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RESUME

Dans ce travail, on affirme que le discours métalinguistique sur
I’espagnol andin tralne des ¢éléments en provenance des idéologies
assimilatives et exclusivistes et consacrées par le pouvoir sociopolitique. Ces
idéologies constituent un ensemble de principes qui deviennent une
justification du piétinement dont font ’objet certaines modalités langagiéres,
particulierement lorsque ces modalités proviennent du contact avec les langues
indigénes.

De la tient la pertinence de procéder a I’identification des mécanismes
et stratégies déployés précisément par le discours métalinguistique sur
I’espagnol andin, et par lesquels on organise et justifie 1’évaluation sociale et
axiologique de I’ensemble des variantes idiomatiques du diasystéme
linguistique espagnol.

Aprés avoir présenté le processus socio-historique de la langue
espagnole, en considérant son expansion et les efforts de standardisation, on
procéde a I’analyse d’un corpus composé d’une série de fragments rédigés par
des linguistes qui s’intéressent a 1’espagnol dans les Andes. Poﬁr I’analyse, on
a recours a la Théorie de 1I’Argumentation dans la Langue et a 1’Analyse

Critique du Discours.

Mots clés : préjugés sociolinguistiques, espagnol andin, Analyse Critique du

Discours, Théorie de I’ Argumentation dans la Langue.
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ABSTRACT

In this work we affirm that the metalinguistic discourse on Andean
Spanish is burdened by elements from the assimilative and exclusive
ideologies, coined by sociopolitical power. These ideologies constitute an
ensemble of principles that justify the running over that affects certain
idiomatic modalities of Spanish, especially when these modalities come from
linguistic contact with indigenous languages.

Hence, it is relevant to identify the mechanisms and strategies that are
deployed, specifically in the metalinguistic discourse on Andean Spanish, in
order to organize and justify the social and axiological evaluation of the
ensemble of idiomatic variants that constitute the Spanish linguistic diasystem.

After presenting the socio-historic processes of the Spanish language,
taking in consideration its expansion and the efforts of standardization, we
proceed to analyze a corpus composed of a series of excerpts from linguists
that specialize in Spanish in the Andes. For the analysis, we draw upon the

Argumentation in Language Theory and Critical Discourse Analysis.

Keywords: Sociolinguistic Prejudices, Andean Spanish, Critical Discourse

Analysis, Argumentation in Language Theory.
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RESUMEN

En este trabajo se afirma que el discurso metalingliistico sobre el
espafiol andino arrastra elementos procedentes de las ideologias
asimilacionistas y excluyentes, acufiadas por el poder socio-politico. Tales
ideologias conforman un conjunto de principios que se transforman en
justificacion del atropello del cual son objeto ciertas modalidades idiomaticas
de espaifiol, en particular, cuando las modalidades en cuestién proceden del
contacto con las lenguas indigenas.

De ahi la pertinencia de proceder a identificar los mecanismos y
estrategias que se despliegan, precisamente, en el discurso metalingiiistico
sobre el espafiol andino, a través de los cuales se organiza y justifica la
valoracion social y axiologica del conjunto de las variantes idiomaticas del
diasistema lingtiistico espafiol.

Luego de presentar el proceso socio-histérico de la lengua espafiola,
considerando su expansion y los esfuerzos de estandarizacidn, se procede a
analizar un corpus dado por una serie de fragmentos.pertenecientes a lingiiistas
que se interesan por el espafiol en los Andes. Para el andlisis se recurre a la

Teoria de la Argumentacion en la Lengua y al Andlisis Critico del Discurso.

Palabras claves: prejuicios sociolingtiisticos, espailol andino, Analisis Critico

del Discurso, Teoria de la Argumentacion en la Lengua.
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The only path that is still open
is the critical.

Kant 1966 [1781]: 543



INTRODUCCION

Con este trabajo, se busca demostrar que, a pesar de que el mandato
original de la sociolingiiistica consiste en estudiar la lengua en su contexto
social y preocuparse esencialmente por describir y explicar los distintos rasgos
que particularizan a las diferentes variantes lingiiisticas de modo objetivo y
neutro, es decir, sin engrandecer ni estigmatizar a ninguna de éstas (Singh
1996; Trudgill 2000), existe una relacion circular que se da entre la idea de una
norma lingiiistica prescriptiva, las estrategias desplegadas para que tal norma
sea percibida como tal, y el discurso metalingiiistico sobre la variabilidad del
espafiol. Y esto se hace particularmente notorio cuando las variantes
estudiadas proceden de los sectores populares y del contacto lingiiistico con las
lenguas originarias'.

En efecto, es de saber general que cuanto mas extenso es el territorio
en el cual se habla un idioma, mas alta es la probabilidad de que aparezcan
diferencias en la manera de hablar en unas u otras regiones. Tal es el caso de la
lengua espaiiola en su extension territorial. Otros factores que influyen en la
variacion de un diasistema lingiiistico como el espafiol son los factores
diacrénicos, diastriticos y diafésicos de la lengua. A ellos se afiade un factor

lingiiistico externo, el contacto con las lenguas indigenas u otras lenguas, el

' Se entiende por “lenguas originarias” aquellos idiomas que se hablaban de modo mayoritario
en el territorio americano antes de que el espafiol se impusiera como lingua franca de las
actuales naciones hispanoamericanas. Por ejemplo, el nahuatl en México y parte de
Centroamérica; el guarani en Paraguay, Bolivia y parte de Brasil y Argentina; o el quechua en
el Peru, el sur de Colombia, Ecuador, Bolivia, el noroeste argentino y el norte chileno.



cual, en el continente americano, ha perfilado ciertas modalidades idiomaticas
de espafiol. Por ejemplo, en ciertas regiones, desde el sur de Colombia,
pasando por Ecuador, Peru y Bolivia hasta el noroeste argentino, se habla el
espafiol andino (Feméandez Lavaque y del Valle Rodas 1998: 17). Este
constituye una variante de espafiol interferida por estructuras procedentes de
las lenguas quechua y aimara. Segiin Godenzzi (2006b), “el espaiiol andino
[...] puede ser definido como el conjunto de modalidades vernacularizadas y
emergentes del espafiol, en las que se encuentran, en mayor o menor grado,
fenomenos derivados del contacto (directo o indirecto) con las lenguas
originarias andinas, principalmente el quechua y el aimara”. En este mismo
sentido, Zavala (1999: 25-26) define el espafiol andino como “un término en
relacion a criterios lingiiisticos para delimitar variantes del espafiol que han
recibido [...] la influencia de estructuras quechuas y luego han desencadenado
su propio desarrollo”. En términos operativos, para los fines de este estudio,
esta es la definicion que se adopta.

De otra parte, también es de saber general que todo usuario de
cualquiera de cada una de las modalidades que constituyen el diasistema
lingiiistico espaifiol (i.e., la modalidad andina de espafiol, la variedad estandar
de La Paz, la modalidad lingiiistica andaluza, la variedad estandar de Buenos
Aires, etc., ad infinitum) podra entenderse con los usuarios de, precisamente,

estas y otras modalidades idiomaticas del espafiol’, ya sean éstas producto de

% Muysken (1998: 193) es mas enfatico y afirma que la intercomprensi6n entre dos (o mas)
hablantes de cualquier modalidad idiomatica depende intrinsecamente de la capacidad
biologica de emitir y recibir discurso, la cual, a menos de presentar claras limitaciones
fisiologicas que la impidan, todos los hablantes poseen. Asi, a pesar de que todo usuario de la



factores de cambio lingiiistico internos (i.e., la evolucion interna del sistema) o
externos (i.e., el contacto con las lenguas indigenas u otras lenguas).

No obstante, procedente de los cimientos de la reflexién y planificacién
lingiiistica en América, la cual, segiin Frago Garcia y Franco Figueroa (2001:
179) “ha pasado, a grandes rasgos, por tres periodos diferenciados en sus
objetivos, el de la unidad colonial o de hispanizacion forzosa, el de la
independencia o de identificacion excluyente, y el de convergencia
cooperativa o de colaboracion de las partes en un todo uniﬁcadbr que respeta
las variedades”, la nocion de norma lingiiistica prescriptiva sigue siendo una
nocion basica en el ambito sociolingiiistico americano actual (Renwick 2007).
A partir de esta nocion, las distintas modalidades de la lengua espafiola se
siguen ordenando, de modo valorativo, en variedades estandares, las cuales
representan el uso considerado “correcto”, y en modalidades divergentes, las
cuales, precisamente, divergen del estandar.

La idea de un modelo lingiiistico “correcto” afecta de modo notable la
mente de los usuarios de la lengua, de modo tal que, para un numero
considerable de ellos (incluyendo alli aquellos que reflexionan sobre la
lengua), resulta imposible negar que hay formas de hablar “buenas” y otras
“malas”. De esa manera, por ejemplo, “la sociedad mestiza o mayoritaria cree
que los hablantes de la modalidad andina del espafiol hablan mal el espafiol.
Esto le da lugar a que los mismos hablantes de esta modalidad tengan una

actitud negativa hacia su variedad de espafiol” (Palacios Alcaine 2003: 2988).

lengua distingue su capacidad lingiiistica de la de otro usuario, todo hablante tiene la
capacidad de otorgarle al otro la capacidad de codificar y descodificar el contenido de un
mensaje de modo eficaz y superar facilmente todo tipo de dificultad de comunicacion.



Coherentemente con esto, se puede decir que una de las
particularidades mas repetidamente asignadas a la lengua estindar es su
vocacion de exclusividad (Borrego Nieto 2001): por un lado, se espera que
todos asimilen la lengua estandar como un ideal por alcanzar; por el otro, se
excluyen del diasistema lingiifstico espafiol todas aquellas variantes que se
consideren divergentes de la lengua estandar. Segun Milroy y Milroy (1991:
22-23), el establecer la norma correcta de este modo apunta a eliminar la
variacion, de tal modo que so6lo la forma percibida como estandar resulte
aceptable. Segliin Renwick (2007: 323), la transmision de este ideal lingiiistico
“ha llegado a convertirse inclusive, no pocas veces, en politica de estado™.

En esa perspectiva, interesa la posibilidad de tener algunas referencias
concretas de los periodos socio-historicos y politicos que, por un lado, han
actuado de forma tal que el espafiol se convierta en lengua mundial’ y, por el
otro, han configurado la realidad multilectal del espafiol mundial, la cual,
hogaiio, coexiste de modo conflictivo con la nocidén de la norma lingiiistica
prescriptiva. Asimismo, al tener la informacién de los rasgos caracterizadores
y objetivos de estos periodos, se podra usar este material de modo tal que se
pueda rastrear en el discurso metalingiiistico sobre la variabilidad del espafiol
elementos concretos que permitan dar cuenta de la relacion circular

anteriormente citada.

* Seglin Penny (2002: 320), una lengua mundial es una idioma respaldado por un niimero
significativo de estados nacion, en los cuales se le considera como vehiculo comunicativo
genuino a nivel educativo, administrativo y de los medios de comunicacién. De ser asi, hoy en
dia, el espafiol y el inglés serian las inicas lenguas que cumplen con estos requisitos.



Para entrar en los detalles del presente estudio, se debe apuntar que el
planteamiento de los objetivos y metas, la exposicion de la hipotesis, ademas
de la descripcion del corpus empleado quedan explicados en el capitulo 1. En el
capitulo 11, se delimitan las bases tedrico-metodoldgicas por las cuales se opta
y a partir de las cuales se llevara a cabo el analisis del corpus.

El capitulo 111 permite esbozar un marco socio-historico del espaiiol
visto como una lengua mundial, particularmente en lo que atafie a los
diferentes periodos que, por un lado, han configurado el espafiol como un
sistema multilectal y, por el otro, han actuado de forma tal que la nocion de
norma lingiistica prescriptiva siga teniendo vigencia dentro del periodo de la
convergencia cooperativa.

El capitulo 1v se aboca al analisis del corpus en funcion de las bases
tedrico-metodoldgicas por- las cuales se opta en el capitulo segundo.
Finalmente, en el capitulo Vv, se presentan algunas consideraciones a modo de
conclusiones. Ademas, se ofrecen perspectivas para el trabajo posterior. Por
otro lado, en vista de facilitar la lectura del analisis de los fragmentos (capitulo
V), se incluye, como apéndices, los textos, o parte de los textos a partir de los

cuales se han extraido los fragmentos estudiados.



I. OBJETIVOS E HIPOTESIS

La signification de la phrase
peut impliquer !’existence,
dans le sens des énoncés,

de tel ou tel présupposé.

Ducrot 1984 : 34

The study of the fragment [ ...]
aims to uncover alternative viewpoints,
other perspectives and other ways of writing.

Pandey 2000: 296

1.1 Meta y objetivos

La meta principal de este trabajo es contribuir a la lucha contra los
prejuicios sociolingliisticos relativos a la diversidad idiomatica y las
(numerosas) variantes lingiiisticas procedentes de los sectores populares y del
contacto lingiiistico con las lenguas originarias. En la linea de ese proposito, se
seflalan los siguientes objetivos:
- Mostrar las maneras en que el discurso cientifico-lingliistico
contiene el prejuicio que consiste en suponer que una variante
idiomatica .x difiere de una norma lingiiistica prescriptiva Y.

- Describir las estrategias a través de las cuales se organiza la
valoracion social y axiologica del conjunto de las variantes
idiomaticas del diasistema lingiiistico espafiol, teniendo como

referente el caso del espafiol andino.



- Identificar los mecanismos por medio de los cuales las variantes
idiomaticas x que “difieren de”, o “divergen de” la variante
estandar ¥ quedan socialmente excluidas del paradigma de la
supuesta convergencia cooperativa entre las variantes, que
mencionan Frago Garcia y Franco Figueroa (2001: 179), sin
que exista una justificacién lingiiistica realista, puesto que, en
términos puramente lingiiisticos, la totalidad de estas variantes
cumple perfectamente tanto su funcion cognitiva como su

funcién comunicativa (Acurio Palma et al. 2005: 1).

Para poder conseguir la meta y los objetivos sefialados, se opta por dos
tipos de recursos tedrico-metodologicos, los cuales serdn expuestos y
explicados, de modo detallado, en el capitulo 11:

- La Teoria de la Argumentacion en la Lengua® (Anscombre y
Ducrot 1983; Ducrot 1972 y 1993; Plantin 2005: 24-30), la cual
permite revelar y estudiar con detalle las estructuras
argumentativas asentadas en dicho discurso, como el caso del
silogismo®, a partir de las cuales se da a entender, sin que se
sefiale abiertamente, que ciertas variantes son “mejores” que

otras.

* En adelante se utilizara “AdL” para referirse a la Teoria de la Argumentacion en la Lengua,
utilizando su acrénimo en francés (Théorie de I’argumentation dans la langue).

> Se entiende por silogismo un argumento que consta de (por lo menos) tres premisas, la Gltima
de las cuales, que puede ser puramente implicita, se deduce necesariamente de las otras dos.



- Los planteamientos del Andlisis Critico del Discurso®
(Fairclough vy Wodak 1997; Van Dijk 1999; Wodak y Meyer
2001), segun los cuales el texto de investigacion es la fuente
primordial para investigar el funcionamiento de las ideologias

en el discurso académico.

1.2 Hipétesis

Se plantea en este estudio que la lingiiistica actual, si bien se define a si
misma como una ciencia cuyo mandato “original” es describir e informa
acerca de los distintos rasgos que particularizan las diferentes variantes
lingtiisticas de modo objetivo y neutro (Calvet 2005), es decir, sin engrandecer
ni estigmatizar a ninguna de éstas, arrastra algunos prejuicios, a partir de los
cuales se establecen, a veces de modo inconsciente, clasificaciones
estructurales del tipo “norma(s) lingliistica(s) prescriptiva(s) / variante(s)
divergente(s)”, o “variedad estdndar / variedades regionales o sociales”,
asociadas a una jerarquizacidon axioldégicamente marcada que, como lo
sefialamos anteriormente, incita a que se considere una modalidad lingtiistica,
y por ende a sus hablantes, como despreciable o prescindible.

Asi, pues, la hipdtesis de la presente investigacion puede formularse en
estos términos:

Hipotesis. A pesar de que aparentemente hubo un cambio total de

paradigma en cuanto a la descripcion de la diversidad lingiiistico-

% De aqui en adelante se referira al Analisis Critico del Discurso como ACD.



cultural, algunos elementos procedentes tanto de la ideologia
asimilacionista como de la ideologia excluyente, legados de las €pocas
colonial e independentista respectivamente, perduran, la mayoria de las
veces de modo implicito, en buena parte del discurso metalingiiistico

actual.

1.3 Corpus empleado

El corpus estard dado por once fragmentos de discurso metalingiiistico
sobre el espafiol andino, el cual, como se ha sefialado anteriormente,
constituye una variante interferida, en distintos grados, por estructuras
quechuas y aimaras. No se trata en este estudio de describir o analizar con
detalle esta variante de espafiol, es decir, de enunciar sucesiva Yy
ordenadamente sus caracteristicas en el ambito del léxico, de la morfologia y
sintaxis, o de la fonética y fonologia. Tampoco se trata de determinar quiénes
lo hablan y por qué. Lo que interesa aqui es abordar ese metalenguaje sobre el
espafiol andino que lo califica de “diferente de”, “divergente de”. En el estudio
de estos fragmentos de discurso se sefialaran y analizaran las estructuras
argumentativas empleadas para incitar la estigmatizacion del objeto de estudio
de modo implicito.

En los apéndices del presente trabajo pueden consultarse los textos, o
parte de los textos de donde se han sacado los once fragmentos. Los

fragmentos como tales aparecen en el capitulo 1v del presente trabajo. En las
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siguientes lineas, se ofrece informacion sobre la fuente de cada uno de los
fragmentos seleccionados y acerca del estatuto de sus autores.

Los fragmentos (1) y (7) proceden del articulo “Anélisis lingiiistico del
espafiol escrito de los escolares quechuahablantes de Lima” (2002), el cual fue
escrito por las lingiiistas peruanas Norma Meneses Tutaya y Edith Pineda
Bernuy, quienes son profesoras del Departamento Académico de Lingiiistica
de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos (Pert) y consultoras de
educacién intercultural bilingiie del Ministerio de Educacion del Pera. El
articulo en cuestién fue publicado en la revista Escritura y Pensamiento. Esta
revista es una publicacion de la Unidad de Investigaciones de la Facultad de
Letras y Ciencias Humanas de la Universidad Nacional Mayor de San Marcos
y estd disponible en version impresa y electronica.

El fragmento (2) procede del articulo “El espafiol hablado por nifios
aymaras chilenos” (2003), el cual fue escrito por la lingtiista chilena Victoria
Espinosa Santos, profesora del Departamento de Espafiol de la Universidad de
Tarapaca de Arica (Chile). Ademas, la actual directora de Investigacion de la
Universidad de Tarapacd de Arica es miembro de la Academia Chilena de la
Lengua (espafiola). Su investigacion se orienta a la dialectologia y las lenguas
indigenas chilenas, de modo particular, el aimara. El articulo en cuestion fue
publicado en la revista Literatura y Lingiiistica. Esta revista es una publicacién
de la Universidad Catélica Cardenal Raul Silva Henriquez (Chile) y esta

disponible en version impresa y en linea.
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El fragmento (3) procede del articulo “Spanish as a Lingua Franca”
(2006) y fue escrito por Juan Carlos Godenzzi. Este fragmento hace referencia
a ejemplos dados por el internacionalmente reconocido lingiiista peruano
Rodolfo Cerrén-Palomino en su libro Castellano andino. Aspectos
sociolingiiisticos, pedagogicos y gramaticales (2003). De esta obra, se ha
extraido también el fragmento (10). El estudio en cuestién es una recopilacion
de numerosos trabajos que el actual profesor de la Pontificia Universidad
Catolica del Perti ha dedicado al estudio y la reflexion sobre el espafiol andino.
Cabe afiadir que Cerrdén-Palomino es miembro de la Academia Peruana de la
Lengua (espafiola), de la Asociacién de Lingiiistica y Filologia de América
Latina (ALFAL), y es el tnico lingliista peruano en haber sido nombrado
miembro honorario de la Linguistic Society of America.

Los fragmentos (4), (5), (6) y (11) proceden del libro El Castellano
Hablado en La Paz. Sintaxis Divergente (1991), el cual fue escrito por José G.
Mendoza, quien es profesor emérito de la Universidad Mayor de San Andrés
de La Paz (Bolivia) y miembro de la ALFAL. Entre otras cosas, su
investigacion gira en torno al espafiol andino en su contexto multilingliistico.
El estudio en cuestidn trata de la variacion morfosintactica observada en el
habla de los usuarios del espaiiol de La Paz.

El fragmento (8) procede del libro Histoire de [’Amérique latine, el
cual fue escrito por Pierre Chaunu, quien es profesor emérito de la Universidad
Paris Iv — Sorbonne (Francia) y comandante de la Legion de honor francesa. Si

bien la obra en cuestion, en general, y el fragmento (8), en particular, no se
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refieren de modo especifico al espafiol andino, si hacen referencia al conjunto
de modalidades lingliisticas procedentes del contacto lingiiistico con las
lenguas originarias de América como “voces extranjeras” (Chaunu 2004: 3; la
traduccién es mia).

El fragmento (9) procede del capitulo primero del libro Contacto social
y lingiiistico. El espariol en contacto con el quechua en el Peru (2000), el cual
fue escrito por Anna Maria Escobar. Este fragmento hace referencia a
citaciones hechas por los lingliistas peruanos Rodolfo Cerron-Palomino y José
Luis Rivarola. Este ultimo es profesor del Dipartimento di Romanistica de la
Universita degli Studi di Padova (Italia) y miembro de la ALFAL. Entre otras
cosas, su investigacion gira en torno al espafiol andino en su historia.

Como se ha sefialado anteriormente, todos estos fragmentos han sido
seleccionados porque parecieran recurrir a ciertas formas discursivas
susceptibles de suscitar la estigmatizacioén del espafiol andino (muchas veces

de modo implicito), asumiéndole como ‘diferente de’, ‘divergente de’.
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II. BASES TEORICO-METODOLOGICAS

On parle généralement [...]

pour exercer une influence .
consoler, persuader, convaincre,
faire agir, ennuyer ou embarrasser.

Anscombre y Ducrot 1983: 7

Los grupos poderosos

tienen acceso preferente al discurso |...]
y lo controlan, y a través del discurso
controlan las mentes del publico.

Van Dijk 1999: 32

2.1 Introducciéon

En razon de que este trabajo busca mostrar que, pese a su pretension de
neutralidad ideoldgica, el discurso cientifico-lingiiistico sigue conteniendo
ciertos prejuicios sociolingiiisticos, los cuales conducen a la valoracion social
y axioldégica de ciertas variantes idiomaticas, las opciones tedrico-
metodologicas del presente estudio tienen que ver fundamentalmente con el
entendimiento de los mecanismos y estrategias por medio de los cuales el
discurso metalingiiistico reproduce y practica ciertos elementos procedentes de
las ideologias asimilacionista y excluyente al momento de producir
conocimiento sobre las caracteristicas lingiiisticas de la modalidad andina de
espafiol. En este sentido, como ya ha sido sefialado, se opta por dos recursos

tedrico-metodologicos, la Teoria de la Argumentacién en la Lengua y los
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planteamientos del ACD. De modo fundamental, se eligen estos dos recursos
porque su articulacion permite, por un lado, distinguir con claridad los
mecanismos mediante los cuales se excluye la modalidad andina de espaifiol
del paradigma de la convergencia cooperativa entre las variantes y, por €l otro,
concurrir de modo efectivo a la resistencia y lucha contra los prejuicios
sociolingiiisticos, a partir de los cuales se logra la representacién negativa de
dicha modalidad idiomatica. |

A continuacion, se exponen y explican las nociones, procedentes de
esos dos recursos, las cuales permiten y facilitan el analisis del corpus que se
emplea en este estudio. De este modo, en el capitulo 1V, se podran aplicar estas
nociones a los fragmentos de discurso que se han seleccionado para el presente
trabajo, para identificar en ellos estructuras especificas que permitan demostrar
la hipdtesis del estudio y asi alcanzar tanto la meta como los objetivos

propuestos anteriormente.
2.2 Teoria de la Argumentacion en la Lengua (AdL)

Segun Ducrot (1972: 5), afirmar que las lenguas naturales (en el
sentido lingiiistico de la expresion) son cddigos puramente destinados a la
transmision de informacion de un individuo a otro’ equivale a decir que todos
los contenidos evocados gracias a ellas se expresan de modo puramente

explicito. Efectivamente, si se asume lo anteriormente expuesto como cierto,

7 Esta es la tendencia que pareciera predominar desde que Saussure y los estructuralistas
sostuvieran que la funcion fundamental de la lengua es la comunicacion.
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por definicién, una informaciéon dada en un cédigo particular es, para todo
hablante susceptible de descifrar este c6digo, una informacién que se revela
sin restricciones, una informaciéon que se da tal cual, que se declara sin
artificios, que se expone de modo preciso. De ahi que se crea que lo que se
informa en un cddigo particular es algo que esta cabalmente dicho (Ducrot
1972: 5). Por ejemplo, para todo hispanohablante, la frase Hace mal tiempo®
no deberia dejar suponer otra cosa que el hecho de que, en un cierto momento
dado, el cual coincide con el momento de la enunciacién, hace una
temperatura particular y de que existe una escala de valores particular que es
conocida por todos, con respecto a la cual el tiempo en cuestion adquiere un
cierto valor que es comprendido por todos (aquel que se sefiala con mal).

Sin embargo, la intuicién fundamental de la AdL es que, en el mismo
momento en el cual se produce un enunciado cualquiera, es posible anunciar
por revelacion (o predecir) lo que va a decirse enseguida, aunque se tenga
como base tnica este enunciado (Plantin 2005: 25). Asi, el estudio de la
argumentacion en la lengua es el estudio de las capacidades proyectivas de los
enunciados, de las expectativas que se generan a partir del simple hecho de
expresar uno de ellos. Por ejemplo, Francisco es soltero, [por lo tanto]
Francisco no es casado; Pablo es inteligente, [por lo tanto] Pablo es capaz de
resolver este problema; o Hace mal tiempo, [por lo tanto] quedémonos en
casa. Segun Plantin (2005: 25), esta intuicién se ha formalizado en la nocién

de “orientacion argumentativa” de un enunciado, la cual resulta muy fértil para

% El estudio de esta frase se hace principalmente a partir de la secuencia estudiada por
Anscombre y Ducrot (1983), Sortons, puisqu’il fait beau.
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el estudio de los enlazamientos discursivos que se caracterizan por ser
“monolocutores”, es decir, que carecen de interlocutor(es) presente(s) (i.e., el

discurso metalingiiistico sobre la modalidad andina de espaiiol).

Orientacion ar(.gumentativa9

La orientacion argumentativa de un enunciado (E1) se define como la
posibilidad de seleccion que ejerce este enunciado sobre los enunciados (E2)
que pueden llegar (o que no pueden llegar) a sucederlo en un discurso dado, o
sea, “el conjunto de las posibilidades o de las imposibilidades de enlazamiento
discursivo determinadas por su uso” (Ducrot cit. en Plantin 2005: 26; de aqui
en adelante todas las traducciones de esta obra son mias). El hecho de tomar en
cuenta la “informacion” contenida en un sélo enunciado no basta para dar
cuenta de todos los enlazamientos posibles a partir de este enunciado. Se
puede ilustrar esta idea con el método de lo implicito del enunciado (o nocion
de presuposicion) (Ducrot 1972: 6), el cual se define como un procedimiento
para dar a entender los hechos que no se quieren o que no se pueden sefialar de
modo explicito y que consiste en presentar, en su lugar, otros hechos, que
pueden aparecer como la causa o la consecuencia necesarias de los primeros,
sin importar el orden en que éstos se expresen 0 evoquen en una secuencia
dada. Por ejemplo, el enunciado (E1) Hace mal tiempo, presupone que (p)
“antes hizo buen tiempo” y plantea que (P) “ahora no hace buen tiempo”. A

partir de (E1), se puede enlazar (E2) Quedémonos en casa. Entonces, se puede

® A partir de Plantin (2005: 26-28).
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afirmar que (E1) es un argumento para (E2), que es, a su vez, la conclusion de
(E1). En cambio, la secuencia (E1) Hace mal tiempo, (E2’) Salgamos a dar un
paseo es una secuencia visiblemente inconsecuente, o al menos muy poco
probable'” y, por lo tanto, no se puede considerar (E1) como un argumento
para (E2’). Se puede notar que la informaciéon “antes hizo buen tiempo”
(orientada hacia “se podia salir a dar un paseo™) esta contenida en (El); sin
embargo, es practicamente imposible activarla de modo argumentativo.

Segun Plantin (2005: 26), la AdL es una teoria del significado. Por un
lado, porque rechaza las concepciones del significado como una adecuacion a
la realidad, ya sean estas teorias de inspiracion logica (condiciones de verdad)
0 analdgica (prototipos). Por otro lado, porque le da cabida a una concepcion
casi espacial del sentido como direccion lingiiistica, o sea, lo que un enunciado
“quiere decir” es la conclusion hacia la cual esta orientado. Por ejemplo, el
enunciado (E1) Hace mal tiempo orienta, de modo argumentativo, hacia el
enunciado (E2) Quedémonos en casa y constituye un argumento, por decirlo
asi, anti-orientado con el enunciado (E2°) Salgamos a dar un paseo. |

Asimismo, la orientacion argumentativa de un término corresponde a
su sentido (Ducrot cit. en Plantin 2005: 26). De este modo, el significado
lingiiistico de la palabra mal no debe ser buscado en su valor descriptivo de
una cualidad que se mide con una escala de valores (en la cual el ma/

representa lo contrario del bien), sino que debe buscarse en la orientacion que

'" En efecto, eso dependera de la situacion. Si se imagina a miembros de la Cruz Roja o el
cuerpo de Bomberos de una region determinada, la secuencia Hace mal tiempo, salgamos a
dar un paseo querrd decir que hay que salir para ver si hay emergencias en las que puedan
intervenir. Ahora bien, en la mayoria de los casos, el que haga mal tiempo es un argumento
valido para no aventurarse a la intemperie.
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su uso en un enunciado particular le impone al discurso que se enlaza, ya sea

éste explicito o implicito. Por ejemplo, Hace mal tiempo, quedémonos en casa

se opone al enlazamiento discursivo visiblemente incoherente Hace mal

tiempo, salgamos a dar un paseo.

Segun Plantin (2005: 27-28), el hecho de ver los enlazamientos de

enunciados de este modo tiene las siguientes consecuencias:

Si el mismo segmento S es seguido en una primera
instancia por el segmento Sa y en una segunda instancia
por el segmento Sb, el cual difiere del segmento Sa,
entonces el segmento S no tiene el mismo significado en
dichas instancias. Si es posible decir Hace mal tiempo
(S), salgamos a dar un paseo (Sa) vs. Hace mal tiempo
(S) quedémonos en casa (Sb), es porque no se trata del
mismo “mal tiempo™ en ambos casos''. Por el contrario,
se puede pensar que debe establecerse una especie de
equivalencia entre aquellos enunciados que se orientan
hacia la misma conclusion. Si el segmento S es
precedido en una primera instancia por el segmento Sa 'y
en una segunda instancia por el segmento Sb, entonces
Sa y Sb tienen el mismo significado. Por ejemplo, en
Hace mal tiempo (Sa), quedémonos en casa (S) vs.
Tengo mucho trabajo (Sb), quedémonos en casa (S), Sa

y Sb estdn orientados hacia la misma conclusién, S. De

' Véase la nota 10.
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modo instintivo, esto remite a la concepcion que
justifica la argumentacion: se parte de la conclusion (de
la intencion que sera o expuesta o evocada de modo
lingiiistico, quiero quedarme en casa) y todas las
razones que pueden justificarla son equivalentes.

Si el segmento S1 solo tiene sentido a partir del
segmento S2, entonces la secuencia S1 + S2 constituye
un solo enunciado (Ducrot cit. en Plantin 2005: 27). Sin
duda, se podria decir que esta secuencia constituye un
solo bloque semdantico (o signo); por lo tanto, S1 se
convierte en el significante de S2. Esta conclusion le
pondria un fin a la reduccion del orden propio al
discurso al orden del signo, lo cual equivale a decir que,
por encima del significado de la(s) entidad(es)
lingiiistica(s) de un enunciado particular, es la
orientacion argumentativa de este enunciado la que
contribuye a determinar el sentido del enunciado en
cuestion (Anscombre y Ducrot 1983; Cervoni 1987: 18;

Plantin 2005: 24-30).
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2.3 Analisis Critico del Discurso (ACD)

En relacién con el ACD, interesa, para el caso de este estudio, el
planteamiento general segun el cual el texto (incluyendo ahi el texto escrito de
investigacion) es la fuente primordial para investigar el funcionamiento de las
ideologias en el discurso'? (Fairclough 1995; Van Dijk 1999; Wodak y Meyer
2001). A partir- de esta idea, se puede plantear que, puesto que la ciencia, en
general, y el discurso académico, en particular, son partes inherentes de la
estructura social por la cual estan influidos y en la cual se producen, es
practicamente imposible concebir la idea de una ciencia que se conforme con
describir de modo puramente objetivo el tema de su estudio, es decir, que se
conforme con describir sin tomar partido ni dar su punto de vista. En palabras
de Van Dijk (1999: 23), el ACD “rechaza la posibilidad de una ciencia libre de
valores”. En efecto, Van Dijk (1999: 23) afirma que tanto la elaboracion de la
teoria como ‘la descripcion y la explicacion estan situadas de modo
sociopolitico, no sélo en el discurso académico de tipo “clasico”, sino también,

por ejemplo, en el estudio critico que se hace de este tipo de discurso'®. En este

12 Se debe anotar que, en razén de ser una direccién interdisciplinaria para el estudio del
discurso (véanse, entre otros, los trabajos de Fairclough 1995; Fairclough y Wodak 1997; y
Wodak y Meyer 2001), el ACD no posee un marco tedrico que constituya una unidad. Sin
embargo, “la mayor parte de los tipos de ACD plantearan cuestiones sobre el modo en el que
se despliegan estructuras especificas de discurso en la reproduccion del dominio social” (Van
Dijk 1999: 25), tanto si proceden de un estudio lingiiistico como si son parte de un articulo de
prensa, de discurso visual, o de otros géneros y contextos. De este modo, “el vocabulario
tipico de muchos investigadores de ACD presentard nociones como «poder», «dominio,
«hegemoniay, «ideologia», «clase», «géneroy, «discriminaciény, «interesesy», «reproducciony,
«institucionesy, «estructura socialy, «orden social»” (Van Dijk 1999: 25).

B Segin Van Dijk (1999: 23), los investigadores criticos también “asumen posiciones
explicitas en los asuntos y combates politicos [...] en tanto que, precisamente, investigadores”.
Por ejemplo, al apoyar la produccion de conocimiento y opiniones, “y a[l] comprometerse en
practicas profesionales que puedan ser utiles en general dentro de procesos de cambio politico
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sentido, se han desarrollado, tanto en el discurso como en el estudio de éste,
estructuras especificas mediante las cuales, por un lado, se pueden reproducir
el dominio y la desigualdad sociales (por ejemplo, mediante la orientacion
argumentativa de un enunciado hacia la produccién de prejuicios
sociolingiiisticos relativos a la diversidad idiomatica y las variantes
lingiiisticas procedentes de los sectores populares y del contacto lingiiistico
con las lenguas originarias, tal es el caso del discurso metalingiiistico sobre el
espafiol andino) y, por otro lado, se pueden estudiar de modo critico los
mecanismos o estrategias a través de los cuales el discurso reproduce el
dominio y la desigualdad sociales (por ejemplo, revelando aquellos enunciados

que estén orientados de modo argumentativo hacia estos prejuicios).

y social, y que apoyen en particular a la resistencia contra el dominio social y la desigualdad”
(Van Dijk 1999: 24).
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III. MARCO SOCIO-HISTORICO

No history of Spanish can do proper justice to the enormous
variety of forms which compromise present-day Spanish.

Penny 2002: 318

Un choix se définit toujours
en fonction de ce qu’il exclut.

Deleuze 1953: 1

3.1 Expansion y localizacién del espaiiol

Tal como se ha sefialado en la Introduccidn, la trayectoria histérica del
espafiol ha constituido un claro factor que ha propiciado la promulgacién de su
estatuto actual de lengua globalizada, o lengua mundial. Se podra ver en este
capitulo que para llegar hasta alli, el espafiol ha seguido dos movimientos
opuestos y complementarios: el proceso de globalizacion de una variedad local
particular (localizacion globalizada) y el proceso de adopcidn y consiguiente
adaptacion de dicha variedad (globalizacion localizada) (Nifio-Murcia,
Godenzzi y Rothman 2008: 49). Admitido esto, habria que afiadir que, si bien
a‘mbos~ procesos han orientado la trayectoria histdrica del espafiol hacia su
actual estatuto de lengua mundial, también lo han hecho heredero de una
historia particularmente discontinua, puesto que, como se ha sefialado
anteriormente, el espaiiol mundial actual ha surgido, en gran medida, de la

variacion lingiiistica del diasistema espafiol, entendida ésta como un fenomeno
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inherente al lenguaje natural. Ahora bien, la variabilidad del espafiol convive
de modo conflictivo con la nocién de norma lingiiistica prescriptiva, la cual
“constituye una herencia cultural [...] que los pueblos reciben y cultivan. Su
transmision siempre ha sido un tema delicado para las comunidades

lingliisticas y ha llegado a convertirse inclusive [...] en politica de estado”

(Renwick 2007: 323).

3.1.1 Localizacién globalizada

Segun Coulmas (2005: 131), la estandarizacién de una lengua y la
escripturalidad de ésta van de la mano. De ahi que se pueda afirmar que para
que una lengua se expanda social y geograficamente, tiene que valerse de una
forma escrita que le otorgue una forma discernible, y por tanto estable, que
pueda ser presentada como “modelo” lingiiistico ante los usuarios. A partir del
modelo de estandarizacién lingiiistica de Haugen (cit. en Nifio-Murcia,
Godenzzi y Rothman 2008: 50; Penny 2000: 196), se pueden identificar cuatro
etapas condicionales a la estandarizacion de una variedad lingiistica: la
seleccion de una de las variedades en “competencia”; la codificacion del
cddigo escogido; la elaboracion de la funcion de éste; y su aceptacion entre los
hablantes. Esta de mas decir que, en su desarrollo, estas etapas pueden darse
de modo simultianeo y/o sobreponerse la una a la otra.

En lo que atafie a la lengua espafiola, se sabe que su proceso de

estandarizacion es anterior a la conquista del “nuevo mundo”, la cual ocupé el



24

quehacer espafiol durante la primera mitad del siglo xvi. También se sabe que
el proceso de estandarizacion tuvo lugar, mayormente, dentro de los limites
peninsulares. En efecto, “la gran mayoria de los cambios que ocasionaron los
rasgos caracteristicos del espafiol mundial moderno tuvieron lugar antes de la
expansion de las variedades peninsulares hacia América” (Penny 2002: 319;
de aqui en adelante todas la traducciones de esta obra son mias). En gran
medida debido a la labor politico-lingiiistica de Alfonso X el Sabio'* y al
proceso de Reconquista (718-1492), la cual queda sellada con la toma de
Granada y la consiguiente expulsion de los judios de Espafia (1492), el
dialecto castellano descuella y se impone por encima de otras variedades
mayores o lenguas con las cuales coexistia (y, en ciertos casos, aun coexiste), a
saber: el cataldn, el gallego, el leonés, el aragonés. Este “triunfo” impulsé el
uso del castellano verndculo (Penny 2002: 21) como medio publico y oficial
para cuestiones educativas y para la escritura de cuestiones cientificas, legales
y administrativas, lo cual exigié de las autoridades tanto la expansion de los
recursos expresivos de la lengua'® (i.e., la ortografia y los elementos
gramaticales y 1éxicos), como la elaboracion de actos normativos deliberados
que lograran y mantuvieran la uniformidad de estos recursos. Sin lugar a duda,

tanto la labor alfonsina como la posterior publicacion de la Gramadtica de la

"“No sélo el rey de Castilla y Leon (1252-1284) cre6 el “espafiol estandar primitivo” (Penny
2002: 20), sino que también asocio el castellano a la entidad politica de Castilla, “la cual,
originalmente, no era soberana, y cuyos limites la separaban de otras entidades politicas”
(Penny 2000: 204; de aqui en adelante todas las traducciones de esta obra son mias). En otras
palabras, al promover la escripturalidad del castellano, Alfonso X estaba, de cierto modo,
asociando la lengua a la nacién castellana y, por ende, promoviendo a esta ultima también.

'* Segtin Penny (2002: 21), “The syntax of Castilian becomes considerably more complex and
subtle during the Alfonsine period, and the vocabulary is enormously expanded, in part by
borrowing from Latin and Arabic [...], in part by word-formation”.
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lengua castellana de Elio Antonio de Nebrija (1492) fueron actos normativos
determinantes en el proceso de estandarizacion lingiiistica del castellano
verndculo y su consiguiente legitimacion social como modelo lingiiistico,
puesto que ambos actos, ademas de reducir de modq considerable la variacion
lingiiistica de la lengua, vinieron a consolidar su estatuto de variedad
supralocal en la peninsula.

A partir de lo anterior, se puede afirmar que; avanzado el siglo xv, el
castellano, o espafiol'®, se caracterizaba por ser una variedad altamente
estandarizada. En efecto cumplia con las cuatro condiciones expuestas
anteriormente: era hablado y escrito por el grupo dominante; se le consideraba
adecuado para fines utilitarios y pragmaticos; estaba apuntalado por una serie
de tratados lingiiisticos que lo hacian beneficiario de una relativa estabilidad;
y, sin lugar a duda, gozaba de gran aceptacidon entre sus hablantes
peninsulares, quienes veian en €ste el compaiiero del creciente imperio espafiol
(Penny 2000: 204; Penny 2002: 20). Consecuentemente, tanto en el plano
lingtiistico como en el plano socio-cultural, en el momento de la expansion

ultramarina, la cual estuvo marcada por la violencia de la conquista,

'® De acuerdo con varias fuentes, los términos espafiol y castellano son sinénimos. El
Diccionario panhispanico de dudas (2005: 271-272), por ejemplo, considera superada la
polémica sobre cual de estas denominaciones resulta mas apropiada: “El término espaifiol
resulta mas recomendable por carecer de ambigiiedad, ya que se refiere de modo univoco a la
lengua que hablan hoy cerca de cuatrocientos [cincuenta] millones de personas. Asimismo, es
la denominacién que se utiliza internacionalmente (Spanish, espagnol, Spanisch, spagnolo,
etc.). Aun siendo también sinénimo de espaiiol, resulta preferible reservar el término
castellano para referirse al dialecto romanico nacido en el Reino de Castilla durante la Edad
Media, o al dialecto del espafiol que se habla actualmente en esta region. En Espaiia, se usa
asimismo el nombre castellano cuando se alude a la lengua comun del Estado en relacién con
las otras lenguas cooficiales en sus respectivos territorios autonomos, como el catalan, el
gallego o el vasco”. ’
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mayormente de tierras y pueblos americanos, lo hispanico se impuso como lo

global, y su variedad lingiiistica local invadio a otras variedades locales'’.

3.1.2 Globalizacion localizada

Como se ha sefialado anteriormente, tanto en el plano lingiiistico como
en el plano socio-cultural, la localizacion es consecuencia logica de la
globalizacion (Nifio-Murcia, Godenzzi y Rothman 2008: 54; Mignolo 2004).
De este modo, si bien el movimiento de localizacion globalizada orienté con
¢éxito la trayectoria del espafiol hacia su estatuto de variedad supranacional e
intercontinental, el movimiento de globalizaciéon localizada actia como
contraparte del primero y enfrenta la lengua espafiola a dos fenémenos propios
de la interaccion entre culturas: la adopcion y la adaptacion. En efecto, tanto
en Espafia como en Ameérica, por motivos sociales, politicos y econdmicos, los
pueblos locales tuvieron que adoptar el espafiol como instrumento de
intercambio lingiiistico, puesto que, desde el punto de vista de la funcion
“instrumento de intercambio” (Maalouf 1998: 156), en un momento
determinante de la historia, el espafiol y las lenguas locales dejaron de ser

consideradas como iguales'®. Sin embargo, desde el punto de vista de la

"7 Sin embargo, como se ha mencionado anteriormente, la estabilidad de dicha variedad era, es
y sera siempre relativa. En efecto, segin Pattanayak (1985: 402) “linguistic or cultural
homogeneity of even one group is in a sense a fiction”; y el caso del espafiol que salio de la
Peninsula ITbérica no fue ninguna excepcion. Segin Frago (1999: 8), el espaiiol que se
transplanté a América ya estaba diferenciado, tanto de modo regional como de modo
sociocultural.

18 Segiin Coulmas (2005: 147), “it is very rare that contact is between equals and more or less
symmetric. More commonly the relationship between the communities involved is
characterized by differences in terms of size, power, wealth, prestige and vitality”.
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“necesidad de identidad” (Maalouf 1998: 156), tanto el espafiol como las
lenguas locales siguieron cumpliendo el mismo papel identitario, el de
asegurar la pertenencia a una cultura (y / o a una identidad). De esa manera, a
pesar de estar bajo circunstancias que favorecian de modo explicito la
sustitucion total de las lenguas locales por el espafiol, los pueblos locales
mantuvieron, en distintos grados, el uso de sus lenguas identitarias y las
hicieron coexistir, en el seno de sus identidades, con la lengua de adopcidn, el
esparfiol. Al hacerlo, estamparon a la lengua espafiola con la influencia de sus
lenguas nativas (Nifio-Murcia, Godenzzi y Rothman 2008: 59).

En gran medida, esto explica la eme’rgencia de numerosas variedades
lingiiisticas regionales y sociales, tanto en la peninsula como en el continente
americano. Estas variedades han sido condicionadas a la vez por la
localizacion de la lengua espafiola y por las situaciones de contacto que se
establecieron con las lenguas y los pueblos locales'. Hoy en dia, se las conoce
como el espaiiol bonaerense en Argentina, el espariol fronterizo en Ufuguay,
el espariol andino en el Peri, Ecuador, Bolivia y el noroeste argentino, el
espariol andaluz en Espafia, etc.

Desde una perspectiva puramente lingiiistica, se considera que estas
modalidades idiomaticas son variaciones en torno a un mismo tema. Esto
quiere decir que todas ellas son elementos constitutivos del diasistema

lingiiistico espafiol, y que si bien presentan todas rasgos particulares

' Numerosos estudios han logrado dar cuenta, de modo general, de casos que ejemplifican el
mosaico complejo que constituye el espafiol mundial contemporaneo, asi como de casos que
ejemplifican las semejanzas y las particularidades de sus variantes. En cuanto al espafiol en
Ameérica, se pueden consultar los estudios de Aleza Izquierdo y Enguita Utrilla (2002), Frago
Garcia (1999), Frago Garcia y Franco Figueroa (2001) y Lipski (1996).
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ocasionados por la adopcion y adaptacion de la variedad supranacional del
espafiol, también presentan una serie de rasgos comunes que las unen a todas
en el seno de este diasistema lingiiistico. Asi, la unidad lingiiistica del espafiol
no queda determinada por la especificidad lingliistica de sus distintas
variantes, sino que por “todo lo general, todo lo esencial, todo lo sistematico,
todo lo que tiene vigencia supra-regional (y también muchisimo de lo local o
casi todo)” (Coseriu 1990, cit. en Oesterreicher 2002: 275).

Hoy en dia, estos elementos unificadores permiten que se hable del
espafiol como una lengua mundial, la cual se caracteriza, por un lado, por
comprender una enorme variedad de formas (Penny 2002: 318) y, por el otro,
por ser el instrumento de comunicacién y el factor de identidad de una
comunidad lingiiistica compuesta por aproximadamente 450 millones de
hablantes.

Pero si se toma en cuenta que el espafiol lengua mundial, ademas de ser
hablado por millones de personas, estd compuesto por numerosas variedades
marcadas de modo regional y social, ;qué factores han impedido Ia
fragmentacion lingiiistica del espafiol en varias lenguas distintas, contra los
pronosticos de algunos lingiiistas del siglo xx?°? La politica y la planificacién
lingliistica son argumentos mayores que han asegurado y aun aseguran
semejante unidad lingiiistica. Pero también, como se ve a continuacién, han
actuado de modo tal que resulta practicamente imposible concebir la

variabilidad lingiiistica del espafiol de otro modo que un conjunto de

2% «On this prognosis, Mexican and Argentinian (sic) Spanish, say, would come to be separate
codes from European Spanish, as different from the latter as French and ltalian are from
present-day Spanish” (Penny 2002: 319).
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modalidades idiomaticas ordenadas de modo valorativo en variantes

“correctas”, o adecuadas y variantes “divergentes”.

3.2 Politica y planificacion lingitistica

Segun Coulmas (2005: 184), las lenguas del mundo superan en nimero
a los estados independientes en una razon de treinta a uno; se caracterizan por
su diversidad interna; y estan marcadas por severas disparidades en términos
de namero de hablantes y rango funcional. Todos juntos, estos factores hacen
de las lenguas un blanco ideal para la toma de decisiones politicas. Los
“agentes politicos” que toman estas decisiones destinadas a regular el
comportamiento lingiiistico de los grupos humanos, en la mayoria de los casos,
actian por medio de comisiones o de academias de la lengua. Lo que
presuponen estos agentes es que mediante la estipulacion de una politica
lz'ngz:iz'stica21 explicita es posible determinar qué lengua se usa, cuando se usa 'y
coémo se usa (Coulmas 2005: 184).

En un gran nimero de casos, la adopcion de una politica lingiiistica se
justifica tanto por la coexistencia de varias lenguas en una sola entidad politica
y, en consecuencia, por la necesidad de planificar qué sitio le corresponde a

cada una de ellas (Coulmas 2005: 185), como por la necesidad de facilitar la

' Segtin Coulmas (2005: 186), el término politica lingiiistica puede ser definido como
“explicitly stated motives for and goals of action on language as opposed to customary laissez-
faire practice”.
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transmision de ideas ttiles a los que se encuentran en una posicion de poder®
(Zimmermann 1999: 22).

Se considera el caso de la extension del espafiol en América como un
ejemplo de ello. Por un lado, desde sus inicios, ésta suscita una situacioén de
coexistencia de lenguas, en la que es posible identificar numerosas variedades
lingiiisticas ocasionadas tanto por la diversa procedencia de los grupos
humanos llegados desde Espafia, como por la coexistencia con las lenguas
locales. Por otro lado, el espafiol como instrumento de politica lingliistica fue
un objetivo casi invariable “desde el mismo 1492 en que Elio Antonio de
Nebrija —antes, pues, de la expansién espafiola por América— definia la idea
imperial de la lengua en el prologo de su Gramadtica de la lengua castellana”
(Solano 1991: LX):

Después que vuestra Alteza metiesse [...] debaxo de su iugo muchos
pueblos barbaros i naciones de peregrinas lenguas, i con el vencimiento
aquellos ternian necessidad de recebir las leies quel vencedor pone al
vencido, i con ellas nuestra lengua, entonces, por esta mi Arte, podrian venir
en el conocimiento della.

(Nebrija 1992: 16)

De ahi que, al llegar a América, uno de los principales objetivos que la
corona de Castilla se plante6 fue la ensefianza de la lengua espafiola entre los
pueblos locales. Para ello, fue necesario que la corona de castellana adoptase

una politica lingiiistica que llevara al espafiol a convertirse en el principal

2 Segun Singh (1993 : 174), “la langue est, dans la société, le moyen essentiel, voire exclusif
de transmettre I’idéologie”.
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vehiculo de comunicacién del “nuevo mundo”. Como se ha sefalado
anteriormente, este proceso de planificacidn lingiiistica

ha pasado, a grandes rasgos, por tres periodos diferenciados en sus
objetivos, el de la unidad colonial o de hispanizacion forzosa, el de la
independencia o de identificacion excluyente, y el de convergencia
cooperativa o de colaboracion de las partes en un todo unificador que respeta
las variedades.

Frago Garcia y Franco Figueroa (2001: 179)

Por supuesto, a pesar de la divisién propuesta por Frago Garcia y

Franco Figueroa, los limites divisores no son en ningin sentido absolutos.

3.2.1 Unidad colonial o hispanizacion forzosa

Motivada por las ideas de Nebrija, la corona de Castilla considerd de
extrema importancia la escolarizacion con ensefianza de la lengua espafiola
entre los dispersos y multilinglies pueblos americanos. Segin Solano (1991:
LX), la conquista lingiiistica del nuevo Mundo se consideraba tanto el principal
vehiculo del proceso de aculturacion de los pueblos conquistados, como una
herramienta de dominacion.

De modo consecuente, “las ideas y propositos de la colonizacion inicial
apuntaron a una rapida hispanizacion idiomatica” (Rivarola 1995: 143).
Efectivamente, las primeras medidas ordenadas atendian, principalmente, a la

enseflanza del espafiol. Por ejemplo, en 1503, procedente de Alcala de
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Henares, el gobernador de las Indias recibid una real cédula en la cual se podia
leer lo siguiente:
mandamos al dicho nuestro Gobernador que [...] haga hacer en cada
una de las [...] poblaciones y junto con las [...] iglesias una casa en que todos
los nifios que hubiere en cada una de las dichas poblaciones, se junten cada
dia dos veces, para que alli el dicho capellan los muestre a leer y a escribir y
santiguar y signar y la confesion y el Paternoster y el Avemaria y el Credo y
Salve Regina.

(cit. en Solano 1991: 6)

La voluntad de hispanizar a los pueblos locales se reitera en numerosas
ordenanzas, en los primeros afios del periodo colonial. En 1550, procedente de
Valladolid, el virrey de Nueva Espafa recibié una real cédula en la cual se
podia leer lo siguiente: -

Como una de las principales cosas que Nos deseamos para el bien de
esa tierra es la salvacion e instruccion y conversidn a nuestra Santa Fe
Catdlica de los naturales de ella, y que también tomen nuestra policia y
buenas costumbres; y asi tratando de los medios que para este fin se podrian
tener, ha parecido que uno de ellos y el mas principal seria dar orden como a
esas gentes se les ensefiase nuestra lengua castellana, porque sabida ésta, con
mas facilidad podrian ser doctrinados en las cosas del Santo Evangelio y

conseguir todo lo demas que les conviene para su manera de vivir.

(cit. en Solano 1991: 47)
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De esa manera, la corona aseguraba la ensefianza del espafiol como
instrumento de politica lingiiistica y, por tanto, aseguraba su hegemonia socio-
politica23 . Efectivamente, desde los albores de la colonia, se establecié una
marcada jerarquia lingiiistica, étnica y social (Godenzzi 2006a: 102), mediante
la cual se releg6 a los pueblos locales al rango de pueblo subordinado,
mientras que la nueva sociedad colonial se impuso rapidamente como el
pueblo hegemoénico. Para Godenzzi (2006a: 103), este marco asimétrico de
distribucion de poder y relevancia socio-cultural es un factor social propio de
la coexistencia de dos o mas idiomas en una sola entidad politica. Esto se
traduce en que uno de los idiomas —en este caso el espafiol— se impone
como “lengua del poder, del conocimiento y del prestigio” (Godenzzi 2006a:
103; la traduccién es mia), mientras que el otro —en este caso las lenguas
locales— encuentra cerrado el acceso al prestigio y a los privilegios sociales o
politicos superiores. De modo consecuente, este orden de cosas se ve reflejado

en el estatuto que les corresponde a los hablantes de los idiomas en cuestion.

¥ Desde la perspectiva social, al encontrarse en la base de la piramide social establecida por
los recién llegados, los pueblos locales vieron negado todo acceso a las instancias de poder.
Mignolo (2007: 22) es mas enfatico y afirma que “desde la época colonial hasta la emergencia
del estado-nacion, los indigenas nunca tuvieron su lugar en las esferas del poder” (la
traduccion es mia). Por tanto, pese a la resistencia que opusieron muchos de ellos, desde el
punto de vista del acceso a las instancias del poder y la relevancia socio-cultural de las
comunidades, los pueblos locales quedaron subyugados al poder de decisiéon de la nueva
sociedad colonial. Un ejemplo de ello es la planificacién urbana a la cual éstos fueron
sometidos durante el proceso de “construccion hispanoamericana”. En 1503, procedente de
Alcala de Henares, el gobernador de las Indias recibié una real cédula en la cual se podia leer
que “es necesario que los indios se repartan en pueblos en que vivan juntamente, y que los
unos no estén ni anden apartados de los otros por los montes, y que alli tengan cada uno de
ellos su casa habitada con su mujer e hijos y heredades, en que labren y siembren y crien sus
ganados (cit. en Solano 1991: 6). Segiin Herzfeld (2007: 1), de modo simultaneo, los objetivos
colonizadores apuntaron a la supresion de las identidades locales, a la negacidn de los origenes
de éstas, y a la prohibicién de las religiones originales.
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Sin embargo, la hispanizacién idiomatica total que se pretendia en un
inicio nunca se completa. Como se ha mencionado anteriormente, por motivos
sociales, politicos y economicos, los pueblos locales tuvieron que adoptar el
espafiol. Pero en el seno de sus identidades, éstos no sintieron la necesidad del
uso del espafiol (Frago Garcia y Franco Figueroa 2001: 181). En consecuencia,
desde el mismo momento en que el uso del espafiol se transformé en un
prerrequisito para adscribirse en las instancias del poder y participar en la
“construccién” de la nueva sociedad hispanoamericana, su hegemonia fue
puesta a prueba. Cierto, los pueblos locales tuvieron que reconocer en el
espafiol una lengua de prestigio, de movilidad y de industria, es decir, una
lingua franca (Godenzzi 2006a: 100; Nifio-Murcia, Godenzzi y Rothman
2008: 54), sin embargo, en un inicio, no lo reconocieron como un elemento
constitutivo de sus particularidades culturales. Desde el punto de vista de la
“necesidad de identidad” (Maalouf 1998: 156), los pueblos locales resistieron,
de modo casi natural, las medidas explicitamente asimilacionistas de la corona
espafiola y mantuvieron vivo el uso de sus lenguas identitarias dentro de sus
comunidades, haciéndolas coexistir, por cuestiones pragmaticas, con el uso del
espafiol. Esto fue asi al menos para aquellos cuya conciencia propia depende
de la vitalidad de su cultura®.

Por otro lado, el proceso de difusion del espafiol entre las comunidades
locales se caracterizd por su lentitud e irregularidad. Segun Rivarola (2000:

15), en el siglo XVI, so6lo una minoria de indigenas aprendia el espafiol. Este

?* Para un andlisis detenido sobre la importancia del reconocimiento de las particularidades
culturales de los miembros de grupos culturales especificos, pueden consultarse Maalouf
(1998) y Taylor (1999).
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aprendizaje se caracterizaba por ser precario y, en la mayoria de los casos, se

llevaba a cabo por simple exposicion en aquellas zonas de temprana

conquistazs. Mientras tanto, el “privilegio educativo lo tenian, basicamente, los

indios principales” (Rivarola 2000: 15). Basta ilustrarlo con la Ley Xvii,
sacada de las leyes de Burgos (1512), en la cual se ordena

que todos los hijos de los caciques que haya [...] y hubiere de aqui en

adelante de edad de trece afios abajo, se den a los frailes de la Orden de San

Francisco, como por mi cédula lo tengo mandado, para que los dichos frailes

les amuestren leer y escribir y todas las cosas de nuestra santa fe. Los cuales

los tengan cuatro afios mostrando, y después los vuelvan a las personas que se

los dieron y los tenian encomendados para que los tales hijos de caciques

muestren a los dichos indios, porque muy mejor lo tomaran de ellos. Y si el

tal cacique tuviere dos hijos, de el uno a los dichos frailes y el otro sea el que
mandamos que haga mostrar a los que tuvieren indios.

(cit. en Solano 1991: 8)

A partir de lo anteriormente sefialado, se puede afirmar que en una
comunidad reducida de autdctonos que tenian acceso indirecto al espafiol, sélo
una minoria de ellos tenia acceso directo a la ensefianza del espafiol. El resto
de los pueblos originarios, en su mayoria dispersos en territorios de dificil
. poblamiento, no tuvo acceso al espafiol. Y si lo tuvo, lo percibié como una
lengua vehicular y, por tanto, como se ha apuntado anteriormente, mantuvo

vivo el uso de sus lenguas identitarias.

¥ Segin Solano (1991: LXXI-LXXII), en aquellos territorios rurales alejados de los
asentamientos poblacionales, la lengua espafiola llegé tardiamente y la evangelizacion se hizo,
principalmente, en las lenguas locales.
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Hay que afiadir que la evangelizacion en lenguas indigenas es un factor
que se debe tener muy en cuenta (Alvar 1996: 44). Por una parte, se ha
adelantado que la hispanizacion como herramienta que hace posible la
gjecucion del proceso de aculturacion y que, por tanto, facilita el dominio de
los pueblos locales, fue uno de los principales objetivos de las autoridades
espaifiolas. Al menos asi lo comprueba la sucesion de cédulas reales que
ordenan la ensefianza del espaiiol desde 1503 en adelante (cf. Frago Garcia y
Franco Figueroa 2001: 184-187 y Solano 1991). Sin embargo, segin Lodares
(2004: 76), las medidas politico-lingiiisticas impuestas en el territorio
americano desde el reinado de Carlos 1 hasta las 6rdenes de Carlos Il se
caracterizaron, entre otras cosas, por ser zigzagueantes. En efecto, a partir de
mediados del siglo Xvi, “las recomendaciones de las 6rdenes religiosas
‘modiﬁca[ron] la actitud oficial” (Frago Garcia y Franco Figueroa 2001: 184) y
-se dispusieron ordenanzas que dictaminaron que era necesario promover el
estudio y la estandarizacion de las lenguas locales mayores (i.e., el quechua y
el aimara), para escribir y difundir los textos de la evangelizacion entre los
pueblos originales%. Por ejemplo, en el 11 Concilio de Lima, en 1583, se
exigidé a las autoridades americanas que “no se obligue a ningin indio a
aprender las oraciones o el catecismo en latin, porque basta y es mucho mejor
que los diga en su idioma” (cit. en Alvar 1996: 44) %’ En muchos casos, las

dificultades que se encontraron para la hispanizacion forzosa hicieron que ésta

% Muchas de ellas, sino todas, han sido recopiladas por Solano (1991). También, puede
consultarse el estudio de Frago Garcia y Franco Figueroa (2001: 184-185).

%7 Para un andlisis concreto sobre la difusion de las lenguas indigenas en la época colonial,
pueden consultarse Lodares (2004) y Rivarola (1993).
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pasara a segundo plano, mientras que la evangelizacion en las lenguas locales
fortalecio la situacién de mantenimiento de estas lenguas, particularmente en
aquellas areas de dificil acceso, en las cuales el proyecto colonial fue
relativamente lento.

Posteriormente, en 1681, se publico la Recopilacion de Indias,
mediante la cual se intentd “dar solucion al contacto lingliistico, con diez leyes
dedicadas a las lenguas indigenas y [...] tres referidas al espaiiol” (Frago
Garcia y Franco Figueroa 2001: 186; cf. Solano 1991: Lxxir). Estas leyes
reiteraron tanto el objetivo inicial de espaiiolizar a los pueblos americanos,
como la importancia de las lenguas indigenas para la evangelizacion. Esto, sin
duda, provoco atin mas confusidn en cuanto al proyecto hispanizante inicial.
Por un lado, los misioneros a cargo de la evangelizacion se mostraron reacios a
la escolarizacion con ensefianza implicita del espafiol y abandonaron su labor
de instruccion lingiiistica, a favor de una evangelizacion en las lenguas locales.
Por el otro lado, se criticé abiertamente la incompetencia de los misioneros y,
en junio de 1769, el arzobispo de México, Antonio de Lorenzana, escribidé una
carta al rey contandole el incumplimiento del mandato real de ensefiar la
lengua espafiola (Frago Garcia y Franco Figueroa 2001: 186). En mayo de
1770, 1a corona espafiola respondi6 en real cédula que

se instruya a los indios en los dogmas de nuestra religién en
castellano y se les ensefie a leer y escribir en este idioma que se debe extender
y hacer anico y universal en los mismos dominios [...], a cuyos fines ha
ordenado tantas veces a todas las jerarquias que se establezcan escuelas en

castellano en todos los pueblos [...] para que de una vez se llegue a conseguir
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el que se extingan los diferentes idiomas de que se usa en los mismos
dominios, y solo se hable el castellano, como estda mandado por repetidas

leyes, Reales cédulas y ordenes expedidas al asunto.

(cit. en Solano 1991: 257, 261)

Para los pueblos locales, esta misiva, que sin duda marca el momento
final del proyecto colonial de hispanizar el continente americano, significo que
solo mediante la adquisicion de la lengua espafiola las distintas comunidades
lingiiisticas podrian integrarse en la sociedad que se les impuso, puesto que
esta ultima consideraba de modo negativo la presencia de los idiomas
originarios. Segun Frago Garcia y Franco Figueroa (2001: 187), a partir de
este momento, el proceso de aculturacion idiomatica condiciono6 a tal punto la
mentalidad de los hablantes que, por el prestigio que se adquiria mediante el
conocimiento del espafiol, acaba comprendiéndose que el espafiol seria, de
modo definitivo, la lingua franca de la nueva sociedad.

Sin embargo, tanto la elaboracion y la difusi()n de la doctrina cristiana -
en lenguas locales®, como la falta de utilidad del espafiol entre los usuarios de
estas lenguas vinieron a reforzar la utilidad de estas lenguas en calidad de
instrumentos de comunicacion amplia dentro y entre las comunidades

lingtiisticas en cuestion.

% A cargo de los misioneros espafioles, la difusion del evangelio en lenguas locales facilito el
proceso de estandarizacion de las lenguas originarias, ya que las doto de escritura, y por tanto
de una forma discernible y de una relativa estabilidad que permiten la difusion. Para un
analisis detenido sobre la labor de la iglesia, se puede consultar Frago Garcia y Franco
Figueroa (2001: 187-193).
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Conclusiones

A partir de lo anteriormente sefialado, se puede afirmar que, desde sus
inicios, la conquista lingiiistica de América suscita una situacién de contacto
lingiiistico en la que las lenguas locales y el espafiol coexisten. Esto fue asi a
pesar de las pretensiones de inmediata y rapida hispanizacion idiomatica de las
autoridades espariolas. Segun Lipski (comunicacién personal, el 19 de
septiembre de 2007), en dicha situacidn, las transferencias lingiiisticas, a saber,
el préstamo lingiiistico y la sustitucion lingiiistica®, no cuestan nada y son lo
primero que ocurre.

Por un lado, los hablantes procedentes de la Peninsula Ibérica, quienes
mantuvieron la propia lengua, tuvieron que valerse de préstamos lingiiisticos
para nombrar “floras, faunas, pueblos, culturas y fendémenos meteorologicos
nuevos” (Lipski 1996: 79), con los cuales se topaban a diario y que les eran,
hasta entonces, totalmente desconocidos. Igualmente, si asumimos las ideas de
Lipski (1996), el caracter extenso y dufadero de los contactos con los pueblos

locales y sus idiomas en las areas colonizadas explica el paulatino surgimiento

» Seglin Thomason y Kaufman (cit. en Godenzzi 2005a: 158) el préstamo lingiiistico
(borrowing) “se da en una situacion de mantenimiento de la propia lengua, a la cual los
mismos hablantes le incorporan rasgos externos. De un modo invariable, en tal situacion, los
primeros elementos externos que ingresan en la lengua son elementos 1éxicos”; mientras que la
sustitucion lingiiistica (interference through shift) “se da en una situacién de cambio de lengua
(de la lengua-fuente a la lengua-meta) y es el resultado producido por hablantes que hablan la
lengua-meta con interferencias de su lengua materna”.
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de modificaciones morfosintacticas, fonéticas y aun discursivas en el habla
hispana®.

Por otro lado, como ya se ha mencionado anteriormente, los pueblos
locales tuvieron que adoptar el espafiol como lengua de uso comun y oficial.
Al hacerlo, hablaron el espafiol (la lengua-meta) con interferencias de sus
lenguas originales (la lengua-fuente).

En el terreno idiomatico, esto se traduce en un proceso ambivalente de
aculturacion lingiiistica o, para decirlo en términos de Frago Garcia y Franco
Figueroa (2001: 180), de ‘“americanizacion castellana e hispanizacion
indigena”, proceso que es resultado de los movimientos anteriormente
sefialados de globalizacion y localizacion del habla hispana. Segun Frago
Garcia (1999: 300), de este proceso “surgio el espafiol americano, nueva
modalidad a su vez dotada de variedades socioculturales y geograficas”, que
no so6lo se extenderia a todos los hablantes de la nueva sociedad, “sino que

.acabaria siendo asumido por éstos como rasgo distintivo de su personalidad

americana” a partir del periodo de la independencia.
3.2.2 Independencia o identificacién excluyente
En el terreno socio-politico, el primer cuarto del siglo XIX estuvo

marcado por la voluntad de independencia de las colonias espafiolas. Estas

estaban compuestas principalmente por espafioles “criollizados” y sus

* Para un analisis concreto sobre las caracteristicas morfosintacticas y fonéticas de las
variantes del espafiol en América, puede consultarse la investigacion de Lipski (1996), quien
le dedica una parte de su estudio al tema.
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sucesores criollos. El principal objetivo del contingente independentista fue
romper las amarras politicas que lo ataban a la corona espafiola. Una vez
lograda la independencia de las colonias, las nuevas elites criollas se
impusieron como el grupo dominante de la region (Herzfeld 2007: 2). Segun
Lavallé (1993: 300), a pesar de haber traido la autonomia politica a las otrora
colonias espafiolas, en lo inmediato, la independencia no provocé cambios
significativos en cuanto a las estructuras estatales, sociales y econémicas. Por
ejemplo, en el Peru, el fributo (antiguo impuesto racial que pagaban los
pueblos locales) fue suprimido al dia siguiente de la independencia, pero

volvid a aparecer poco después con el nombre de contribucion ina’t’gena3 :

(Lavallé 1993: 300).

En el terreno lingiiistico, segiin Nifio-Murcia, Godenzzi y Rothman
(2008: 53), en gran parte de estas nuevas naciones, el hecho de romper las
amarras politicas con Espaifia hizo surgir numerosas inquietudes con respecto a
la “planificacion del estatuto™? del espafiol en América. jAcaso se conservaria
la lengua de los colonizadores como lengua oficial de estas naciones? ;Acaso
se la modificaria para hacerla propia y auténoma a la vez? ;O acaso se la
sustituiria por una lengua local prehispanica?

Segiin Mar-Molinero (2000: 31), en el siglo xviI, al manifestarse las
primeras sefiales de oposicion al control de la corona espafiola sobre las

colonias, el espafiol ya estaba fuertemente establecido como la lengua de la

! Lavallé (1993: 278-304) ofrece un anlisis detenido sobre las causas y consecuencias socio-
politicas del periodo independentista.

2 Coulmas (2005: 235) define el concepto de “planificacion del estatuto” (status planning)
como una serie de “medidas reguladoras disefiadas para determinar cuando y para qué
funciones se usa una lengua en una sociedad” (la traduccién es mia).
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vida publica y oficial. Por tanto, al lograrse la independencia, la permanencia
del espafiol como [lingua franca en el continente americano nunca se vio
realmente amenazada. En su mayoria, las nuevas elites americanas eran
monolingiies en espafiol; por tanto, pese a que se luch6é tenazmente contra
algunas formas de la colonizacion espaiiola, en el terreno idiomatico no hubo
oposicion entre la corona y los criollos sobre cudl seria la lengua de la vida
publica y oficial. Ambos bandos opinaban que era imprescindible un
instrumento de dominacion, lo mismo en el ambito sociopolitico que
lingiiistico, y ambos fueron del parecer que, al menos en el Peru, el espaiiol era
ese instrﬁmento (Clément 1997: 159). Segin Lodares (2004: 80), “la
Tlustracion [...], el desarrollo de la industria y el comercio [...] debilitaron el
panorama lingliistico amerindio y dieron carta blanca a una difusion del
espafiol casi indiscutida”.

Donde si difirieron el uno del otro fue en la forma que debia adoptar el

espaﬁol33

. Para la corona y sus representantes habia de ser la norma lingiiistica
peninsular; en cambio, para las nuevas administraciones se habia de desarrollar
‘“‘una nueva configuracion de la totalidad representada por la lengua de origen”
(Rivarola 2005: 35). En efecto, la fragmentacion del virreinato en diversas
republicas auténomas se tradujo en un proceso de localizacion de las pautas

lingtiisticas adoptadas por cada una de estas nuevas entidades politicas y, por

tanto, en un proceso consciente de localizacion de la lengua de origen. No

33 Segtin Rivarola (2005: 43), en el terreno idiomatico, desde muy temprano en América se fue
delineando una relacién de tension entre espafioles americanos y peninsulares con respecto a la
validez de la variedad americana: *Ya avanzado el s. XvI hay un empeiio de ciertos espafoles
nacidos en Ameérica [...] por elogiar el espafiol hablado en Indias™.
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habra lugar aqui para discutir el caso particular de cada una de estas pautas,
pero si citaremos a modo de ejemplo algunas de las tendencias lingiiisticas
observadas en el Peru.

Segiin Macera (1977: 12), con la llegada de la independencia, las elites
peruanas postularon un “nuevo lenguaje” que pondria el pais a la hora de las
modernas naciones europeas. Varios factores determinaron esta actitud. En el
ambito sociolingiiistico, sin duda, uno de los principales factores fue la
necesidad que tuvieron los criollos peruanos de promover un sentimiento de
identidad nacional, de pertenencia a la nacién peruana, mediante la
localizacion de la lengua espaﬁola34. A comienzos del siglo XIX, muchos de los
componentes lingiiisticos diferenciales del espafiol hablado en el Pert se
habian consolidado (Rivarola 2005: 44). En ciertos casos, estos rasgos se
mantienen hasta nuestros dias®®>. Los criollos peruanos aprovecharon la
emergencia de estos rasgos lingliisticos para promover un espafiol peruano, no
solo “diferente” al espafiol peninsular, sino también al de otras regiones
americanas.

Pero la preocupacion lingiiistica de las elites peruanas fue el privilegio
de un pequefio circulo de hablantes. Segiin Macera (1977: 71), su zona de
influencia se restringié “a Lima como su foco principal y dentro de ellas a
ciertos institutos [...] dedicados casi del todo a los criollos y peninsulares de

las clases altas”. Aliado del poder central en sus origenes, el pensamiento de

3 Mar-Molinero (2000: 18-39) ofrece un analisis concreto sobre el uso del espafiol como
herramienta para la creacion y unién de la nacion.

% Lipski (1996: 336-349) presenta un panorama de la diversidad de los rasgos que caracterizan
el espafiol del Pert.
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las nuevas elites peruanas no perdié esta caracteristica. En el terreno
idiomatico, el criollo peruano “solo tomd en cuenta su lenguaje [...], sin
averiguar los problemas inmediatos del habla y sin continuar la tradicién
(siglos xvI1 y xvII) de los expertos en lenguas indigenas” (Macera 1977: 71),
de modo que ignoraron el que uno de los factores de cambio lingliistico mas
importantes es el contacto del espaiiol con las lenguas locales. Hoy dia, se sabe
que para el espafiol en América este tipo de contacto resulté especialmente
relevante, en particular en contextos de bilingiiismo histérico. En efecto, “en
las zonas en que ocurrid, ha sido determinante en.la formacion de variedades
regionales claramente marcadas por fenémenos de transferencia, que superan
el ambito del préstamo léxico” (Rivarola 2005: 39). Sin embargo, en lo que
atafie a las manifestaciones de la conciencia sociolingiiistica de las elites
peruanas criollas, las variantes lingiiisticas “divergentes” de la variante
lingiiistica promovida por el poder central, es decir, la modalidad lingtistica
del espaiiol hablada por bilingiies presentes por lo general en las afueras de la

“ciudad letrada™>®

, siguieron siendo vistas como algo negativo, o simplemente
no fueron reconocidas ni valoradas (Herzfeld 2007: 2).

Con el nacimiento y celebracion de la idea de una América espariola
que no tenia lugar para los pueblos locales (Mignolo 2005: 59-60), esta actitud

hispanizante se intensifico. Y esto se dio particularmente en los ultimos

decenios del siglo XiX, los cuales estuvieron caracterizados por una repentina

3% Rama (1984) usa el término ciudad letrada para referirse al anillo protector del poder
central y ejecutor de sus ordenes. Segun el autor, este anillo estaba compuesto de “una pléyade
de religiosos, administradores, educadores, profesionales, escritores y miitiples servidores
intelectuales, todos esos que manejaban Ia pluma, [y que] estaban estrechamente asociados a
las funciones del poder” (Rama 1984: 25).
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adherencia a la lengua espafiola (Nifio-Murcia, Godenzzi y Rothman 2008:
53). En efecto, al crearse las primeras academias americanas de la lengua
espafiola’’, como correspondientes de la Real Academia de la Lengua
Espariola, la preocupacion fundamental de éstas se concentrd en velar por la
conservacion, la pureza y el perfeccionamiento de la lengua espafiola en el
ambito nacional, asi como en conservar la unidad del mundo
hispanoamericano, evitando de esa manera una posible ruptura lingiiistica con
la “madre patria” y entre las naciones hispanoamericanas™. Segun Rivarola
(2005: 44), con la excepcidn de los aspectos que ya se habian consolidado y a
los que era imposible renunciar (por ejemplo, el seseo y el yeismo), la norma
lingiiistica europea siguid teniendo validez de manera mayoritaria, “de modo
que los estandares [...] nacionales hispanoamericanos se fueron desarrollando

sin una consistente normalizacion explicita autonoma”.

Conclusiones

A partir de lo anteriormente expuesto, se puede concluir que si bien las
elites hispanoamericanas lograron un estatuto de autonomia politica durante el
periodo de la independencia, la conciencia sociolingliistica de estas naciones

se mantuvo estrechamente ligada a la lengua de origen, el espafiol. Las

*7 La Academia Colombiana de la Lengua (espafiola) fue fundada en 1871 y es la decana de
las Academias americanas. Las otras academias fundadas a finales del siglo XIX son la
ecuatoriana en 1874, la mexicana en 1875, la salvadoreiia en 1876, la venezolana en 1883, la
chilena en 1885 y la peruana y la guatemalteca en 1887.

¥ Segin Nifio-Murcia, Godenzzi y Rothman (2007: 53), el mayor representante de este
movimiento fue el venezolano Andrés Bello, quien, en 1847, definié una norma destinada
particularmente “para el uso de los americanos”.
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variantes lingliisticas se redujeron a los principios gramaticales del espafiol
normativo propugnado por las academias americanas de la lengua espafiola; y
las variantes sociales a los principios de la “identidad nacional”. Estas
variantes, en su mayoria, por no decir todas, se redujeron a los principios del
poder central®. Segln Nifio-Murcia, Godenzzi y Rothman (2008: 54), al
vincularse la adopcion de la lengua espafiola con la formacion de una
identidad nacional monolitica condicionada por una lengua estandar, las
diferencias idiosincrasicas de las muchas personas que la hablan se vieron

amenazadas.

3.2.3 Convergencia cooperativa o colaboracion de las partes en un todo

unificador que respeta las variedades

Segun Frago Garcia y Franco Figueroa (2001: 179), la reflexiéon y
planificacion lingiiistica del tiempo presente da cabida a la convergencia
cooperativa. Esta se caracteriza por la colaboracién de las partes en un todo
unificador que respeta las multiples variantes lingiiisticas que componen el
sistema lingiiistico del espaiiol.

En efecto, es innegable que a partir de las ultimas décadas del siglo XX

los discursos oficiales, ya sean americanos o peninsulares, han promovido el

% A partir de Singh (1993: 173): “Les « variables » sociolinguistiques n’ont pas de statut
autonome : les variables linguistiques se réduisent aux principes grammaticaux, et les
variables sociales aux principes de la société, dont la plupart, pour ne pas dire la totalité, se
réduisent aux principes du « pouvoir »”.
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respeto a la diversidad cultural y a la diversidad lingiiistica*® y han reconocido
como factor de enriquecimiento el aporte de las diversas culturas (Albarracin
2006; Herzfeld 2007: 2-3; Hornberger 1994: 222). En el contexto americano,
por ejemplo, ahora muchas naciones protegen y promueven el desarrollo de las
culturas locales, sus derechos territoriales, su derecho a la autodeterminacién
politica y al mantenimiento de sus lenguas*'. Por otro lado, en lo que ataiie al
espafiol americano y sus numerosas variantes, se puede afirmar que, al menos
por ahora, no existe una modalidad de habla que se haya constituido en norma
lingiiistica panamericana. Tampoco existe un pais o regién hegemonica capaz
de imponer una variedad lingiiistica estandar a todos los otros paises o
regiones (Lipski 1996: 154). Por el contrario, todos los paises
hispanoamericanos poseen una academia nacional de la lengua espafiola
estrechamente ligada a su gobierno nacional (Lipski 1996: 155) que, de modo
mayoritario, promueve con énfasis las caracteristicas particulares del espafiol
hablado y escrito en la sede nacional que le corresponde™®. A pesar de que se
les ha acusado de mantener actitudes reaccionarias, de defender un purismo
exacerbado y de negarse a reconocer las multiples realidades lingiiisticas y la
constante evolucion de la lengua espaiiola, las academias constituyen también

un espacio para la discusion sobre la variacion lingiiistica y, ademas, financian

“* Al hablar de diversidad lingiiistica, se hace referencia tanto a la presencia de las lenguas
locales como a los diferentes matices que adquiere el espafiol escrito y hablado en América y
en Esparia, segun la region.

*I Mar-Molinero (2000: 96-107) ofrece ejemplos concretos sobre los derechos lingiiisticos de
las comunidades idiométicas quechuas en el Peril, aimaras en Bolivia, mayas en Guatemala y
nahuatl en México.

*2 Por ejemplo, un caso relacionado con la elevacion del estatuto de la variedad mexicana de
espafiol es el esfuerzo de la Academia Mexicana de la Lengua que ha cristalizado en la
produccion del Diccionario breve de mexicanismos (2001).
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un gran numero de publicaciones y programas de investigacion (Lipski 1996:
155). De ese modo, las pluralidades lingiiistico-culturales que constituyen
actualmente lo hispanoamericano han sido reconocidas por muchos como un
hecho legitimo y ya no son consideradas por todos como un “problema”, o
como algo negativo. Por un lado, las variantes lingliisticas del espafiol en
América han dejado de sefialarse como desviaciones de la norma peninsular.
Por el otro, estas variantes han sido integradas en los habitos lingiiisticos como
partes constitutivas del sistema multilectal de la lengua espafiola. Segun Frago
Garcia y Franco Figueroa (2001: 209), “esta incorporacion depende [...] de la
actitud realista y cientifica, no sesgada ni exclusivista, con que se deben mirar
las variedades de una lengua”. Efectivamente, ahora suele admitirse que la
unidad del sistema lingtiistico del espafiol es perfectamente compatible con la
existencia de numerosas variantes lingiisticas. En el terreno idiomético, como
se ha sefialado con anterioridad, las variantes lingiiisticas no tienen un estatuto
autonomo y se reducen a los principios gramaticales de la lengua (Singh 1993:
174), en este caso la lengua espafiola. En el terreno de lo social, en cambio, los
rasgos lingtiisticos de las variantes lingiiisticas que componen el espafiol en
América reciben, segun los contextos, connotaciones valorativas, razén por la
cual algunos de los rasgos considerados prestigiosos logran difundirse
ampliamente entre los hablantes, llegando incluso a configurar modalidades
estandarizadas del habla de algunos paises (Nifio-Murcia, Godenzzi y

Rothman 2008: 60).
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El uso de vos en Argentina demuestra con claridad la tendencia actual.
Segtn Lipski (1996: 159), “vos desempefia los mismos valores gramaticales y
semanticos que fu en otros paises” y su uso se ha incorporado de modo tan
profundo, en todos los aspectos de la lengua publica y privada argentina, que
este rasgo no es una forma que sea desaprobada por los hablantes. De hecho,
ocurre todo lo contrario. En Argentina, todo hablante de la variante local que
haga uso de fu con un compatriota corre el riesgo de ser objeto de criticas
(Lipski 1996: 159). Asimismo, es poco comun que un argentino que viva fuera
de su pais valorice de modo negativo el uso de vos, o que evite usarlo de modo
consciente cuando habla con alguien que no sea voseante (Lipski 1996: 160).

Sin embargo, como lo sefiala Hamel (cit. en Herzfeld 2007: 3), las
tendencias actuales no son privativas de periodos histdrico-politicos
especificos, sino que coexisten, de modo conflictivo, con distintos grados de
intensidad, con otras tendencias e ideas que, como se ha visto anteriormente,
proceden de la época colonial, siguen emanando del grupo fundamental
dominante y han logrado transformarse en medidas concretas* que, con pocas
excepciones, dominan la politica lingiiistica del tiempo presente (Zimmermann
1999: 21) y que contintian considerando las pluralidades lingiiistico-culturales
hispanoamericanas como algo problemético, o como un peso del cual hay que
liberarse (Godenzzi 2005b: 41). De ese modo, se puede afirmar que, a pesar de

lo mucho que se ha avanzado en el (re)conocimiento de las variantes

* Segilin Althusser (1971: 168), “ideology talks [...] of actions inserted into practices. And 1
shall point out that these practices are governed by the rituals in which these practices are
inscribed, within the material existence of an ideclogical apparatus, be it only a small part of
that apparatus”.
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lingiiisticas de espafiol, sigue habiendo cierta resistencia al momento de asumir
sus consecuencias en lo que atafie a la fisonomia del espafiol en América
(Garatea Grau 2006: 141), sobre todo “en contextos [...] en los que hablantes
de distintas variedades de espafiol conviven en un mismo espacio social”
(Garatea Grau 2004: 397), es decir, en un contexto digl(’)sico44. En efecto,
como se ha sefialado anteriormente, es muy poco probable que las situaciones
de contacto entre comunidades lingiiisticas® se den entre iguales.
Comunmente, la relacion entre éstas se caracteriza por diferencias en términos
del niamero de hablantes, del poder, de la riqueza y del prestigio (Coulmas
2005: 147) |

El caso del espaiiol en el Peru es una buena muestra de lo razonado
hasta aqui. Como consecuencia de los procesos socio-historicos de
localizacion del espatfiol que se han descrito con anticipacién, hoy conviven en
el Peri (por lo menos) dos variantes lingiiisticas de espafiol relativamente
estables (Garatea Grau 2004: 403): la modalidad costefia estandar de tipo
tradicional, o espariol Timefio™, y la modalidad andina, o espafiol andino, que,
como se ha sefialado anteriormente, constituye una variante interferida por
estructuras quechuas y aimaras. Ambas variantes han sido reconocidas por

muchos como hechos legitimos y en calidad de partes constitutivas del sistema

* Se entiende por contexto diglésico “a situation where two distinct varieties of one language
coexist throughout a speech community, each being allotted a range of different functions with
little overlap” (Coulmas 2005: 233).

* Se entiende por comunidad lingiiistica “a group of people who share the same language
and/or the same knowledge about the distribution and differential use of a set of languages and
varieties” (Coulmas 2005: 235).

‘6 Segiin Lipski (1996: 155), “el estandar lingiiistico de un pais se suele basar en el habla de su
capital. Esto es asi sobre todo en los paises [...] donde las capitales han mantenido el
monopolio administrativo y cultural”.
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multilectal que conforma la lengua espafiola en el Peru. Al menos asi lo dejan
suponer los “estudios globales” sobre la variacion lingiiistica en este pais®’
(Lipski 1996: 340).

Ahora bien, al interior de este conjunto multilectal peruano, ninguna
variedad puede competir con el habla limefia en cuanto a variante de prestigio
se refiere (Lipski 1996: 156). Las valoraciones y percepciones sociales no son
iguales para todas las variantes que componen el sistema multilectal y se sigue
observando un marcado desequilibrio al intentar dilucidar el espacio que se le
otorga a una u otra variante en la sociedad, sin que exista una justificacion
lingliistica realista para valorar una variante como mejor 0 mas apropiada que
otra. La variante lingiiistica de la capital peruana es valorizada y percibida de
modo positivo. Se la considera la modalidad lingliistica estandar del pais,
posee un caracter referencial y orienta los usos verbales de la mayoria de los
hablantes peruanos. En gran medida, esto ocurre porque esta variante se
impone a las demas modalidades lingiiisticas del Perd, por el prestigio estatal y
su masificacion en el uso a nivel educativo, administrativo y de los medios de
comunicaciéon. En cambio, el e;paﬁol andino, que es una variante estable
propia de bilingiies en quechua y aimara, pero también de monolingiies en
espafiol (Garatea Grau 2004: 403), es valorizado y percibido de modo
negativo. Se considera una modalidad no-estandar, es decir, esta subordinada
al orden jerarquico impuesto por la llamada variante estandar. En gran medida,

esto ocurre porque la variante andina de espaiiol ha surgido del contacto con

47 Lipski (1996: 340) menciona como precursores en la materia los estudios llevados a cabo
por Alberto Escobar (1978) sobre las variaciones sociolingiiisticas del castellano en el Per( y
por Aida Mendoza (1976) sobre las variantes regionales del Per.
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las lenguas originarias del Peru, a saber el quechua y el aimara, las cuales
siguen siendo poseedoras de un bajo prestigio social (Chirinos cit. en Herzfeld
2007: 6), a pesar de los numerosos esfuerzos que se han hecho (y se siguen
haciendo) por adjudicarles un estatuto diferente*. Esta situacion de inequidad
social entre las variantes lingiiisticas del espafiol peruano mantiene el rol
hegemoénico-dominante de la variante capitalina y hace persistir las actitudes
negativas contra el espafiol andino y contra todas las demas variantes que no

corresponden al estandar lingiiistico establecido.

Conclusiones

Vista la realidad multilectal del espafiol mundial, en el tiempo actual,
no existe obstaculo lingiiistico real que impida aceptar que la situaciéon de esta
lengua responde a una cultura idiomatica plural, cuyas partes constitutivas
colaboran en un todo unificador que respeta las multiples variantes lingiiisticas
comprometidas.

Sin embargo, las valoraciones y percepciones sociales de estas
variantes no son iguales ni en todas partes ni en todos los contextos. Con
frecuencia, las variantes que son valoradas y percibidas como partes
constitutivas del todo unificador que respeta las multiples variantes lingiiisticas
que componen el sistema lingiiistico del espafiol corresponden al estandar

lingiiistico de un pais (que a su vez corresponde al habla capitalina) y son

*® Durante el gobierno militar de Juan Velasco Alvarado (1968-1975), por ejemplo, el quechua
se convirtio en una de las dos lenguas oficiales del Peru. El objetivo de esta medida era elevar
de modo politico el perfil del quechua (Herzfeld 2007: 5).
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amparadas por el prestigio estatal y su masificaciéon en el uso a nivel
educativo, administrativo y de los medios de comunicacion. Las variantes
“divergentes”, en cambio, son valoradas y percibidas de modo negativo,
puesto que con frecuencia presentan rasgos procedentes del contacto con las
lenguas originarias, las cuales, como se ha sefialado antes, a pesar de estar
amparadas de jure por el poder estatal, en la practica estan socialmente
restringidas. Como diria Censabella (cit. en Herzfeld 2007: 12), “contar con
[la] legislacion adecuada es una condicion necesaria para garantizar en
principio algin respeto por la diversidad cultural y lingiiistica [...], no es una
condicién suficiente para asegurar que obtendra el respeto y la tolerancia de
todos los ciudadanos”.

El componente social es decisivo en la aceptacion o estigmatizacion de
una u otra variante idiomatica y, por ende, la relevancia de una u otra variedad
en una comunidad lingiiistica tiene poco o nada que ver con el sistema
lingiiistico de cada lengua, sino mas bien con cuestiones puramente
extralingiiisticas, las cuales, con frecuencia, obedecen a dictados sociales

(Palacios Alcaine 2003: 2985).
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IV. ANALISIS DE LOS FRAGMENTOS

Cada uno lee e interpreta lo que
su punto de vista le permite ver.

Proverbio cubano

On doit chercher dans le texte
ce que l'auteur voulait dire.

Eco 1992a: 29

S’il est vrai que la croyance est l'acte connaissant du sujet,
son acte moral [...] c’est l'artifice ou l'invention.

Deleuze 1953 : 90

4.1 Introduccion

Se ha adelantado en el capitulo segundo que los discursos no son so6lo
instrumentos de comunicacion y conocimiento, sino también instrumentos de
poder que, al apelar a diferentes tipos de estrategias discursivas, son capaces
de reproducir el dominio y la desigualdad social. En ese marco de
consideraciones, y prestando especial atencion a aquellos indicios que revelen
vinculos entre diécurso y sociedad, el presente capitulo se interesa por los
tabues lingiiisticos, las expresiones implicitas y la orientacion argumentativa
de los enunciados.

En efecto, en toda colectividad, incluso en aquellas que se definen

como liberales o libres, siempre ha existido un conjunto significativo de tabues
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lingiiisticos. No s6lo en el nivel léxico®

, sino que también en el nivel del
discurso hay temas enteros que son considerados tabies y, por lo tanto, en
ciertas situaciones, estan prohibidos o, al menos, protegidos por una especie de
“ley del silencio”. Tal es el caso de los prejuicios raciales, sexuales, culturales
y sociolingiiisticos’®’. Por ejemplo, en el ambito de la sociolingiiistica
hispanoamericana, si se asume la convergencia cooperativa51 como una de las
tendencias predominantes en lo que respecta al estudio de las distintas
variantes idiomdticas que constituyen el espafiol en América, ciertas
secuencias de enunciados resultarian, hogafio, altamente reprensibles, en la
medida en que se orienten hacia la estigmatizacidn de las variantes de espafiol
procedentes del contacto lingiiistico con las lenguas originarias (i.e., el espaifiol
andino) *%.

De otra parte, se ha sefialado anteriormente que en la medida en que a

pesar de todo existan motivos urgentes para decir ciertas cosas y poder

pretender que no se han dicho, o decirlas, pero de tal modo que se pueda evitar

*? Piénsese en palabras que constituyen ofensas publicas, blasfemias, o sacrilegios.

%% Ducrot (1972: 5-6) afirma que hay, para cada locutor, en cada situacion particular, distintos
tipos de informaciones que éste no puede permitirse dar abiertamente, no porque estén
prohibidas de modo oficial, sino porque el simple hecho de enunciarlas de modo explicito
constituiria una actitud reprensible, ya sea en la sociedad en general o, al menos, en sectores
especificos de la sociedad.

*! La cual, como se ha sefialado anteriormente, se caracteriza por la colaboracién de las partes
en un todo unificador que respeta las variedades de la lengua (Frago Garcia y Franco Figueroa
2001: 179).

52 Antafio no resultaban reprensibles. Piénsese, por ejemplo, en las ideas sulfurosas de Bello
(1998 [1847]: 159-60), quien, a pesar de matizar sus proposiciones abogando por un purismo
libre de supersticiones, percibia la variacion idiomatica del espafiol en los siguientes términos:
“El mayor mal de todos, y el que, si no se ataja, va a privarnos de las inapreciables ventajas de
un lenguaje comun, es la avenida de neologismos de construccion, que inunda y enturbia
mucha parte de lo que se escribe en América, y alterando la estructura del idioma, tiende a
convertirlo en una multitud de dialectos irregulares, licenciosos, bérbaros, embriones de
idiomas futuros, que durante una larga elaboracion reproducirdn en América lo que fue la
Europa en el tenebroso periodo de la corrupcion del latin”.
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la responsabilidad de “haber dicho” (Ducrot 1972: 5), existen en la lengua, en
general, y en el discurso metalingiiistico sobre el espafiol andino, en particular,
métodos de expresion implicita, los cuales permiten, en gran medida, “dar a
entender” u orientar de modo argumentativo hacia un enunciado (E2) (o un
conjunto de ellos) a partir de la produccion de un enunciado (E1), el cual, a
menudo, se define como basicamente informativo, descriptivo, transparente y
carente de marcas de subjetividad®. Tal es el caso de lo implicito del
enunciado (Ducrot 1972: 6-8).

A partir de todo lo anteriormente dicho, también se ha adelantado que
el sentido de los enunciados no reside unicamente en el significado de las
entidades lingtiisticas que lo constituyen, sino en la relacién que se da entre
éstas y su orientacién argumentativa en una situacién particular>®, con respecto
a la cual el enunciado debe tener un minimo de aceptabilidad (Cervoni 1987:
18). De un modo especifico, si se acepta la nocidon general segun la cual tanto

el discurso metalingiiistico sobre el espafiol en América como el discurso

3 Segiin Garcia Negroni (2008: 9), “la escritura cientifica ha sido tradicionalmente
caracterizada por las propiedades de objetividad, neutralidad, impersonalidad y precisioén con
las que referiria a la realidad externa, la que por lo tanto se manifestaria en el texto como
totalmente independiente de las emociones, sentimientos y apreciaciones del autor”. Ahora
bien, en los ultimos afios “esta concepcidn tradicional de objetividad e impersonalidad ha
comenzado a ser fuertemente discutida” (Garcia Negroni 2008: 9). Efectivamente, “muchas de
las investigaciones actuales [...] han puesto de manifiesto que el locutor del discurso
cientifico-académico (incluso el de las llamadas “ciencias duras™) deja huellas de su presencia
y que su discurso no es [...] neutro” (Garcia Negroni 2008: 9).

> Segin Cervoni (1987: 17), debido a la confusion que el uso alternado de los términos
significado y sentido ha provocado entre el nivel de la comprension (que atafie a la frase y su
componente vericondicional) y el nivel de la interpretacion (que atafie al enunciado y su
componente enunciativo), “un cierto nimero de lingiiistas, particularmente O. Ducrot,
proponen utilizar el término significado acerca de la frase y el término sentido acerca del
enunciado” (Cervoni 1987: 18; de aqui en adelante todas las traducciones de esta obra son
mias). Es la solucién que se adopta en este estudio. De este modo, de aqui en adelante, cuando
se hable de sentido, sera exclusivamente para designar el sentido global de una produccién
lingiiistica.
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metalingtiistico sobre el espafiol andino son inherentemente partes de una
estructura mayor por la cual estdn influidos, el discurso cientifico-académico,
el cual, a la vez, esta influido por el discurso oficial (Van Dijk 1999: 23, 29,
34), entonces se puede afirmar que ambos constituyen un acto comunicativo
social y politicamente situado. Asi, pues, pese a su pretension de objetividad y
neutralidad, es practicamente imposible concebirlos en tanto que un conjunto
de enunciados analiticos fundamentalmente informativos, neutros, o
“monoldgicos” (Garcia Negroni 2008: 9), que se conformen con describir las
variantes de espafiol en América, por ejemplo, el espafiol andino, de modo
totalmente imparcial, sin tomar partido ni dar su opinion. Efectivamente, en
buena parte del discurso metalingiiistico actual, en el contexto social e
historico que se ha descrito en el capitulo 11>, se despliegan estructuras
analitico-argumentativas mediante las cuales se siguen practicando y
reproduciendo (muchas veces de modo involuntario) tanto los supuestos de la
‘ideologia asimilacionista como aquellos de la ideologia excluyente, legados,

como se ha sefialado con anterioridad, de las épocas colonial e independentista

> Este se puede resumir, de modo breve, en los siguientes términos: los procesos de
globalizacion y de localizacion del espafiol iniciados en el siglo Xv han provocado la
emergencia de numerosas variantes lingiiisticas de espafiol en el continente americano. Un
cierto niimero de estas variantes, por ejemplo el espafiol andino, ha surgido del contacto
lingiiistico con las lenguas originarias. Otras variantes han surgido de la preocupacién por el
desarrollo de estandares lingiiisticos nacionales, la cual marcé el periodo de la independencia
o identificacion excluyente (cf. el punto 3.2.2. del presente estudio). Ahora bien, se debe
volver a anotar que las situaciones de contacto rara vez ocurren entre iguales y que,
comunmente, la relacion que se da entre las comunidades implicadas se caracteriza por
diferencias en términos de tamafio, poder, riqueza y prestigio (Coulmas 2005: 147). Tal es el
caso de la relacién que se dio (y se sigue dando) entre el espafiol y el quechua, en la cual el
espafiol tiene acceso al prestigio y a los privilegios sociales o politicos superiores, mientras
que el quechua encuentra cerrado este acceso. Por consiguiente, aquelias variantes de espafiol
que han surgido del contacto lingiiistico con el quechua también han encontrado parciaimente
cerrado dicho acceso. En estas condiciones se procede al estudio del discurso metalingiiistico
sobre el espafio] andino.
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respectivamente. De ahi la pertinencia de proceder a identificar las
orientaciones argumentativas desplegadas por los fragmentos de discurso
metalingiiistico sobre el espaifiol andino, que seran el objeto de este andlisis,
asi como los enlazamientos discursivos posibles a partir del uso de estos

enunciados orientados de modo argumentativo.

4.2 Discurso orientado de modo argumentativo hacia enunciados

implicitos

4.2.1 El conector “en lugar de”

4.2.1.1 Fragmentos

Como ejemplo de un discurso orientado de modo argumentativo hacia
enunciados implicitos, o velados, basta observar los siguientes fragmentos, los
cuales, en el ambito de los estudios sociolingiiisticos hispanoamericanos, se
establecen a si mismos en una propuesta discursiva organizada que facilita la
descripcion y el conocimiento de algunas de las principales caracteristicas
lingiiisticas de la modalidad andina de espafiol. Se hace hincapié en ellos, en
gran medida, porque en todos se hace uso de la locucidon preposicional “en
lugar de” para dar cuenta de parte de estos rasgos lingliisticos caracterizadores:

1 En el espafiol, algunos verbos sintacticamente requieren de una

preposicion especifica como el verbo acercarse a, el cual siempre va

seguido de la preposicion a para sefialar direccion. Se observo que se
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suele emplear en su lugar acercarse en: y se acercaron en la estrella
por ver que lloraba la estrellita.

(Meneses Tutaya y Pineda Bernuy 2002: 4)

El espaiiol andino de Chile se caracteriza por un orden diferente al
del espaiiol estandar: incluidas todas las posibilidades de
organizacion, los elementos del enunciado se presentan generalmente
como verbo - sujeto, o verbo - complemento - sujeto. Obsérvese los
siguientes ejemplos. (en cursivas) y comparese con la variedad
estandar: “Estaba congelandose el zorro” El zorro se estaba
congelando, [...] “Estaba triste el condor” El condor estaba triste.
[...] Los pronombres personales constituyen otro factor diferenciador
entre el espafiol estandar y el espafiol andino. El rasgo mas claro y
comprensible es la preferencia por el uso del fi, en lugar de wusted.
[...] Entre los rasgos Iéxicos del espaiiol hablado por nifios aymaras
se registraron varios casos de confusién de palabras, por ejemplo,
decir desayuno en lugar de "almuerzo", trabioso, confusiéon entre
"travieso" y "rabioso", etc.

(Espinosa Santos 2003)

Some examples of morphosyntactic transfers include: [...] (c)
absence of gender or number concord (e.g., “Los dioses esta ahi”
[The gods is there] instead of “Los dioses estan ahi” [The gods are
there]; (d) adjective preceding the head noun (e.g., “Viejo cuchara”

instead of “cuchara vieja” [Old spoon]; (e) Object-Verb order (e.g.,
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“Pan voy a comprar” [Bread 1 will buy] instead of “Voy a comprar
pan” ‘1 will buy bread”).

(Godenzzi 2006a: 110°%)

@ Otro aspecto que vale la pena remarcar se encuentra en las formas
verbales de imperativo. Existen dos manifestaciones divergentes. Por
un lado, y de manera general, se presenta una dislocacion del acento
en las formas de imperativo que se refieren a la segunda persona

singular informal (td), por tanto habitualmente se usa:

canta en lugar de: canta
pasame en lugar de: pasame
dejaselo en lugar de: déjaselo, etc.

Por otro lado, esta dislocacion de acento a veces esti acompaiiada por

un cambio en la estructura morfolédgica del verbo:

atendé en lugar de: atiende
veni en lugar de: ven
decile en lugar de: dile
sali en lugar de: sal, etc.

[...]1 El empleo de vos se realiza como pronombre alternativo en el
paradigma verbal del pronombre ta. Por lo tanto: vos sabés/ti sabes;
vos vienes/tud vienes; vos estas/tu estas, etc. son formas que alternan
con frecuencia en ambas variedades del castellano pacefio.

(Mendoza 1991: 89-90)°

% Haciendo referencia a ejemplos dados por Cerrén-Palomino (2003: 94-95).
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4.2.1.2 Analisis

A partir de todos estos fragmentos de discurso metalingiiistico sobre la
modalidad andina de espafiol y sus particularidades lingiisticas, se puede
sostener que, visto el uso repetido del conector “en lugar de”, una de las tesis
que alli se plantean se resume béasicamente en el siguiente enunciado: Los
usuarios del espariol andino dicen “una cosa” en lugar de “otra cosa”. En este
sentido, en vista de simplificar el entendimiento del andlisis y poder, en
funcién de éste, demostrar la hipotesis de este estudio, se ha elaborado el
enunciado Los usuarios del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de
“cuchara vieja” (E1), el cual se caracteriza por ser una sintesis de los
fragmentos citados, y el cual actia aqui s6lo como ejemplo para tener un punto
de partida que permita llevar a cabo el anélisis que se propone a continuacion.

Por un lado, en lo que respecta al nivel de la comprension, si se asume
que, en funcion del significado de sus términos, cuando se dice Los usuarios
del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de “cuchara vieja” (E1) se
pretende estrictamente generar conocimiento sobre como hablan los usuarios
de la variante andina de espafiol, entonces se puede afirmar que todos los

términos evocados en el enunciado (E1) permiten comprender la realidad

57 En su estudio, Mendoza (1991: 53) considera que la variante “popular” de espafiol hablado
en La Paz, la cual procede del contacto lingiiistico con el quechua y, principalmente, el aimara,
es una variante interna del espariol andino, es decir, una variante dentro de la variante, con el
cual “comparte muchas caracteristicas, especialmente en el nivel morfosintactico”. Por eso, se
ha incluido este fragmento en el marco de este andlisis sobre el discurso metalingiiistico sobre
el espafiol andino.
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lingiiistica de los usuarios del espafiol andino tal y como es, es decir, de modo
preciso. De ser asi, seguir adelante con este analisis no tendria ningun sentido,
ya que, en estas condiciones, no habria absolutamente nada mas que sefialar
que en un cierto momento dado, el cual coincide con la produccién del
enunciado (E1), existe un cierto niumero de usuarios de la modalidad andina de
espafiol y dos maneras de decir lo mismo, con respecto a las cuales los
usuarios en cuestién escogen sélo una de éstas (que se caracteriza por la
ausencia de concordancia de género y la anteposicion del adjetivo al ndcleo
sustantivo) y no la otra (que se caracteriza por todo lo contrario).

Por otro lado, en el nivel de la interpretacion de los enunciados, las
bases tedrico-metodologicas por las cuales se ha optado anteriormente
permiten vislumbrar otros aspectos del enunciado Los usuarios del espafiol
andino dicen “viejo cuchara” en lugar de “cuchara vieja” (E1), los cuales, en
el marco de este estudio, merecen una atencion particular, ya que intervienen
principalmente en el sentido de lo enunciado y en su orientacion hacia
estructuras argumentativas que, si bien pueden no ser evidentes en el curso de
una lectura cualquiera® (Eco 1992a), no se puede fingir haberlas pasado por
alto en el marco de un estudio critico del discurso.

Para empezar, se ha sefialado anteriormente que se presta particular
atencion al uso del conector “en lugar de”, en gran medida, porque su uso se

repite en todos los fragmentos citados. Segin el DRAE, esta locucion

%% Eco (1992: 36) afirma que, tedricamente (y a veces explicitamente), todo texto prevé dos
tipos de lectores y, por consiguiente, dos tipos de lecturas, o interpretaciones: una /ngenua y
otra critica. Segun Eco (1992: 36-37), el autor de un texto particular busca, por un lado,
orientar al lector ingenuo hacia otras “pistas” y, por el otro, invita a lector critico a admirar la
habilidad con la cual el texto induce en “error” al lector ingenuo.
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preposicional equivale a decir “en sustitucion de alguien o algo” y, por tanto,

se puede apuntar que, en el caso del enunciado (E1), actia como conjuncién de

sustitucion entre lo que dicen los usuarios del espafiol andino (“viejo cuchara’)

y lo que deberian decir (“cuchara vieja”). A pesar de todo esto, se pretende que

“lo que deberian decir” los usuarios del espafiol andino, en este caso particular

“cuchara vieja”, s6lo se expone para tener un punto de referencia con respecto

al cual se describe “lo que dicen”. Basta ilustrarlo con el siguiente fragmento:

S))

En principio cabe indicar que para intentar un estudio del castellano
de La Paz es preciso tener un contexto comparativo. Es decir se
requiere comparar la variedad [andina] pacefia con la variedad
estandar nacional o la variedad estandar supranacional. Al no existir
la descripcion de ninguna de estas variedades vamos a suponer como
variedad o norma supranacional la lengua que podria derivarse del
Esbozo para una nueva gramaitica de la lengua espaiiola [Real
Academia Espariola 1973, Madrid: Calpe]. Entonces tomando el
Esbozo como parametro lingiiistico podremos referirnos
comparativamente al castellano [andino] pacefio como una variedad
diatopica.

(Mendoza 1991: 17-18)

De ser asi, la locucién preposicional “en lugar de” no actuaria como

conjuncion de sustitucion, tal como se pretende en el marco de este estudio,

sino que como conjunciéon de comparacion entre dos variantes lingiiisticas de

espafiol y, por tanto, tendria un valor puramente descriptivo que bien podria



64

resumirse en ahi donde los usuarios de espariol andino dicen “viejo cuchara”,
los usuarios de la variante estandar de espariol dicen “cuchara vieja” (E1°).
Ahora bien, resulta en un error descriptivo (o al menos en un descuido
metodologico) el hecho de comparar estas dos variantes de espafiol para dar a
conocer los rasgos caracterizadores de la modalidad andina de espaiiol.
Principalmente, porque el espafiol andino es una variante de espafiol comun a
una comunidad sociolingiiistica determinada, mientras que el espafiol del
Esbozo, o variedad estandar supranacional (cf. Mendoza 1991: 17), es una
variante que, al carecer de cualquier marca diatépica (Oesterreicher 2004) vy,
por ende, tratarse de una entidad puramente abstracta (Alba Ovalle 2001), se
caracteriza principalmente por no tener hablantes reales™. Efectivamente, el
espafiol estandar no es practicado de modo concreto por ningin hablante de
espafiol y sélo representa un ideal normativo que se ensefla en la escuela. En
estas condiciones, toda variante de espaiiol, por ejemplo, el espaiiol de Buenos
Aires, el esparfiol de Lima, o el espaiiol de Quito, seria, de modo inherente,
divergente del espafiol estandar. Ahora bien, segun Trudgill (2000: 63), las
lenguas son divergentes solo en lo que tienen que expresar, y nunca en lo que
pueden expresar. A pesar de todo esto, pareciera .que se insiste en describir la
variante andina de espafiol y sus particularidades lingiiisticas comparando lo

incomparable (cf. fragmento (5)).

*® Segun Caravedo (1983: 79), “La homogeneidad metodolégica es indispensable para un
estudio serio sobre la variacion. Se trata de un tratamiento racional y operativo del principio de
la heterogeneidad sistematica. El interjuego adecuado de constantes y variables hace posible la
descripcién”. Por eso, la seleccion de constantes y variables debe garantizar esta
homogeneidad metodolégica, que es indispensable para el estudio sistematico de ciertos
rasgos de la variacion lingiiistica. No se puede comparar una variante lingiiistica real, como el
espafiol andino, con una lengua abstracta, como el espafiol estandar.
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Pero conformarse con estas evidencias para dar cuenta del error (o
desliz) que representa describir la modalidad andina de espaifiol en estos
términos seria eludir la problematica del semtido que se ha planteado
anteriormente. Lo relevante en el nivel de la interpretacion de los enunciados
es que tanto lo dicho como lo no dicho en los fragmentos citados generan un
conjunto de posibilidades (y, se debe anotar, de imposibilidades también) de
seleccion de enlazamientos discursivos®® (Ducrot cit. en Plantin 2005: 26). Por
ejemplo, el sentido del enunciado (E1) bien podria orientar de modo
argumentativo hacia la elaboracion de un marco conceptual que postula dos
campos determinados por una vision excluyente y asimilacionista de la
variacion lingiliistica. Por un lado, se tiene “lo que dicen” los usuarios de la
modalidad andina de espafiol (que representa lo excluido) y, por el otro, se
tiene lo que deberian decir los usuarios de esta modalidad (que representa lo

asimilacionista). Basta ilustrar estos dos campos con el siguiente cuadro:

Cuadro I: espaiiol andino (EA) y espaiiol estindar (EE)

EA EE

“Lo que dicen” “Lo que deberian decir”
(a) se acercaron en la estrella se acercaron a la estrella
(b) estaba triste el condor el condor estaba triste
(©) sali sal

% Ducrot elabora esta idea in extenso en Le dire et le dit (1984) bajo la nocioén de “polifonia de
la enunciacion”.
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(d) viejo cuchara cuchara vieja, etc.

Con todo lo reflexionado hasta aqui, se puede afirmar que a partir del
enunciado Los usuarios del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de
“cuchara vieja” (E1), se presupone (p) y se plantea (P) lo siguiente: si bien
existen dos (0 mds) maneras de decir lo mismo en espafiol (p), se deberia
optar por sélo una de ellas, la forma lingiiistica perteneciente al espafiol
estandar (P). Esta idea queda reforzada por lo expuesto en el siguiente
fragmento:

6) En la identificacion de las estructuras divergentes, tomamos como
referencia obligada el Esbozo. De esta manera, toda construccion que
no sea explicable en términos de la gramatica expuesta en el Esbozo
es considerada en principio una estructura divergente.

(Mendoza 1991: 18)

Como se puede observar, la idea principal que se desprende de (6) es
que al optar por una estructura divergente, dada por “viejo cuchara”, se esta
optando por una manera de decir algo que no tiene cabida dentro de los
margenes lingiiisticos establecidos por el espafiol estandar, por lo tanto, no
deberia ser empleada en /ugar de la estructura que en éste se propone, dada por
“cuchara vieja”. Estos dos campos, dados por “lo que dicen” y “lo que
deberian decir” los usuarios de la modalidad andina de espafiol, representan
parte de lo implicito en el enunciado (E1) y es lo que se ha intentado ilustrar

con el Cuadro 1.
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Ahora bien, para que la estructura argumentativa por la cual se ha
optado anteriormente en el presente estudio (cf. el capitulo 1, el silogismo) esté
completa, pareciera que hacen falta argumentos que vengan a sostener la tesis
que se desprende del uso del conector “en lugar de” en el enunciado Los
usuarios del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de “cuchara vieja”
(E1). Soélo asi se podria justificar el hecho de proponer que el enunciado (E1)
orienta, de modo argumentativo, hacia si bien existen dos (0 mds) maneras de
decir lo mismo en espafriol (p), se deberia optar por solo una de ellas, la forma
lingiiistica perteneciente al espariol estandar (P).

Sin lugar a duda, el 1éxico empleado para referirse al espafiol andino y

a sus particularidades lingiiisticas viene a cumplir esta funcion.

4.2.2 El léxico empleado para referirse al espaiiol andino y a sus

particularidades lingiiisticas

4.2.2.1 Fragmentos

A continuacioén, se presta atencién al 1éxico que se emplea para
referirse a la variante andina de espafiol y a sus particularidades lingiiisticas.
Obsérvese los siguientes fragmentos de discurso, a partir de los cuales se hara
el analisis:

@) El analisis de las dificultades morfologicas va dirigido a la

apreciacion del empleo adecuado de los morfemas flexivos y

derivativos. [...] En las dificultades léxicas, nos interesd apartar,
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aquellos fenomenos gramaticales que tuvieran directa relacién con la
presencia del factor “desconocimiento léxico”. [...] La observacion
de las dificultades discursivas devino de la necesidad de apartar
aquellos fendmenos gramaticales de nivel oracional que tienen una
estrecha ligazoén con fendmenos atribuibles a la estructuracion del
texto escrito. [...] Era necesario discriminar la presencia de ciertas
desviaciones gramaticales que tienen en esencia un caracter de
transgresion normativa. [...] El analisis de las dificultades sintacticas
en el empleo de los conectores, las referencias pronominales y los
determinantes se realizd en base a la observacién de fenémenos
sistematicos de omisién, inserciébn y sustitucion de elementos
gramaticales que daban como resultado una desviacion sintactica del
empleo del castellano estandar escrito.

(Meneses Tutaya y Pineda Bernuy 2002: 3)

8 Parler d’Amérique latine, c’est affirmer 1’'unité de ce monde, en
opposition a 1’Amérique anglo-saxonne, et des 215 millions
d’hommes qui parlent dans leur immense majorité, plus ou moins
déformées dans des bouches étrangeres, les langues castillane et
portugaise. On pourrait écrire les histoires des Amériques latines,
c’est I’histoire de I’Amérique latine que nous voulons écrire, parce
qu’il faut choisir, parce que nous estimons aussi que I’unité I’emporte

finalement sur la diversité®'.

(Chaunu 2004 [1949]: 3)

8! Si bien este fragmento no se refiere de modo especifico al espafiol andino, si se refiere al
conjunto de modalidades lingiiisticas procedentes del contacto lingiiistico con las lenguas
originarias de América, las cuales Chaunu (2004 [1949]: 3) define como “extranjeras”.

c
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) Como lo muestran los estudios sobre textos escritos por bilingiies de
Rivarola (1990) y Cerrén-Palomino (1990, 1992), [...] “existia una
realidad lingiiistica americana caracterizada por algunas variedades
corrompidas a causa del contacto lingiiistico” (Rivarola 1995b: 46).
A esta variedad la llama Cerron-Palomino hablar m0t0s062, la cual
[...] existe hoy como variedad rural andina (1990, 1992).

(Escobar 2000: 41-42)

(10)  Desde el punto de vista fonoldgico, el hablar motoso se caracteriza
por la confusién de las vocales medias del castellano: [piluta]
‘pelota’, [kurnita] ‘corneta’; pero también, por hipercorreccion,
[moleno] ‘molino’, [sigoro] ‘seguro’, etc.; la sustitucion
consonantica: [...] [riru] ‘dedo’, [...] [widyus] ‘fideos’, etc.; la
eliminacion de las secuencias vocalicas mediante la
semiconsonantizacion de uno de sus componentes: [iskuyla] ‘escuela’
[...], la reduccién de uno de ellos: [tinta] ‘tienda’ [...], o su
hiatizacion: [liyug] ‘leén’, [wawul] ‘badl’, etc.; la simplificacion
consonantica: [latu] ‘plato’ [...] vy, finalmente, el reacomodo
acentual: [...] [maskara] ‘mascara’, [...] [rdsug] ‘razon’, etc.
Morfosintacticamente, el hablar motoso aparece en las siguientes
expresiones donde se pasan por alto los reacomodos fonolégicos
mencionados: estd en _ calle, ;jdonde esta _ caballo? (ausencia de

articulo); pizarra viejo [...] (ausencia de concordancia de género), los

62 , .. .
Segun el DRAE, el adjetivo motoso se emplea para referirse a una persona que habla con
“motes”, es decir, con errores, 0 mezclado.
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libros es de él (discordancia de nimero); o el empleo incorrecto del
articulo: el olla estd vacio, el carne nomds come ‘s6lo come carne’.

(Cerron-Palomino 2003: 94-95)

(11)  En el capitulo VI detallamos la totalidad de rasos [sic] identificados
como estructuras divergentes de la norma supranacional. [...] En el
capitulo X1t nos abocamos al analisis de estas estructuras en funcion
de las diferencias que se observan entre la variedad culta y la
variedad popular. Luego en el capitulo XIII nos referimos en detalle a
dos casos que, a nuestro juicio, pueden ilustrar el influjo del aymara
sobre el castellano. [...] El reconocimiento de la multifacética
realidad de la variacion lingiiistica nos lleva a relievar [sic] un hecho
que no siempre era considerado en su verdadera dimension. Nos
referimos al problema de la heterogeneidad lingiiistica que esta
presente en todo grupo social. [...] Se incluye ademas, como
apéndices, transcripciones de tres informantes. [...] Estos textos
pueden dar una idea de la magnitud del problema que con este trabajo
empezamos a estudiar.

(Mendoza 1991: 8 y 10)

4.2.2.2 Analisis

" En la columna de la izquierda del siguiente cuadro se puede ver el
léxico utilizado para referirse al espafiol andino (EA) y a sus rasgos

lingiiisticos caracterizadores. Estos términos han sido seleccionados a partir de
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los fragmentos citados anteriormente. En la columna de la derecha, se ha
intentado dar cuenta de los términos que, por polifonia, se “dan a entender”,
mediante el uso de los primeros, para referirse al espafiol estandar (EE). La
excepcion esta dada por el término adecuado* (cf. fragmento (7)), el cual es
utilizado para referirse al empleo de los morfemas flexivos y derivativos en el
espaiiol estdndar. Ahora bien, sirve lo mismo que los términos de la columna
de la izquierda para dar cuenta de lo que se “da a entender”, mediante su uso,

para referirse a la modalidad con la cual se “compara”.

Cuadro 11: léxico empleado en la descripcion del espaiiol andino (EA) y

sus particularidades lingiiisticas

EA EE
(a) es divergente/es desviado estd en la via
(b) es inadecuado es adecuado*
(©) es transgresor es canonico
(d) es deforme es regular
® es corrompido es puro
(g) es motoso es ordenado
(h) es incorrecto es correcto

(1) es problemadtico no es problemadtico
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Como se ha sefialado antes (cf. el capitulo 11 de este estudio), el hecho
de tomar en cuenta la “informacién” contenida en un so6lo enunciado (i.e., E1)
no basta para dar cuenta de todas las secuencias posibles a partir del enunciado
en cuestion, sobre todo en el caso que estas secuencias no sean visibles en el
curso de una lectura cualquiera (Eco 1992a). También se ha sefialado que los
enlazamientos discursivos posibles a partir de un enunciado particular pueden
aparecer como la causa o la consecuencia necesaria de éste, sin importar el
orden en el que los enunciados se expresen o evoquen en una secuencia dada.
Para este estudio, por ejemplo, se ha considerado que el enunciado Los
usuarios del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de “cuchara vieja”
(E1) actua como punto de partida para el enlazamiento de otros enunciados,
aunque bien se podria haber tenido como punto de partida otro enunciado, por
ejemplo, Para intentar un estudio del castellano andino se requiere comparar
la modalidad andina de espaiol con la variedad estandar® (E1°*), el cual, en
el nivel de la interpretacion de los enunciados, serviria, lo mismo que el
enunciado (El), para dar cuenta de buena parte de los enunciados que su
enunciaciéon posibilita (o imposibilita) en el discurso. Ahora bien, se ha
adelantado que el enunciado (E1), que vendria a ser la premisa numero uno,
necesita un enunciado (E2), que vendria a ser la premisa numero 2, lo cual no
descarta la posibilidad de la presencia de los enunciados (E3), (E4), ad
infinitum, para poder postular una conclusion (p) + (P), que tenga como

resultado un silogismo completo.

® Tal como aparece en Mendoza (1991: 17) y Espinosa (2003), en los fragmentos (5) y (2),
respectivamente.
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A partir de todo lo reflexionado hasta aqui, el silogismo completo
queda expresado de las siguientes maneras®*:

1. Los usuarios del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de
“cuchara vieja” (E1) [resultando asi que] lo que se dice en espafiol
andino es inadecuado (E2). Se puede concluir que si bien existen dos
(0 mds) maneras de decir lo mismo en espariol (p), se deberia optar

por solo una de ellas, la forma lingiiistica perteneciente al espariol

estandar (P), [porque] esta es la forma adecuada (E3).

2. Los usuarios del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de
“cuchara vieja” (E1) [resultando asi que] lo que se dice en espariol
andino es deforme (E2). Se puede concluir que si bien existen dos (o
mds) maneras de decir lo mismo en espafiol (p), se deberia optar por
solo una de ellas, la forma lingiiistica perteneciente al espaiiol

“estandar (P), [porque] esta es la forma regular (E3).

3. Los usuarios del espafiol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de
“cuchara vieja” (E1) [resultando asi que] lo que se dice en espariol
andino es corrompido (E2). Se puede concluir que si bien existen dos
(o mas) maneras de decir lo mismo en espariol (p), se deberia optar
por solo una de ellas, la forma lingiiistica perteneciente al espafiol

estdndar (P), [porque] esta es la forma que es pura (E3).

% Sélo se presentan estas tres secuencias. Ahora bien, se debe anotar que se podrian elaborar
tantas secuencias como elementos lexicograficos se han seleccionado en los fragmentos, es
decir, ocho.
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Es posible admitir, sin mucho esfuerzo, que los enunciados (E1), (E2)
y (E3) proporcionan toda la informacion necesaria para concluir con la
secuencia (p) + (P), la cual da a entender que el espafiol estandar es “mejor”
que la modalidad andina de espafiol. Asimismo, los enunciados (El), (E2) y
(E3) constituyen argumentos “anti-orientados™ con el enunciado (E2’) lo que

se dice en espafriol andino es adecuado, regular y puro.

4.2.3 Condiciones de verdad

Otra via posible para el analisis de los enunciados es revisar, antes que
todo, si se pueden especificar sus condiciones de verdad, es decir, si se puede
decir lo que seria necesario para que un enunciado (E1), que resulta del uso
efectivo de la frase en una situacion enunciativa determinada, pueda ser
declarado verdadero o falso (Cervoni 1987: 16). S6lo a partir del
cumplimiento de las condiciones de verdad seria pertinente proceder al andlisis
del sentido de los enunciados.

Para la secuencia (S1): Hace mal tiempo, quedémonos en casa, estas
condiciones de verdad pueden formularse en estos términos: un enunciado,
producto de la enunciacion de esta frase, seria verdadero sélo si, en un cierto
momento dado, el cual coincide con el momento de la enunciacion, hace una
temperatura particular y existe una escala de valores particular que es conocida

por todos, con respecto a la cual el tiempo en cuestion adquiere un cierto valor
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que es comprendido por todos (aquel que se sefiala con mal). También seria
necesario que el locutor tenga una casa y que se dirija a un receptor, real o
ficticio, presuntamente capaz de identificar el estado de cosas descrito®.

Considérese ahora esta otra secuencia (S2): En el espaiiol hablado por
los usuarios del espafiol andino se presenta una dislocacion del acento en las
formas de imperativo que se refieren a la segunda persona singular informal
(tu), la cual, a veces, estd acompariada por un cambio en la estructura
morfologica del verbo. Por ejemplo, los usuarios de la modalidad andina
pacefia de espafiol dicen “pasame” en lugar de “pasame”, o “decile” en lugar
de “dile”®®.

En este caso, se puede afirmar que estas condiciones no se cumplen. En
efecto, la secuencia contiene inexactitudes: no se da una dislocacidn de acento,
sino que se trata de un voseo verbal (“pasadme”, “decidle”); tampoco se trata
de un cambio en la estructura morfolégica del verbo, sino de una simple
elision del sonido dental en posicion final de silaba (“pasame”, “decime™). Asi,
siendo la secuencia (S2) falsa, no es pertinente estudiar su sentido. Ahora bien,
como se ha visto en el punto 4.2.1 del presente estudio, el uso del conector “en
lugar de” propone otras perspectivas, las cuales, en el marco de un estudio

critico del discurso, no se puede fingir haber pasado por alto.

% Elaboracién propia a partir de Cervoni (1987: 16).
% A partir del fragmento (4) de este estudio, correspondiente a Mendoza (1991: 89).
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4.3 Restricciones de la actividad de interpretaciéon

Hasta aqui, da la impresion de que se ha visto el discurso académico
lingtiistico sobre el espafiol andino como una obra abierta (Eco 1992b), es
decir, como si este discurso fuera un conjunto de enunciados
fundamentalmente ambiguos, en el cual la inmensa “pluralidad de significados
que conviven en un solo significante” (Eco 1992b: 64) permite postular un
nimero casi infinito de interpretaciones y conjeturas sobre el sentido que
tienen estos enunciados. En efecto, segun Eco (1999: 74), todo texto
(incluyendo ahi el texto escrito de investigacion) se caracteriza, entre otras
cosas, por estar “‘plagado de elementos ‘no dichos’ [...], no manifiesto[s] en la
superficie, en el plano de la expresion”, que deben ser revelados. Estos
elementos “invisibilizados” son los que han permitido, en el marco del
presente estudio, una lectura de tipo interpretativo (Eco 1992a). De este modo,
en tanto investigadores criticos del discurso, o, en palabras de Eco (1992a: 36),
en tanto lectores semidticos, lo que se ha hecho hasta aqui es, precisamente,
cumplir con el “deber” de llenar los “espacios blancos” (Eco 1999) de lo
enunciado, del mejor modo posible, haciendo valer la libertad interpretativa de
los lectores (Eco 1992a).

Ahora bien, cabe apuntar que existen ciertas restricciones que se
imponen a la libertad interpretativa de los lectores mencionada por Eco
(1992a)T Tal es el caso, por ejemplo, de la nocidon de subjetivismo, segun la

cual “la idea no es la representacion de un objeto, sino la representacion de la
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impresion” (Deleuze 1953: 94: la traduccién es mia). En cuanto a la impresion,
ésta representa una perspectiva individual y, en consecuencia, se estudia el
objeto s6lo sobre la base de la toma de posiciéon (Deleuze 1953; Rachels
2007). En efecto, se ha sefialado anteriormente que, al ser parte del discurso
cientifico-académico, la investigacién critica también constituye un acto
comunicativo social y politicamente situado (Van Dijk 1999: 23). Por
consiguiente, también los investigadores criticos, o semidticos, asumen
posiciones particulares (Van Dijk 1999: 24). En este estudio, por ejemplo, la
meta principal estd dada por la lucha contra los prejuicios sociolingiiisticos
relativos, en general, a la diversidad idiomatica y las numerosas variantes
lingtiisticas de espafiol procedentes de los sectores populares y del contacto
lingtiistico con las lenguas originarias y, en particular, al espafiol andino. Por
lo que antes se ha dicho, se puede deducir que el compromiso que se toma con
la actividad de interpretacién es tanto la produccion de conocimiento y
opiniones que puedan ser utiles dentro de procesos de cambio sociopolitico
que demuestren la falsedad de estos prejuicios como apoyar la resistencia
contra el dominio social y la desigualdad (Van Dijk 1999: 24). Esto significa
que, en tanto investigadores criticos, se estd, en este estudio, al lado de las
distintas comunidades o grupos de personas social y politicamente dominados
en el mundo, en general, y en el area andina, en particular. Asi, el analisis de
los fragmentos que se llevd a cabo en el punto anterior constituye un estudio
critico, precisamente, a partir de su toma de posicién contra los prejuicios

sociolingiiisticos relativos a la diversidad idiomatica en la region andina.
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Si bien, en una primera instancia tedrica, Eco (1992b; 1999: 86)
considera que es el texto el que define el universo de sus interpretaciones,
ademas de creer en una actitud plenamente “libre e inventiva” por parte de la
instancia interpretativa, en una segunda instancia tedrica (Eco 1992a; 1995)
repara en la relacion circular que se da entre el texto y la interpretacion: “el
texto [es también un] objeto que la interpretacién construye en el curso del
esfuerzo circular de validarse a si misma sobre la base de lo que construye
como resultado” (Eco 1995: 69). De ahi la necesidad, u obligacion, de
comprobar toda “conjetura interpretativa” que se efectia con respecto al texto,
mediante el uso de las evidencias concretas que tanto el texto como la
situacion de enunciacidén proponen a la actividad interpretativa (Eco 1992a;
1995). Como se ha podido constatar a lo largo de este estudio, los “espacios
blancos”, los cuales se han dado a conocer anteriormente con la nocion de lo
implicito del enunciado (Ducrot 1972: 6), surgen, en gran medida, a partir de
elementos concretos, los cuales, en el marco de este estudio, constituyen los
datos visibles que ofrecen tanto lo enunciado (i.e., el uso del conector “en
lugar de” y el 1éxico empleado en la descripcion del espafiol andino y sus
particularidades lingiiisticas) como la situacion de la enunciacion (i.e., la
realidad lingiiistica diglosica que caracteriza a los paises hispanoamericanos,
tanto en lo que atafie a la “convivencia” del espaiiol con las lenguas originarias
como en lo que concierne a la “convivencia” de numerosas variantes
idiomaticas de espafiol). A partir de estas evidencias que ofrece el corpus

estudiado, el andlisis de los fragmentos se ha prestado para establecer
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conjeturas sobre el sentido de los enunciados y la presencia de elementos
relativos a las ideologias asimilacionista y excluyente en el discurso
metalingiiistico sobre el espafiol andino. Estas conjeturas resultan fundadas,
precisamente, por estas evidencias.

Ahora bien, aun si se realiza este tipo de interpretacion, la intencion del
autor o intentio auctoris (Eco 1987; 1992a; 1995) puede pasar desapercibida,
aunque solo en cierta medida®. Por ejemplo, a partir de los fragmentos
egtudiados en el punto anterior, el uso del conector “en lugar de” y el 1éxico
empleado en la descripcion del espafiol andino y sus particularidades
lingiiisticas han dado lugar a la elaboracion de la siguiente secuencia (S1) Los
usuarios del espariol andino dicen “viejo cuchara” en lugar de “cuchara vieja”
(E1) [resultando asi que] lo que se dice en espafiol andino es inadecuado (E2).
Se puede concluir que si bien existen dos (0 mads) maneras de decir lo mismo
en espaiiol (p), se deberia optar por sélo una de ellas, la forma lingiiistica
perteneciente al espﬁﬁol estandar (P), [porque] esta es la forma adecuada
(E3). Esta secuencia ha permitido, a su vez, conjeturar que, a pesar de que
aparentemente hubo un cambio total de paradigma en cuanto a la descripcion
de la diversidad lingiiistico-cultural, algunos elementos procedentes tanto de la
ideologia asimilacionista como de la ideologia excluyente, legados de las
épocas colonial e independentista respectivamente, perduran, la mayoria de las
veces de modo implicito, en buena parte del discurso metalingiiistico actual.

Ahora bien, a pesar de todos los elementos concretos que permiten justificar

7 Se ha sefialado anteriormente que existe una relacion circular entre el texto y la
interpretacion que de éste se hace. En esta relacion también se le debe dar importancia al autor
del texto y a las marcas que de su intencionalidad el texto acarrea.
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las conjeturas de este estudio, convendra, en el trabajo posterior, investigar el
sentido que intentd expresar (y expreso) el autor en el texto objeto, es decir,
investigar sobre la intentio auctoris. Para ello, serd necesario realizar
entrevistas personales que ofrezcan elementos que permitan luego dilucidar
codmo los autores de estos textos perciben la diversidad idiomética del espatfiol
y qué objetivos persiguen alcanzar con sus estudios. Bien se podria uno
encontrar con elementos que vengan a refutar las conjeturas de este estudio,
puesto que nadie entiende las cosas del mismo modo en que el otro las
comprendid (o quiso expresar).

De todo lo dicho, se puede inferir que, al fin y al cabo, toda
interpretacioén es hipotética, parcial y, por ende, provisoria. Su legitimidad
persiste, por un lado, en la medida en que se comprueben las conjeturas
interpretativas y, por el otro, mientras no aparezca una nueva lectura que, a

partir de nuevas evidencias textuales, venga a refutarla.
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CONCLUSIONES

Ningun sistema lingiiistico ni ‘permite’
ni ‘impide’ la compenetracion de sistemas,
esto ocurre naturalmente como consecuencia del contacto.

Lipski (comunicacion personal, el 19 de septiembre de 2007)

Saber escuchar jazz [...] es reconocer el tema principal
por medio de sus variaciones
y apreciar de ellas su originalidad.

Martin Butraguefio y Vazquez Laslop 2002: 305

Para concluir, se hace primero un balance somero de la actual situacion
de las variantes idiomaticas procedentes del contacto lingiistico <;on las
lenguas indigenas en América; y, en seguida, se vuelve a los objetivos y la
hipétesis de trabajo con el fin de evaluar su cumplimiento o verificacion.

Finalmente, se ofrecen perspectivas para el estudio futuro.
Balance

Segiin se ha podido ver en el presente trabajo, de ser, antafio, un
dialecto mayor estandarizado, limitado al reino de Castilla, su lugar de
gestacion (Penny 2002: 20-21), el castellano, o espafiol, pasé a ser, hogaiio, el
vehiculo de comunicacion de mas de 450 millones de personas en todo el
mundo, incluyendo alli a los hispanohablantes residentes en paises donde el

espafiol no tiene el estatuto de lengua oficial, 1.e., Estados Unidos y Filipinas.
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En relacion con eso, se ha dicho que el espafiol que se habla hoy en dia, en
mas de veintitn paises, no es un idioma uniforme, sino que presenta una
abrumadora cantidad de variantes idiomaticas, determinadas, en gran medida,
por los factores internos y externos constitutivos de la lengua. Esta capacidad
inherente que tiene una misma lengua de recrearse constantemente segun el
contexto que la rodea es lo que se ha intentado explicar, de un modo somero,
con la nocion de localizacion globalizada y su contraparte 16gica, 1a nocion de
globalizacion localizada.

Igualmente, se ha podido ver que, desde el establecimiento del dialecto
castellano como variedad de prestigio, la variabilidad lingiiistica del espaiiol
ha generado una gran preocupacion en cuanto a la importancia de la unidad o
uniformidad de la lengua. Esto es asi, pese al hecho de que, hoy, se sabe que
cada uno de los hispanohablantes puede llegar a entenderse con otras personas
que hablen espafiol. La preocupacién por la unidad o uniformidad constituye
un legado cultural que las distintas comunidades lingiiisticas de espafiol han
heredado y siguen ejercitando mediante la (re)creacion constante de una norma
prescriptiva que orienta los usos verbales de la mayoria de los
hispanohablantes, pudiéndose convertir incluso en politica de estado (Renwick
2007: 323), la cual, como se ha sefialado anteriormente, ha pasado por tres
periodos: “el de la unidad colonial o de hispanizacion forzosa, el de la
independencia o de identificacion excluyente, y el de convergencia
cooperativa o de colaboracion de las partes en un todo unificador que respeta

las variedades” (Frago Garcia y Franco Figueroa 2001: 179).
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Se puede recordar que, durante el periodo de la unidad colonial, el
espafiol traté de imponerse como lingua franca en los territorios conquistados,
buscando asegurar su hegemonia socio-politica en las colonias americanas. No
obstante, la hispanizacion forzosa se enfrentdé a una serie de factores que
impidieron la difusion rapida y regular que se pretendia en un principio. Uno
de estos factores lo constituye el hecho de que los pueblos locales
mantuvieron, en distintos grados, el uso de sus lenguas identitarias dentro de
las comunidades locales. Debido a este factor, dichas lenguas (i.e., el quechua
y el aimara en los Andes) coexistieron entonces (y siguen coexistiendo ahora)
con el uso de la lengua espafiola. En esta situacion de contacto lingiiistico, las
transferencias lingiiisticas no cuestan nada y son lo primero que ocurre
(Lipski, comunicacion personal, el 19 de septiembre de 2007). Se ha visto que
estas transferencias constituyen la base de la variabilidad lingiiistica del
diasistema espaiiol en la region andina.

Ahora bien, del conjunto de variedades lingiiisticas socioculturales y
geograficas de espailol que se extendieron a todos los hablantes del continente
americano, si bien un gran numero de ellas acabaron siendo asumidas como
rasgos distintivos de la personalidad americana durante el periodo de la
independencia (Frago Garcia 1999: 300), solo algunas de ellas acabaron
convirtiéndose en estandares nacionales que los nuevos poderes centrales

promovieron®®. Si los estdndares nacionales hispanoamericanos obtuvieron sus

8 Segiin se ha podido ver en el capitulo tercero, la promocion de estas variantes seguia los
preceptos de las academias americanas de la lengua espaiiola, cuya preocupacién fundamental
se concentré en velar por la conservacion, la pureza y €l perfeccionamiento de la lengua
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letras de nobleza durante el periodo de la identificacion excluyente, llegando,
algunos de ellos, a ser definidos como un “nuevo lenguaje” americano (cf.
Macera 1977: 12), las variantes de espafiol procedentes del contacto con las
lenguas locales siguieron siendo vistas como algo negativo (Herzfeld 2007: 2).

También se ha dicho que, en la actualidad, los periodos colonial (de
hispanizacion forzosa) e independentista (de identificacion excluyente) han
sido superados por el periodo del principio de la convergencia cooperativa (o
colaboracion de las partes en un todo unificador que respeta las variedades)
(Frago Garcia y Franco Figueroa 2001). A partir de esta nocion, tanto la
diversidad cultural como la diversidad idiomatica han sido reconocidas por
muchos como un factor de enriquecimiento, razén por la cual ya no son
consideradas por todos como algo negativo. Es més, hoy en dia, el hecho de
manifestar de modo explicito que una de las tantas variantes que constituyen el
diasistema lingiiistico de espafiol resulta “problemética”, o de percibirla
abiertamente de modo negativo, constituiria un agravio al principio de la
convergencia cooperativa. Sin embargo, como se ha apuntado anteriormente,
las tendencias actuales en materia de percepcion y valoracion de la realidad
lingiiistica no son privativas de periodos historico-politicos especificos (Hamel
cit. en Herzfeld 2007: 3), sino que coexisten conflictivamente con otras ideas
que proceden de los periodos de la asimilacién forzosa y de la identificacion

excluyente.

espafiola, en el ambito nacional, y en conservar la unidad de lo hispanoamericano, para evitar
una posible ruptura lingiiistica en el mundo hispano.
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Acerca de los objetivos y la hipotesis del trabajo

Los objetivos del presente estudio consistian, precisamente, en mostrar
las maneras en que el discurso metalingiiistico sobre el espafiol andino sigue
conteniendo ciertos prejuicios sociolingiiisticos hacia las variantes procedentes
del contacto con las lenguas originarias. Estos han resultado visibles al haberse
descrito las estrategias a través de las cuales se organizaba la valoracion social
y axiologica de las variantes. Al llevar a cabo un andlisis del discurso
metalingiiistico sobre el espafiol andino, se ha visto que uno de estos
mecanismos lo constituye /o implicito del enunciado, mediante el cual, sin que
se ofrezca una justificacion lingiiistica realista, se sigue alimentando, en gran
medida de modo implicito, el prejuicio valorativo a partir del cual se ha
concluido que la heterogeneidad lingiiistica inherente al lenguaje es
(mentalmente) representada por una clasificacion estructural de las variantes
del tipo “norma prescriptiva” (lo que los usuarios del espafiol andino deberian
decir) vS. “variante divergente” (lo que los usuarios del espaiiol andino

dicen), tal como puede ilustrarse en el cuadro 111

Cuadro 111: Modos de representacion (mental) de la variedad lingiiistica

del espafiol americano

Norma(s) prescriptiva(s) Variante(s) divergente(s)
(a) variedad estandar de Lima modalidades andinas peruanas

(b) variedad estandar de Quito modalidades andinas ecuatorianas
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() variedad estandar de La Paz ~ modalidades andinas bolivianas

Tal como se ha planteado en la hipdtesis del presente trabajo, a partir
de estos modos de representacion se puede confirmar que el discurso
metalingiiistico actual arrastra prejuicios, a partir de los cuales se establecen, a
veces de modo inconsciente, clasificaciones estructurales como la representada
en el cuadro III, con respecto a la variabilidad del diasistema espafiol. Esto es
asi, pese a que el mandato “original” del estudio lingiiistico es estudiar la
lengua en su contexto social y preocuparse esencialmente de describir y
explicar los distintos rasgos que particularizan a las diferentes variantes
lingiiisticas de modo objetivo y neutro, es decir, sin engrandecer ni
estigmatizar a ninguna de éstas. A partir de lo anterior, queda, pues,
confirmada la hipotesis del presente estudio, segun la cual se plantea que: A
pesar de que aparentemente hubo un cambio total de paradigma en cuanto a la
descripcion de la diversidad lingtiistico-cultural, algunos elementos
procedentes tanto de la ideologia asimilacionista como de la ideologia
excluyente, legados de las épocas colonial e independentista respectivamente,
perduran, la mayoria de las veces de modo implicito, en buena parte del

discurso metalingiiistico actual.

Perspectivas

A continuacion se expone una serie de orientaciones que resultan utiles

(tal vez necesarias) para el trabajo posterior sobre el estudio del discurso
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metalingiiistico referido a la variabilidad del diasistema espafiol, en general, y
del espafiol en la regidn andina, en particular.

En cuanto a la infentio operis y la intentio auctoris (Eco 1987), ya se
habia sefialado anteriormente que, para confirmar las conjeturas que se han
hecho sobre el sentido de las secuencias de enunciados analizadas a partir del
discurso metalingiiistico sobre el espafiol andino, en el futuro, serd necesario
realizar entrevistas personales que ofrezcan elementos concretos que permitan
luego dilucidar, por un lado, cudl era el sentido que los autores querian
(inicialmente) darle a estas secuencias; y, por el otro, como estos autores
perciben y valoran la diversidad cultural y lingiistica del espafiol en América,
de modo particular cuando esta diversidad lingtiistico-cultural procede del
contacto con las culturas y lenguas originarias andinas.

Para completar el debate que se articula en torno a la oposicion entre
estos dos, por decirlo asi, programas interpretativos, tal vez también sea
necesario realizar entrevistas personales que ofrezcan elementos concretos que
permitan dilucidar el efecto desempefiado por la intentio operis y la intentio
auctoris sobre el objeto de su estudio, a saber, los usuarios de las modalidades
andinas de habla. A partir de estas entrevistas se podra dilucidar, por un lado,
como los usuarios de la modalidad andina peruana perciben y valoran su
propio modo de hablar; y, por el otro, como perciben y valoran el modo de
hablar de los usuarios de la variedad estandar de Lima. Esto resultaria
particularmente til para confirmar la conjetura segun la cual, por un lado, la

sociedad mestiza peruana percibe la modalidad andina de espafiol de modo
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negativo; y, por el otro, los mismos usuarios de la modalidad andina de
espatfiol la perciban de este modo (Palacios Alcaine 2003: 2988).

Otra cuestion de fondo que permanece sin resolverse es saber hasta qué
punto el papel normativo ejercido por la lengua estandar admite la convivencia
con y el respeto de otras modalidades lingiiisticas de cardcter mas local que
global. Se ha sefialado en el capitulo tercero que, desde el punto de vista de la
“necesidad de identidad™ (Maalouf 1998: 156), la vitalidad de la cultura de los
miembros de cualquier comunidad lingiiistico-cultural especifica (i.e., los
usuarios del espafiol andino) depende del hecho de que se reconozca la
importancia de, precisamente, sus particularidades lingiiistico-culturales. En
Qtras palabras, el que se reconozca (de modo no peyorativo) la especificidad
lingiiistico-cultural de una determinada comunidad lingliistica es una
necesidad vital para ésta. Ahora bien, se sabe que es justamente la
invariabilidad la que define al estdndar. Aunque segin sus defensores el
estandar constituye una lista de los fendmenos mds representativos del
diasistema espafiol, este tiende a imponerse como modelo, patrén, norma de
uso lingiiistico a los ojos de las distintas y heterogéneas comunidades
lingiiistico-culturales de la orbita hispanohablante.

En el ambito de los estudios sociolingiiisticos, tal vez una solucién
operativa la constituya un cambio de perspectiva en el contexto comparativo
que exige el estudio de la variabilidad de la lengua. En este sentido, seria
necesario buscar la “afiliacion lingiiistica de una variedad™ al diasistema, en

lugar de buscar en qué €sta difiere del estandar (Coulmas 2005: 21). Para ello,
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en primer lugar, habria que establecer cuales son los rasgos constitutivos del
diasistema lingiiistico espafiol que se consideran esenciales para que una
modalidad idiomatica sea considerada, precisamente, como espafiol. A partir
de esto, seria posible analizar las particularidades idiomaticas de una

modalidad como variaciones en torno a un mismo tema, y apreciarlas como

tales.



90

BIBLIOGRAFiA

ACURIO PALMA, Jorge, Raul BENDEZU ARAUJO y Jorge IVAN PEREZ
SILVA. 2005. Contra el prejuicio lingiiistico de la motosidad: un
estudio de las vocales del castellano andino desde la Fonética
Acustica. Lima: Fondo Editorial de la Pontificia Universidad Catolica
del Peru.

ALBA OVALLE, Orlando. 2001. “El espaiiol estandar desde la perspectiva
dominicana”, en Cervantes.es [en linea, 22 de abril de 2008,
<http://www.congresosdelalengua.es/valladolid/ponencias/unidad_dive
rsidad_del_espanol/1_la_norma_hispanica/alba_o.htm>].

ALBARRACIN, Lelia Inés. 2006. “Lenguas, dialectos e ideologias”, en
“Diversidad cultural y derecho a las diferencias / Competencias
lingliisticas”, Novedades educativas 186.

ALEZA IZQUIERDO, Milagros y José Maria ENGUITA UTRILLA. 2002. EI
espanol de América: aproximacion sincronica. Valencia: Tirant Lo
Blanch.

ALTHUSSER, Louis. 1971. “Ideology and Ideological State Apparatuses”, en
Lenin and Philosophy and Other Essays. London: NLB, 127-186.

ALVAR, Manuel. 1996. “Las investigaciones sobre el espafiol de América”,
Manuel Alvar (dir.), en Manual de dialectologia hispanica. El Espariol
de América. Barcelona: Editorial Ariel, 39-48.

ALVAREZ, Miriam. 1999. “Argumentacion”, en T ipos de escrito Il
Exposicion y argumentacion. Madrid: Arco / Libros, 24-39.

ANSCOMBRE, Jean-Claude y Oswald DUCROT. 1983. L argumentation
dans la langue. Bruxelles: Pierre Mardaga éditeur.

BELLO, Andrés. 1988 [1847]. Gramatica de la Lengua Castellana destinada
al uso de los americanos, Ramoén Trujillo (ed.). Madrid: Arco / Libros.

BORREGO NIETO, Julio. 2001. “El concepto de norma regional y su
aplicacion a las hablas castellano-leonesas, en Cervantes.es [en linea, 7
de mayo de 2008, <
http://www.congresosdelalengua.es/valladolid/ponencias/unidad_divers
1dad_del espanol/l la_norma_hispanica/borrego_j.htm>].



91

CALVET, Louis-Jean. 2005. La sociolinguistique. Paris: Presses
Universitaires de France.

CARAVEDO, Rocio. 1983. Estudios sobre el espafiol de Lima. Lima:
Pontificia Universidad Catdlica del Peru.

CERRON-PALOMINO, Rodolfo. 2003. Castellano andino. Aspectos
sociolingiiisticos, pedagdgicos y gramaticales. Lima: Pontificia
Universidad Catdlica del Peru.

CERVONI, Jean. 1987. L ’énonciation. Paris: Presses Universitaires de France.

CHAUNU, Pierre. 2004 [1949]. Histoire de I’Amérique latine. Paris: Presses
Universitaires de France.

CLEMENT, Jean-Pierre. 1997. “La sociedad peruana”, en EI Mercurio
Peruano, 1790-1795. Madrid: Iberoamericana / Frankfurt am Main:
Vervuert, 153-193.

COULMAS, Florian. 2005. Sociolinguistics: The Study of Speakers’ choices.
New York: Cambridge University Press.

DELEUZE, Gilles. 1953. Empirisme et subjectivité. Essai sur la Nature
humaine selon Hume. Paris: Presses Universitaires de France.

DUCROT, Oswald. 1972. Dire et ne pas dire. Principes de sémantique
linguistique. Paris: Hermann.

DUCROT, Oswald. 1984. Le dire et le dit. Paris: Les Editions de Minuit.

DUCROT, Oswald. 1993. « Les topoi dans la “Théorie de I’argumentation
dans la langue” », Christiap Plantin (éd.), en Lieux communs, topoi,
stéréotypes, clichés. Paris: Editions Kimé, 233-248.

ECO, Umberto. 1987. “El extrafio caso de la intentio lectoris”, en Revista de
Occidente 69: 5-28.

ECO, Umberto. 1992a. Les limites de I’interprétation. Paris: Editions Grasset
& Fasquelle.

ECO, Umberto. 1992b [1962]. Obra abierta. Barcelona: Editorial Planeta-
Agostini.

ECO, Umberto. 1994. Seis paseos por los bosques narrativos. Barcelona:
Lumen.



92

ECO, Umberto. 1995. Interpretacion y sobreinterpretacion. Cambridge:
Cambridge University Press.

ECO, Umberto. 1999 [1979]. Lector in fabula. Barcelona: Lumen.

ESCOBAR, Anna Maria. 2000. “Capitulo 1: Contexto teérico”, en Contacto
social y lingiiistico. El espafiol en contacto con el quechua en el Peru.
Lima: Pontificia Universidad Catolica del Peru, 19-45.

ESPINOSA SANTOS, Victoria. 2003. “El espafiol hablado por nifios aymaras
chilenos”, en Literatura y Lingiiistica 14: 159-171.

FAIRCLOUGH, Norman. 1995. Critical Discourse Analysis: The Critical
Study of Language. London; New York: Longman.

FAIRCLOUGH, Norman y Ruth WODAK. 1997. “Critical Discourse
Analysis”, Teun A. Van Dijk (ed.), en Discourse as Social Interaction,
London / Thousand Oaks / London: Sage Publications.

FERNANDEZ LAVAQUE, Ana Maria y Juana DEL VALLE RODAS. 1998.
“Consideraciones historico-culturales acerca del espafiol del noroeste
argentino”, en Espafiol y Quechua en el noroeste argentino. Contactos
y transferencias. Salta: Universidad Nacional de Salta, 15-23.

FRAGO GARCIA, Juan Antonio. 1999. Historia del espariol de América.
Madrid: Gredos.

FRAGO GARCIA, Juan Antonio y Mariano FRANCO FIGUEROA. 2001. E/
espariol de América. Cadiz: Universidad de Cadiz.

GARATEA GRAU, Carlos. 2004. “Espafiol de América, espafiol del Pert.
Sobre normas y tradiciones discursivas”, en Lexis XXVIII / 1-2: 397-
428.

GARATEA GRAU, Carlos. 2006. “Pluralidad de normas en el espafiol de
América”, en Revista Internacional de Lingiiistica Iberoamericana IV /
7: 141-158.

GARCIA NEGRONI, Maria Marta. 2008. “Subjetividad y discurso cientifico-
académico. Acerca de algunas manifestaciones de la subjetividad en el
articulo de investigacion en espaflol”, en Revista Signos 41 / 66: 5-31.

GODENZZI, Juan Carlos. 2005a. “Transferencias lingtiisticas entre el quechus
y el espafiol”, en En las redes del lenguaje: Cognicion, discurso y
sociedad en los Andes. Lima: Universidad del Pacifico, 157-177.



93

GODENZZI, Juan Carlos. 2005b. “Discursos no hegemonicos sobre la
identidad en el Per”, Fernando de Diego et al. (eds.), en Identidad(es)

del Peri en la literatura y las artes. Ottawa: University of Ottawa, 39-
49.

GODENZZI, Juan Carlos. 2006a. “Spanish as a Lingua Franca”, en Annual
Review of Applied Linguistics, 26 / 1: 100-122.

GODENZZI, Juan Carlos. 2006b. “El espafiol andino en la dindmica de
integraciéon y division social’, LASA (Latin American Studies
Association), San Juan, Puerto Rico, 15-18 marzo.

GOMEZ DE SILVA, Guido. 2001. Diccionario breve de mexicanismos.
México: Fondo de Cultura Econémica.

HERZFELD, Anita. 2007. “;El castellano, el quechua o el inglés?: El porqué
de la actitud de los estudiantes peruanos hacia estos idiomas”, LASA
2007, Congress of the Latin American Studies Association, Fairmont
Hotel, Montreal, 5-8 septiembre.

HORNBERGER, Nancy. 1994. “Language policy and planning in South
America”, en Annual Review of Applied Linguistics 14: 220-240.

KANT, Immanuel. 1966 [1781]. Critigue of pure Reason. New York:
Doubleday Anchor.

LAVALLE, Bernard. 1993. L’Amérique espagnole de Colomb a Bolivar.
Paris: Editions Belin.

LIPSKI, John M. 1996. El espaiiol de América. Madrid: Ediciones Catedra.

LODARES, Juan R. 2004. “Lenguas y catolicismo en la América virreinal”,
Ariadna Lluis i Vidal-Folch y Azucena Palacios Alcaine (eds.), en
Lenguas vivas en América Latina. Madrid: Universidad Autéonoma de

Madrid / Barcelona: Institut Catala de cooperacid iberoamericana, 71-
81.

MAALOUF, Amin. 1998. Les Identités meurtriéres. Paris: Editions Grasset &
Fasquelle.

MACERA, Pablo. 1977. Trabajos de historia, Tomo II. Lima: Instituto
Nacional de Cultura.

MAR-MOLINEROQO, Clare. 2000. The Politics of Language in the Spanish-
Speaking World. London & New York: Routledge.



94

MAR-MOLINERO, Clare. 2004. “Spanish as a world language: Language and
identity in a global era”, en Spanish in context 1/ 1: 3-20.

MARTIN BUTRAGUENO, Pedro y Maria Eugenia VAZQUEZ LASLOP.
2002. “Variacion y dinamismo lingiiistico: problemas de método™, en
Lexis XXVI1/2:305-344.

MENESES TUTAYA, Norma y Edith PINEDA BERNUY. 2002. “Anélisis
lingtiistico del castellano escrito de los escolares quechuahablantes de
Lima”, en Escritura y Pensamiento 5/ 11: 73-90.

MENDOZA, José G. 1991. El Castellano Hablado en La Paz. Sintaxis
Divergente. La Paz: Universidad Mayor de San Andrés.

MIGNOLO, Walter D. 2004. “Globalizacion, doble traduccion e
interculturalidad”, en deSignis 6: 21-32.

MIGNOLO, Walter D. 2005. “’Latin’ America and the First Reordering of the
Modern / Colonial World”, en The Idea of Latin America. Malden &
Oxford: Blackwell Publishing, 51-94.

MIGNOLO, Walter D. 2007. “Cinq siécles d’histoire en héritage”, en Courrier
International, juin - juillet - aolt : 22-23.

MILROY, James y Lesley MILROY. 1991. Authority in language.
Investigating language prescription and standardisation. London &
New York: Routledge.

MUYSKEN, Pieter. 1998. “We are all Native Speakers, but of Which
Language?”, Rajendra Singh (ed.), en The Native Speaker. Multilingual
Perspectives. London / Thousand Oaks / New Delhi: Sage Publications,
193-204.

NEBRIJA, Elio Antonio de. 1992 [1492]. Gramadtica de la lengua castellana,
Antonio Quilis (ed.). Madrid: Ediciones de Cultura Hispanica.

NINO-MURCIA, Mercedes, Juan Carlos GODENZZI y Jason ROTHMAN.
2008. “Spanish as a World Language: The Interplay of Globalized
Localization and Localized Globalization”, en International
Multilingual Research Journal 2: 48-66.

OESTERREICHER, Wulf. 2002. “El espafiol, lengua pluricéntrica:
perspectivas y limites de una autoafirmacion lingiiistica nacional en
Hispanoamérica. El caso mexicano”, en Lexis XXVI1/2: 275-304.



95

OESTERREICHER, Wulf. 2004. “El problema de los territorios
latinoamericanos”, en Cervantes.es [en linea, 21 de abril de 2008,
<http://www.congresosdelalengua.es/rosario/ponencias/aspectos/oester
reicher w.htm>].

PALACIOS ALCAINE, Azucena. 2003. “Situaciones de contacto lingiiistico
en Hispanoamérica: espafiol y lenguas amerindias”, José Luis Girén
Alconchel y José Jesus de Bustos Tovar (coord.), en Actas del VI
Congreso de la Historia de la Lengua Espafriola 3: 1-15.

PANDEY, Gyanendra. 2000. “Voices from the Edge: The Struggle to Write
Subaltern Histories”, Vinayak Chaturvedi (ed.), en Mapping Subaltern
Studies and the Postcolonial. London: Verso, 281-299.

PATTANAYAK, Debi Prasanna. 1985. “Diversity in communication and
languages; predicament of a multilingual nation state: India a case

study”, Nessa Wolfson y Joan Manes (eds.), en Language of Inequality.
Berlin: Walter de Gruyter, 399-407.

PENNY, Ralph. 2000. “Standardization”, en Variation and change in Spanish.
Cambridge: Cambridge University Press, 194-220.

PENNY, Ralph. 2002. A4 History of the Spanish Language. Cambridge:
Cambridge University Press.

PLANTIN, Christian. 2005. L’argumentation. Histoire, théories et
perspectives. Paris: Presses Universitaires de France.

RACHELS, James. 2007. Introduccion a la filosofia moral. México: Fondo de
Cultura Econémica.

REAL ACADEMIA ESPANOLA. 2005. Diccionario panhispénico de dudas.
Madrid: Santillana.

RAMA, Angel. 1984. La ciudad letrada. Hanover: Ediciones del Norte.

RENWICK, Ricardo. 2007. “Norma, variacién y ensefianza de la lengua. Una
aproximacion al tema desde la lingiiistica de la variacidén”, en Lexis
XXXI/1-2:305-329.

RIVAROLA, José Luis. 1995. “Aproximacion histérica a los contactos de
lenguas en el Peri”, Klaus Zimmermann (ed.), en Lenguas en contacto

en Hispanoamérica. Madrid: Iberoamericana / Frankfurt am Main:
Vervuert: 135-159.



96

RIVAROLA, José Luis. 2000. Espa#iol andino. Textos bilingiies de los siglos
XVIy XVII. Madrid: Iberoamericana / Frankfurt am Main: Vervuert.

RIVAROLA, José Luis. 2005.“Sobre los origenes y la evolucién del espafiol
de América”, Volker Noll, Klaus Zimmermann e Ingrid Neumann-

Holzschuh (eds.), en El espafiol en América, Madrid: Iberoamericana /
Frankfurt am Main: Vervuert, 33-48.

SAUSSURE, Ferdinand de. 1979. Cours de linguistique générale. Paris:
Hachette.

SINGH, Rajendra. 1993. “La sociolinguistique : quelques conclusions, pour
commencer”, en Revue québécoise de linguistique 22 / 2: 173-176.

SINGH, Rajendra. 1996. Lectures Against Sociolinguistics. New York: Peter
Lang Publishing, 85-98.

SOLANO, Francisco de. 1991. Documentos sobre politica lingiiistica en
Hispanoamérica (1492-1800). Madrid: Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas.

TAYLOR, Charles. 1999. Multiculturalisme. Différence et démocratie. Paris:
Flammarion.

TRUDGILL, Peter. 2000 [1974]. Sociolinguistics.: an introduction to language
and society. London: Penguin Books.

VAN DIJK, Teun A. 1999. “El analisis critico del discurso”, en Anthropos
186: 22-36.

WODAK Ruth y Michael MEYER (eds.). 2001. Methods of Critical Discourse
Analysis. London / Thousand Oaks / London: Sage Publications.

ZAVALA, Virginia. 1999. “Reconsideraciones en torno al espafiol andino”, en
Lexis XXIIT / 1: 25-85.

ZIMMERMANN, Klaus, 1999. “Leer nuevamente ‘Babel’ y promover la
pluralidad de las lenguas”, en Politica del lenguaje y planificacion para
los pueblos amerindios: Ensayos de ecologia lingiiistica. Madnid:
Iberoamericana / Frankfurt am Main: Vervuert, 21-29.



97

APENDICES

CERRON-PALOMINO, Rodolfo. 2003. Castellano andino. Aspectos
sociolingiiisticos, pedagdgicos y gramaticales. Lima: Pontificia
Universidad Catolica del Peru.



Aspectos sociolinglisticos y pedagogicos de la motosidad en el Pera

que algunos.de tales rasgos (por ejemplo, el empleo de la en la Piri,
cuando en verdad el motoseo se caracteriza por la neutralizacién de la
distincion de género, ¥ del articulo en particular, en su forma masculi-
na) sean producto de la exageracion propia del autor; ello no impide
Teconocer en.Pardo, al margen de su profundo racismo y menosprecic
por todo lo andino, una afinada sensibilidad para captar las sutilezas
del*hablar motoso.

Para terminar con este breve recuento, sefialemos que es nuestra
impresion el hecho de que en la época republicana es usado el:estigma
del'motuseo de un modo mas violento:para oprimir a los grupos emer-

gentes: la repiblica aristocratica ve con.escandalo el ascenso al poder

de los sectores mestizos. Por lo demas, parodias como las mencionadas
anteriormente son también-familiares a los otros.paises.andinos: tal el
caso, por.ejemplo, del «sainete» del matrimonio de Capariche, citado
por Muysken (1985) para el Ecuador (mayores ejemplos en Rivarola
1987¢).

Fuera de ello, sin embargo, el recurso al hablar motoso como indice
de-estatus sociocultural, aunque sin la menor intencién humiliante, lo
encontramos en un-eximio escritor indigenista como-Arguedas.-En efec-
to, uno de los recursos estilisticos mas logrados por este novelista es el
poner en labios de sus personajes indios, a manera de membretes
sociolectales, expresiones que denuncian los fendmenos de interferen-
clasmencionados: De esta manera, tal como lo senala Escobar (1984:
107-118), el sociolecto de dichos personajes se caracteriza fundamen-
talmente por la confusién vocalica, la ausencia del articulo, la omisién
de formas pronominales (si. Aay chancho de principal, mate nomds), la
anteposicién de los complementos verbales, la fractura de la concor-
dancia de género y nimero, ademds del registro de calcos semanticos
(como ia profusion de nomds y pues, que con toda probabilidad tradu-
cen el limitativo -lla y el enfatico —puni). Como en los demas casos
vistos, tampoce encontramos aqui una consistencia en la presencia de
‘tales rasgos, pues de lo que se trata es de'dar una idea —remedo—del
habla de los bilingiies y de ningin modo busca el autor transcribir
fielmente el registro sociolectal.

4. Los rasgos de la motosidad. Como se dijo, la motosidad, en su
sentido lato, asoma en todoes los niveles del castellano.de los bilingiies.
No'todos los rasgos del hablar motoeso, sin embargo, adquieren la con-
notacién de verdaderos estigmas. En lo que sigue ilustraremos algu-
nos de los mas tipicos. Para ello serd necesario ofrecer una somers
-caracterizacién estructural del quechua, incidiendo en aquellos aspec-
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tos en los cuales se diferencia radicalmente del castellano. Asimismo,
en la medida en que hay gran variedad de dialectos, elegiremos una-de
las variantes relativamente maés conservadoras, en este caso el ayacu-
chano. Finalmente, dado que el aimara presenta rasgos convergentes
con el quechua, las observaciones hechas aqui también pueden hacer-
se-extensivas.a.dicha lengua.

Asi, fonolégicamente, el quechua se caracteriza por:

poseerun sistema minimo trivocdlico: /i, u, &/;
desconocer las consonantes /b, d, g, f, /; «
no ‘admitir secuencias vocalicas; T
no. aceptar grupos consonanticos tautosilabicos;y
llevar-el rasgo de intensidad en la pendltima silaba..

SN

‘Morfosintdcticamente, ademas de aglutinante, la lengua ofrece las
siguientes caracteristicas generales:

.ausencia de articulo;

.carencia de concordancia de género y numero;

existencia de un solo sistema de conjugacién enteramente regular;
precedencia del modificador respecto de su nucleo, es decir:

- el adjetivo precede al nombre

- el elemento posesor al elemento poseido

- el objeto al verbo

- la oracidn relativa a la FN-cabeza

- la subordinada a la principal

e op

Facilmenie se echara de ver, entonces, en qué medida tales rasgos
constituyven una fuente de mt.elferenc,las negativas en el proceso de
adquisicion y/o aprendizaje del castellano.

‘En efecto, desde el punto de vista fonolégico, el hablar motoso - sé. ¢
.caracteriza por la confusion de las vocales medias del (,(Lstellano.;&{pﬂuta]
‘pelota’, [kurnital ‘corneta’; pero también, por hipercorreccion,imoleno} -
‘moline’, {sigoro] ‘seguro’, etc.; la sustitucién consonéntica: “’I‘waﬁra] ;

‘barrera’, [riru] ‘dedo’, [harita] ‘galleta’, [widyus]| ‘fideos’, ete.; la elimi-
nacién de las secuencias vocalicas mediante la semiconsonantizacion
de uno de sus componentes: liskuyla] ‘escuela’, |piy] ‘pie’, la reduceién
de uno de ellos: [tinta] ‘tienda’, [surti] ‘suerte’, o su hiatizacién: |liyun)
‘leér’, [wawul] ‘baul’, etc.; la simplificacion consondntica: |[latu] ‘plato’,
|parinu| ‘padrino’; ¥, finalmente, el reacomodo acentual: [pulpitu] ‘pal-
pito’, Imaskdral ‘mdscara’, [pédpil] ‘papel’, [rdsuny| ‘razén’, etc.
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Morfosintédcticamente, el hablar motoso aparece en las siguientes
expresiones donde se pasan por alto los reacomodos fonolégicos men-
cionados: esta en _ calle, ;dinde estd _ caballo? (ausencia de articulo);
pizarra vigjo, plata enterrado (ausencia de concordancia de género),
los libros es de él (discordancia de niimero); o el empleo incorrecto del
articulo: el olla estd vacio, el carne nomds come ‘sélo come carne’; gran-
de reja, viejo cuchara (adjetivo precediendo a su niticleo); de mi tio su
casa, de mi lapicero su tapa (precedencia del elemento posesor); al
plaza esta yendo, pan voy comprar (orden OV); en lo que estaba jugan-
do se cayd, de lo que faltaste se molests (la subordinada precede a la
oracién principal, con calco semaéntico de las formas locativas en lo que
v causal de lo gue).

Tales rasgos y otros que no mencionamos aqui caracterizan el
mesolecto o el habla de los bilingiies iniciales o incipientes. Fenémeno
semejante se advierte en el Ecuador, tal como ha sido sefialado por
Moya (1981: IV), Muysken (1985) y Yanez del Pozo (1986: 45-55), con
las especilicidades del caso, pues ciertas particularidades estructura-
les del quichua ecuatoriano condicionan de manera distinta la L, local
(asi, por ejemplo, la frase genitiva del tipo de mi padrino su casa no se
da, en la medida en que el quichua ha perdido el modelo original
parinuy-pa wasi-n; cf. Muysken 1984).

Ahora bien, como se ha sugerido en lineas precedentes, las manifes-
taciones del hablar motoso no sélo caracterizan la performance de los
bilingiies iniciales. Ocurre que muchos de tales rasgos tipifican el ha-
bla de quienes ignoran el quechua o de quienes proceden de zonas en
las que esta lengua fue desplazada. Asi pues, un proceso estrictamen-
te psicolingiiistico —como el de la interferencia— deviene en elemento
constitutivo de las formas del castellano local, es decir, adquiere el
estatuto de norma (social). Es esta realidad la que vendria a consti-
tuir, segun Escobar (1978: 32), «la primera y més amplia capa horizon-
tal de la dialectologia del castellano del Pery, ¥ corresponde a su seg-
mento humano ubicado en los estratos econémicos mas deprimidos de
la estructura social». Su designacién como interlecto no deja de ser,
sin embargo, algo 1napropiada toda vez que se emplea un concepto de
naturaleza individual y adquisicional (el paso de L, aL,) para caracte-
rizar un horizonte lingiiistico socializado y estable (¢f. Rivarola 1986,
1987a). Sin embargo. a falta de otra alternativa, y previo reajuste
semantico, creemos que no hay razdn para abjurar del término. Del
mismo modo, también, resulta a estas alturas claro que el concepto
tradicional de interferencia se ve desbordado por el {fendémeno del
motoseo tal como lo hemos caracterizado, por lo que, siguiendo a Wolck
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(1984), convendria tal vez reemplazarlo por la nocién més amplia de
fusidn, entendida ésta como una convergencia de las reglas subyacen-
tes a las lenguas en conflicto.

5. Grados de connotacion sociolingiiistica. Conforme lo hemos
venido mencionando, no todos los rasgos del hablar motoso «hieren»
con igual intensidad la sensibilidad idiomética de los hispanohablan-
tes. Ello quiere decir que aun cuando tales fenémenos tienen un
correlato estructural objetivo, y por tanto pueden ser adscritos a de-
terminados sociolectos (= estratificacién), s6lo algunos de ellos adquie-
ren, desde el punto de vista de las reacciones subjetivas, la connota-
ci6n sociolingiiistica de verdaderos estigmas, constituyéndose en una
fuente de discriminacién y opresion idiomaticas. A falta de un estudio
estratificado contra cuyos resultados puedan correlacionarse los ras-
gos estereotipados a fin de poder establecer una jerarquia de los mis-
mos (i.e. su grado de estigmatizacién), las notas que siguen se basan
exclusivamente en nuestras observaciones personales de la actitud de
los hablantes de castellano respecto de tales fenémenos, las que po-
drian ser corroboradas o desconfirmadas en un estudio mucho mas
detenido. Mientras tanto, el solo repaso de los testimonios literarios
presentados da pie como para que se pueda ensayar una jerarquizacién
aproximada de los estereotipos del motoseo.

Teniendo en cuenta la tradicional divisién de la gramatica, senala-
remos en primer lugar que, desde el punto de vista fonologico, el rasgo
que adquiere connotacién social es la confusion entre vocales medias y
altas asi como el tratamiento de las secuencias vocalicas y los diptongos.
Los otros fenomenos, sean éstos la simplificaciéon de los haces
consondnticos o la rigidizaciéon de la acentuacién en posicion penulti-
ma, asi como los de ritmo y entonacién, si bien también notorios, reci-
ben una menor carga de rechazo. Por lo demés, como va se dijo en el
segundo ensayo del presente volumen, la confusién vocdlica es tal
que, habiendo sido interiorizada como fuente de estigma por el propio
quechuahablante, produce en él aparentemente fenémenos de
hipercorreccién del tipo [kocéeio| ‘cuchillo’, [menoto] ‘minuto’, ete., alli
donde, por razones estructurales de su propia lengua deberian espe-
rarse formas aproximadas a la castellana. Bien mirado, sin embargo,
lo que el bilingiic incipiente produce es algo como |kuéily] o [minutu],
es decir, proyecta sus vocales /i, W, que fonéticamente se realizan algo
mds abiertas que las correspondientes espafiolas, pero lo suficiente-
menie bajas como para que el oido del hispanohablante las interprete
como /e, o/, respectivamente. El estereotipe tiene entonces, como es
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Introduction

A LA RENCONTRE DE DEUX MONDES

Du 32¢ degré de latitude Nord au 54° degré de lati-
tude Sud, ’Amérique latine couvre 21 173 000 km?
15,9 % des terres émergées. C’est sous ce terme que
I'on a coutume de désigner I'immense fraction du
continent américain découverte, peuplée et colonisée
par les peuples ibériques, espagnols et portugais.

Parler d’Amérique latine, c’est affirmer 'unité de
ce monde, en opposition a I’Amérique anglo-saxonne,
et des 215 millions d’hommes qui parlent dans leur
immense majorité, plus ou moins déformées dans des
bouches étrangeres, les langues castillane et portu-
gaise. On pourrait écrire les histoires des Amériques

latines, c’est I'histoire de ’Amérique latine que nous

voulons écrire, parce qu’il faut choisir, parce que
nous estimons aussi que 'unité ’emporte finalement
sur la diversité. ,

L’Amérique -latine participe au prodigieux isole-
ment du nouveau continent entre les deux masses
liquides de I’Atlantique et du Pacifique. La plus
grande de toutes les iles, disent les historiens améri-
cains. Bities sur le méme schéma orographique Nord-
Sud, les deux Amériques présentent la méme alter-
nance d’Ouest en Est: grande masse montagneuse
tertiaire, grande plaine récente, piliers anciens.
Immensité aussi. Mais 1a s’arréte I’analogie entre les
deux Amériques.

L’Amérique latine, en opposition a I’Amérique
anglo-saxonne, est un continent tropical, avec tout ce
que cela implique de limitations, limitation des surfa-
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ces utilisables, limitation de la richesse des sols, limi-
tation de P’activité humaine, pour I’Européen surtout,
privé de lalternance des saisons, nécessaire 4 son
organisme : en dehors de la pampa, ’Amérique latine
est une Amérique des plateaux. Les deux grandes
civilisations auxquelles les Espagnols se sont heurtés
furent, aussi, civilisations de plateaux. Mayas et Azte-
ques du Mexique, Chibchas de Colombie, Incas des
Andes, en contraste avec le monde des plaines, seuls
avaient atteint un degré avancé de culture.

Au contact de I’Espagnol, pionnier de I’Europe
conquérante, tout ce monde s’est écroulé. Les civilisa-
tions indiennes les plus brillantes ont cédé le pas A la
culture européenne, avec une extraordinaire rapidité.
Faiblesse congénitale de ’humanité indienne? 1l y
avait, peut-étre, ’espoir en elle de possibilités, différen-
tes sinon aussi riches, que celles de ’Ancien Monde. Le
temps a manqué, c’est lui le grand responsable de
I’avortement que porte la réussite colombienne.

Quelle que soit son origine, que la race indienne
soit venue d’Asie, par les Aléoutiennes et I’Alaska, ou
qu’elle ait franchi ’océan Pacifique « en sautant d’iles
en iles » sur ses pirogues a balancier, il reste un point
sur lequel tous les avis autorisés concordent : la rela-
tive jeunesse de 'humanité indienne. La premiére
prise de possession de I’Amérique par des hommes
venus d’Asie se placerait & I'extréme fin du Paléoli-
thique et & ’aube du Néolithique, entre 15000 et
10 000 avant J.-C. Le caractére insulaire du Nouveau
Monde éloigné, du nombril eurasiatique de I’espéce
humaine, explique la jeunesse de ’humanité préco-
lombienne et partant, sa faiblesse.

A la fin du xv¢ siécle et au début du xvre, les
Indiens des plateaux excellent dans la métallurgie du
cuivre, de ’or et de I'argent, mais ils ignorent I'usage
du fer. La nature n’a pas mis a leur disposition,
comme elle I’a fait pour I’humanité de I’Ancien
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Monde, le moteur musculaire du beeuf et du cheval.
Aucune cohésion d’un peuple & ’autre, aucune cohé-
sion sociale interne — la propriété individuelle n’a pas
attaché ’'homme au sol —, une civilisation qui dans le
cas aztéque ne croit méme pas en elle et qui, &
I’optimisme chrétien, ne peut opposer que le pessi-
misme fondamental de sa mythologie cruelle. La lutte
entre 'Indien et I’Espagnol, représentant de la civili-
sation européenne en pleine révolution technique, la
lutte du pot de fer contre le pot de terre.

Sur I'autre rive de I’Atlantique, ’Europe est en
train de sortir de ce que nous appelons le Moyen
Age. A I'extréme pointe occidentale, I'Ibérie aux mar-
ches de la Chrétienté, au contact du monde arabe qui
I’a imprégnée pendant huit siécles, vient de clore la
reconquista, par la prise de Grenade (1 janvier 1492).
Par leur mariage, les Rois Catholiques, Isabelle de
Castille et Ferdinand d’Aragon, ont réalisé la pre-
miére ébauche de 'unité espagnole.

Ces deux fragments inégaux de ’humanité se sont
développés parallélement, sans interférence. Ils entre-
rent en contact a la fin du Xxv*© siécle par le truche-
ment ibérique. La Chrétienté occidentale porte,
évidemment, la responsabilit¢ de cette rencontre,
d’ailleurs fortuite.

La poussée démographique contraint, depuis le
Xir siécle, la Chrétienté occidentale a I'intelligence. Le
défi musulman, au sud, puis 3 P'est, commande, avec
la crue des hommes, les mécanismes psychologiques
profonds de I'expansion. Lentement, les cités mariti-
mes forgent les instruments d’une navigation hautu-
riére : la caravelle manceuvriére grice aux possibilités
du gouvernail d’étambot, la boussole et les premiers
rudiments de ce qui sera, plus tard, beaucoup plus
tard, la navigation astronomnique. L’essor du grand
commerce développe la passion des épices et le besoin
du métal monétaire. La péninsule ibérique - le Portu-
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gal plus que la Castille — donne a ce défi collectif une
réponse maritime. Colonisation des iles sucriéres a
esclaves, Canaries, Madeére, Agores. Exploration de la
cote de I’Afrique en vue d’une liaison directe avec le
Soudan pour V'or et les hommes. C’est au cours de
cette exploration des cdtes de ’Afrique, entre 1460 et
1470, environ, que naquit I’idée d’aller directement
aux Indes, en faisant ’économie de l’intermédiaire
arabe.

Pour se procurer les épices d’une fagon plus siire et
moins onéreuse, pour se procurer I'or nécessaire au
paiement des épices et 4 la Croisade, pour donner la
main aux Chrétientés que la légende place trés loin a
I’est, il faut aller aux Indes, ou I'imagination d’une
Chrétienté malade a placé les montagnes d’or du
Cipangu.

Pour aller aux Indes, la panacée de tous les maux,
deux solutions. La solution portugaise, la voie des
sages qui cherchent vers le sud 4 doubler le cap. Celle
que réalise Vasco de Gama, en 1498. Pour aller aux
Indes, la voie d’un fou, par ’ouest, puisque la terre
est ronde. La solution que Colomb réussit a faire
accepter a Isabelle la Catholique.

Et c’est ainsi qu'un certain 11 octobre 1492, Chris-
tophe Colomb, parti a la recherche du Cipangu et de
ses montagnes d’or, des Indes et de leurs épices, ren-
contra sur son chemin une ile minuscule de I’archipel
des Bahamas, et sans le savoir, par inadvertance,
découvrit I’Amérique.

Au point d’impact de humanité indienne et de

.....
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Contexto teérico

[...] la sociedad peruana visiblemente se estd integrando en
un modelo que deja de lado la jerarquizacién étnica que ha
signado los siglos anteriores. Su regulador es el mercado. Al-
rededor de éste la poblacién se est4 rearticulando. La pobla-
ci6n campesina andina transformada por la integracién tiene
en esta tarea un lugar preponderante, no sélo por su magni-
tud numeérica, sino porque sus tradiciones de larga duracién
tienen una serie de caracteristicas que parecen ser ventajosas
en la construccién del capitalismo. (1995:145)

Con respecto a la estructuracién social, sostiene lo siguiente:

Si bien la mayoria de la poblacién peruana esta enraizada en
una tradicién cultural andina, cabe anotar que €l pasado andino
por lo menos desde hace mas de tres mil afios se caracteriza
por profundas desigualdades. Si en un pasado mas cercano
habia en algunos segmentos una relativa homogeneidad, ésta
eralaigualdad de los stibditos frente al sefior. Si bien los desa-
rrollos sociales de las dltimas décadas, han combatido la des-
igualdad estamental ante la ley, es visible que la superacién de
la desigualdad étnica no ha significado una homogeneizacién
econémica ni cultural, sino inicamente que el lugar que una
persona puede alcanzar en la sociedad no esta predetermina-
do por la etnicidad que se le adscribe o las caracteristicas cul-
turales de sus antepasados. En otras palabras, ha significado
mayores posibilidades de movilidad social. (Golte 1995:146)

La moyilidad sogjal es ademds posible gracias a las circunstan-
cias econémicas més favorables del pais (Cotler 1994:222).
Esta ahora posible movilidad social es la que nos interesa
especialmente por las consecuencias lingiiisticas que puede te-
» ner en la formacién del espanol peruano en el siglo XXI. Sugeri-
\‘mos, entonces, que ambos tipos de movilidad, la geografica y la
j}social, a finales del siglo XX en el Per, estan contribuyendo a
la mayor interaccién entre la poblacién bilingiie y la poblacién
monolingiie que es necesaria para que la variedad de contacto del
esparfiol pueda tener un rol en la evolucién del espaiiol peruano.
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Sabemos que durante la colonia, la poblacién bilingie te-
nia contacte limitado con poblaciones hispanas monolingiies
en la region andina, ya que la poblacién quechuahablante se
concentraba mayormente en la zonas rurales andinas. Si bien
la politica lingliistica de la época era la de una rapida hispani-
zacién idiomatica, el proceso de castellanizacion, sobre todo en
la zona andina, fue lento «por la resistencia lingiiistica de con-
tingentes indigenas» que incluso llevo a los levantamientos in-
digenas de {ines del siglo XVIII, motivados por las medidas gu-
bernamentales represivas derivadas de la inquietud lingiiistica
(cf. Rivarola 1995a:147). El proceso de homogeneizacién lin-
giiistica se dificulté, entonces, segin Rivarola:

[...] por la configuracién geografica del territorio, por la des-
proporcion demogréfica entre espanoles e indigenas, por las
barreras para el contacto interétnico, por la precariedad de
los medios de ensefianza (basicamente colegios para familias

principales y rudimentos en el contexto de la catequesis para -

los indios del comin) y por factores psicosociales vinculados a
la conmocién que significo en la poblacién andina la irrupcion
europea. (1995a:148)

La excepcién fue la costa, que sufri6é una rapida hispaniza-
cién debido a que era la puerta de entrada para las enfermeda-
des y los migrantes espanoles. Rivarola nota que la «poblacién
indigena parece haber sido diezmada por epidemias, y, en todo
caso, la sobreviviente y restante emigré o se hilingiiizo pron-
tamente» (1995a:148). Esto no significo, sin embargo, que no
existiera durante la colonia una variedad de contacto de espa-
nol. Como lo muestran los estudios sobre textos escritos por
bilingiies de Rivarola (1990) y Cerrén-Palomino (1990, 1992),
durante «los siglos XVI y XVII existia una realidad lingiiistica
americana caracterizada por algunas variedades corrompidas

a causa del contacto lingiiistico» (Rivarola 1995b:46). A'esta |

variedad la llama Cerrén-Palomino hablar motoso, la cual tam-
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bién existe hoy como variedad rural andina (1990, 1992).? Sin
embargo, no hay duda de que la influencia del quechua en el
espaiiol durante la época colonial fue predominantemente de
orden léxico (Rivarola 1995a:154).

En lo que respecta a la época independiente, Wagner (1920,
citado en Zimmermann 1995:10) nota que a principios del siglo
© XX, «la influencia de las lenguas indigenas en el espanol de
: América [...] no es extraordinariamente grande». La poblacién
- quechuahablante en el Peri empieza a incrementar su contac-
to con la poblacién hispanohablante, aunque mayormente con
;. poblaciones populares en sus ireas de residencia en las zonas
' marginales de las urbes, a partir de los afios cuarenta, como
mencionamos anteriormente.

En 1936, Benvenutto publica E! lenguaje peruano que des-
cribe caracteristicas propias del espafiol del Perii. En los afos
70, Alberto Escobar (1978) nos presenta las caracteristicas
lingiiisticas que distinguen a las tres variedades que caracteri-
zan del espanol peruano: el espaiiol tipo 1, el espanol andino o
tipo 2, y el interlecto. El espanol tipo 1 se utiliza en la costa norte
y central, asi como en la regién amazénica. El espanol andino o
tipo 2 se utiliza en toda la regién andina y en la costa sur. El
interlecto es definido por Escobar de la siguiente manera:

Nuestra visién del castellano del Perti concibe [...] la existen-
cia de un dialecto social o sociolecto que consiste en una
interlingua que denominaremos interlecto (Wolfram 1969).
Este viene a ser el espafiol hablado como segunda lengua por
personas cuya materna es una de las dos lenguas amerindias
de mayor difusion en el pafs, o sea el quechuay el aymara, y se
encuentran en proceso de apropiacién del castellano. (1978:30)

[...] [el interlecto] viene a ser algo asi como la primera y méas
amplia capa horizontal de la dialectologia del castellano del

% Los términos corrompidas y motoso hacen referencia a las caracteristi-

cas del espanol como segunda lengua desde la perspectiva del espafiol estandar.
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Per, y corresponde a su segmento humano ubicado en los
estratos econémicos mas deprimidos por 1a estructura social.
(1978:32)

Los estudios en el drea sobre el espanol en contacto con el
quechua empiezan a ebullir aunque, lamentablemente, estos
estudios no siempre diferencian a los hablantes de las varieda-
des distinguidas por Alberto Escobar, especialmente a los del es-
panol andino y el interlecto (cf. Escobar 1992). La razén, como lo
hemos afirmado en otro lugar (1992), es que ambas variedades
incluyen a hablantes de espanol y quechua: en el caso del espa-
" fol andino, a hablantes maternos de espanol y quechua (1990) y
en el del interlecto, a quechuahablantes que emplean el esparol
como segunda lengua. A partir de los afios setenta, especialmente
luego de la oficializacién del quechua en 1873, empieza una co-
rriente lingiiistico-educativa que propone al gobierno la ense-
fianza del espanol como segunda lengua a todos aquellos nifios
que no tengan el espafol como lengua materna (cf. Zafiga et al.
1987; Jung y Léopez 1988; Lopez et al. 1989; Cisneros 1992). La
politica lingiiistico-educativa del pais no se ha visto afectada, si
bien la constitucién de 1992 mencionaba solamente el espafiol
como la lengua oficial del Perd y la de 1993 menciona el caste-
llano y las lenguas aborigenes (donde predominen) como los
idiomas oficiales del pais.

En 1996, encontramos hablantes bilingiies dispersos sobre
todo el territorio peruano, aunque especialmente en zonas urba-
nas, y en todos los estratos sociales, aunque con mayor represen-
tacién en el grupo medio y, especialmente, el popular. Adicional-
mente, hoy encontramos un alto nimero de bilingiies que estan
retornando a sus lugares de origen, a raiz del control de los actos
de violencia en las zonas andinas iniciado a finales de 1992 con la
captura de Abimael Guzmaén y otros dirigentes importantes de
Sendero Luminoso asi como del Movimiento Revolucionario
Tapac Amaru. Esta situacion nos sugiere que a consecuencia de
los fenémenos socio-econémico-politicos, la variedad de espaiiol
en contacto se expande y, iltimamente, comienza un periodo de
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El espanol hablado por
nifios aymaras chilenos

Victoria Espinosa S.
Universidad de Tarapaci

Resumen

El presente estudio da cuenta de la sintacion sociolingiitstica de los nifios aymaras que habitan
el extremao norte de Chile, El propasito especifico ¢s mostrar los principales rasgos que presenta
su lenyuo materna. el “espaiiol andine”. esperando que esta descripetan sirva de apovo al
trabajo que realizan lox profesores que rrabajan en esta zona.

Palabras clave: bilingiiismo - espanol andino
vhGatoaddnnea - andlisis sociolingiiistico

Abstract
The presen study explores of the sociolinguistics sitwation of avinaras childrens whoever live in
the north of Chile. The specifics purpose is 10 show the principals charactentstios theay yonr

langueige propose. the andvan spanish,

Keywords: bilingualisn - andean spanish
- sociolinguistic analysis

1. Introduccion

La Primera Region de Chile, administrativamente se compone de tres provincias: Parinacota,
Arica ¢ tquigue. La poblacién de esta region esta compugsta. ¢n st mayoria por ayimaras y
duscendientes de aymaras. Las comunas de General Lugos. Puire (Provincia de Parinacota) ¥
Colchane (Pravincia de Tquique) son focalidades rurales y estin pobladas casi exclusivamente
por aymaras. Un impottaite porcentaje de cllos también vive en fos centros urbanos de Arica ¢
lquique.
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La regién. como cs sabido. es una zona de contacto lingiiistico aymara-espaiiol y la vigencia de
ambas lenguas se comprueba con mayor fuerza en las comunas de General Lagos y Colchane. El
presente informe estd referido especificamente a la Comuna de General Lagos. lugar en el quc se
penso realizar un Proyecto Piloto de Educacion Intercultural Bilingiie. el cual hasta ahora no se
ha materializado.

2. Breve caracterizacion sociolingiiistica de la zona

Es importante mencionar o recordar que este lugar histéricamente ha sido poblado por
comunidades aymaras, las cuales, luego de variados procesos histdricos que no cabe mencionar
aqui, fueron sometidas, cn los Gitimos cinco siglos. por el espaiiol primero y por los estados
nacionales americanos posteriormente. Esta situacion histérica desembocé en una situacién
sociolingiifstica compleja, la cnal se tratard de perfilar aqui para el conocimiento y consideracién
en la planificacién educacional de los escolares de esta zona.

2.1. Lengua predominante

Lamentablemente, no se puede sefalar con exactitud cuil es la lengua predominante en este
lugar, pues no es un dato ficil de obtener. Las razones son conocidas por todos los que han
trabajado en zonas de contacto lingiiistico en América, por lo tanto, no se tratardn aqui. S{ se
puede tipificar en forma aproximada el bilingilismo existente, considerando a la poblacién por
grupos ctarios: adultos mayores o ancianos, adultos, jévenes y nifios y para ello la tipologia de
Xavier Albé es muy Uil y clara (Alb6, 1995:8). La poblacién adulta mayor o ancianos (mayores
de 65 afios) es bilingiic subordinada (al aymara que scria su lengua materna), es decir, hablan
aymara y casteliano, pero el castellano que hablan estd subordinado a los rasgos lingiiisticos de
la lengua aymara, o dicho de otra forma con pronunciacién. morfosintaxis y Iéxico con fuerte
influencia del aymara. Existen, entre los adultos mayores, algunos casos, muy contados, de
personas monolingiies de aymara, las cuales viven en caserios apartados, aislados de la carretera
y de los poblados mds importantes.

Los adultos (35 a 64 aios aproximadamente) son bilingiies subordinados, una parte, y otros son
hablantes monolingiies de una variedad de espafiol que muestra dependencia del aymara.

Los jévenes (18 a 34 aiios aproximadamente) son en su mayorfa monolingties de espafiol y
tempranamente toman contacto con la ciudad, por lo tanto la variedad de espafiol que poscen es
pricticamente la misma que se habla en la ciudad. Los nifios (hasta los 17 afios
aproximadamente) residentes en la comuna son, en su mayorfa, monolingiies de una variedad de
espaiiol aprendida de sus padres, quiencs, como ya se seiiald, tienen un espafiol con fuerte
influencia aymara.

En la zona, como lugar de contacto lingiiistico y por razones histdricas de discriminacidn, los
padres, madres, abuelos y abuelas han decidido privar a sus hijos, mediante un acuerdo técito, de
la ensefianza de la lengua materna, el aymara. cn favor del espafiol. Para ello han debido
comunicarse con ellos sélo en espaiiol, la lengua dominante, corresponderia a su segunda
lengua, con todas las implicancias que tal decisién conlleva.

2.2. Educacion

La educacion en la comuna es de responsabilidad de la Municipalidad de General Lagos, y su
financiamiento y directrices generales le corrcsponden al Ministerio de Educacién. Existen siete
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escuelas unidocentes, una escuela bidocente y una escuela internado polidocente. todas las
cuales ticnen ensefianza sélo hasta octavo afio bdsico. Los alumnos de estas escuelas son en un
noventa y ocho por ciento aymaras. se exceptiian algunos hijos de funcionarios ptiblicos y
profesores que se desempedian en el lugar. El niimero total de alumnos no supera los doscientos.

Se imparte educacidn en espaiiol con escasa adecuacion a las caracteristicas culturales y
lingiiisticas de la comuna: actualmente se encuentra en proceso una modificacién a los
contenidos que respetaria algunas diferencias.

El rendimiento de estos alumnos es bajo, comparado con el proinedio nacional;.cs mis, es de los
mads bajos del pais. En los distintos niveles de Educacién General Basica se encuentran alumnos
con dificultades para leer, escribir y comprender en espaiiol, las mismas o mayores dificultades
tienen cn la lengua aymara. La asistencia a clases es bastante regular, sin embargo, al licgar a
octavo ajio bisico son pocos los que deciden continuar estudios, pues deben emigrar a la ciudad
'y enfrentar dificultades (salir de su casa, vivir en una cultura que los rechaza, etc.) para las que
no estén preparados. .

2.3. Los profesores

Los profesores que se desempeiian en estas escuelas son profesionales, en su mayoria formados
en la regién. La formacion profesional que ellos recibieron es la misma que se imparte en el
resto del pais, por lo tanto, no tienen la preparacion para trabajar en comunidades interculturales
bilingiies. Como docentes de esta zona, han realizado su labor con las mismas directrices que se
dan a nivel nacional y, hasta ahora, es asi. Esto significa que histéricamente han estado al
margen de Ia situacién compleja que tienen que enfrentar en el aula, tanto ellos como sus
alumnos, pues no se les ha dado las herramientas para hacerle frente. Hoy dia, cllos consideran a
sus alumnos hablantes de espafiol, el mismo espafiol que se habla en cualquier parte del pais y el
que aparece en los textos de estudio, incluso el mismo que ellos hablan, es decir, no hay
comprension de la diversidad. Cualquier diferencia que ellos observen en la forma de hablar de
sus alumnos es sélo motivo de comentario fuera del aula.

3. Descripcion del espafiol hablado por nifios aymaras de la comuna de General Lagos
3.1. Generalidades

E! objeto de una descripcion es dar a conocer las reglas inherentes a una lengua hablada por una
comunidad, que son comunes a todos los hablantes. Se describe el conocimiento del hablante, el
mismo que le permite interactuar con otros participes de la misma lengua, sc establecen reglas
que caracterizan lo que sabe intuitivamente sobre su lengua un interlocutor cualquiera, dentro de
una misma comunidad lingiiistica. Una descripcidn lingiiistica no deja de ser también, muchas
veces, una idealizacién o un constructo, en el sentido de que se formulan objetos ideales, bajo
condiciones ideales. S¢ afirma que algo es asi y que ocurrird siempre. En una descripcién
lingiifstica se intenta reconstruir qué aporta la competencia lingiiistica de un interlocutor ideal
respecto a lo que €l ofrece lingiiisticamente, a su actuacién, independiente de otros factores
psicolégicos que determinan su cardcter, sea ideal o no.

Esta descripcion considera que toda forma lingiiistica, social o regionalmente diferenciada,
presenta su propia norma de pureza y correccion. Por lo tanto, no existen tipos absolutos de
pureza y correccion en una lengua, y tales términos s6lo pueden ser interpretados en relacién con
otros tipos determinados elegidos de antemano. Mantener que una forma lingiiistica cualquiera
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es correcta o incotrecta. porque esta en desacucrdo o 11o con alguna otra forma. tomada (explicita
o implicitamente) como uortmativa, cs, por tamnto, algo tautolégico.

El contenido primordial de una descripeién lingiiistica consiste en mostrar cémo la gente habla
(y escribe, si lo hace) realmente su lengua. independiente de cdnones inipuestos forineamente.

Describir el espaiiol denominado andino es una tarea que pricticamiente estd realizada, es escasa
la diferencia que se puede encoutrar entre una y otra descripeion, por cjemplo: Escobar, 1978;
Benavente, 1988; y otras no menos importantes. Este trabajo pretende servir también para
comprobar si las variaciones, quie se originan a partir del contacto aymara-espaiiol, son las
mismas que se registran en ¢l espaiiol hablado en Pert. en el espaiiol hablado en Bolivia o en el
espaiiol en contacto con el quechua o con el guarani, por ejemplo.

Escobar (1989) sciala nueve rasgos que caracterizan al que denomina interlecto: 1.imprecisién
de suvocalismo, 2. el tratamiento que reciben los grupos vocdlicos, 3. la imprecision acentual,
4. la finneza del consonantismo, 5. la pronunciacion de la /f7 bilabial, 6. los fonemas /b,d.g/
oclusivos en posicion intervocdlica, 7. inestabilidad del género y del mimero del sustantivo, 8.
laxined de la concordancia sintdctica, 9. visible proclividad a interpolar voces de la lengua
materna en las emisiones, o hacer construcciones que combinen morfemas de ambas lenguas. De
cstos nueve rasgos, seis son de naturaleza fonica, uno de naturaleza morfolégica, uno de
natiraleza sintdctica y uno de naturaleza 1éxica.

El espaiiol andino de Chile presenta casi las mismas caracteristicas sefialadas anteriormente,
como s¢ podrd comprobar en la descripcién que se presenta a continuacién. Para una mejor
comprensi6n de las caracteristicas observadas se ha preferido hacer una distincién cntre rasgos
morfosintdcticos, fonéticos y Iéxicos.

El principal propésito de esta descripcion es el de proporcionar herramientas a los profesores
para que enticndan la variedad lingiiistica del espafiol que hablan sus alumnos y desde ella
iniciar su proceso de ensefianza-aprendizaje, fundamentalmente la lectoescritura, y luego
permitirles conocer la variedad de espaiiol estdndar.

El estudio sc realiz6 con muestras de habla recogidas en visitas periddicas a las comunidades
rurales, mediante grabaciones de entrevistas semiestructuradas, didlogos libres y muestras de
escritura de los escolares de la Comuna de General Lagos. De esta forma se ha podido constituir
un corpus de uso del espaiiol hablado por los nifios de esta zona.

L.os colaboradores han sido nifios de entre 6 y 14 afios, alumnos de las escuclas de la Comuna,
quienes han accedido, con bastantes dificultades en algunos casos, a ser grabados, pues les
resulta muy dificil interactuar con personas poco conocidas o ajenas a su medio. Los nifios han
sido los que proporcionaron la muestra y a ellos va dedicado este trabajo.

3.2, Morfosintaxis. Las unidades en el enunciado: forma y funcién

3.2.1. Aspectos generales: La morfosintaxis dcl espafiol andino chileno muestra dos grandes
rasgos que la caracterizan: por una parte, tiene rasgos conservadores en relacién con la
morfosintaxis del espafiol hablado en el resto del pafs, y por otra parte, muestra rasgos
atribuibles a la actuacién de la lengua aymara. Entre los rasgos conservadores se comprueba el
empleo de las formas dtonas de los pronombres personales, con distincién entre le y lo, y la
expresion de posesion, empleando un complemento de genitivo, es decir, empleando la
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preposicion de. Este uso, que es redundante por una parte. pero que, por otra, evita anfibologias,
cs caracteristico del espaiiol hablado en Bolivia. no asi del espafiol hablade en Chile. Entre
aquellos rasgos atribuibles a la influencia del aymara se encuentra la escasa presencia de
elementos de enlace, tales como conjunciones y preposiciones, rasgo caracteristico de las
lenguas flexivas. no asi de las aglutinantes, lo que denota una variedad de espafiol con evidente
organizacién aymara. Ademis de lo anterior. muestra otras caracteristicas del mismo tipo. las
que se cjemplificardn mds adelante.,

3.2.2. Estructura de los enunciados: oraciones y frases. Se empleard, como se ha usado
tradicionalmente en las descripciones de lenguas. la tenminologia mds conocida, esto es, para el
caso de la morfosintaxis, sin mayor discusion se emplearin los términos oracién, frase,
sustantivo, orden, enunciado, complemento. etc.. como nombres de estructuras organizadas,
donde funcionan las distintas cluses de palabras, y se atenderd sélo a la variucidn cou respecto al
espaiiol estdndar. Con ¢l propdsito de comparar las realizaciones diferentes, se incluirdn
ejemplos en los dos dialectos. La variedad que se considerari estindar es aquella a la cual deben
acceder los alumnos con el propésito de que se puedan comunicar, puedan comprender y ser
comprendidos en iguaidad de condiciones en la sociedad mayoritaria chilena,

3.2.3. Orden: Ei espaiiol andino de Chile se caracteriza per un orden diferenie al del espaiiol
eslandar: incluidas todas las posibilidades de organizacién, los elementos del enunciado se
presentan generalimente conio verbo - sujeto, o verbo - complemento - sujeto. Obsérvese los
siguicntes cjemplos (en cursiva) y compirese con la variedad estindar:

Estaba congeldndose ¢l zorro.
El zorro se estaba congelando.

Se lo llevd para comérseio el orro.
El zorro se lo llevd para comérselo.

Se fite a sur casa Horando el zorro.
El zorro sc fue a su casa llorando.

Estuba triste el condor.
El céndor cstaba triste.

En el camino encomtraron en una upacheta mirerte ana personc.
Encontraron una persona muerta en una apacheta en el camino.

Empecs a hablar el ravo al zorro.
El rayo empezo a hablar al zorro.

3.2.4. Concordancia: La concordancia entre los elementos de una oracién o frase no presenta
una organizacion regular: el género y el nimero alternan libremente en el texto. Los casos mis
comunes de alternancia de género y nimero son entre sustantivo y verbo o sustantivo y
determinantes, pero hay casos mds complejos de discordancia en los que alternan singuiar-plural,
o mascuino-femenino, como son los casos de concordancia entre formas 4tonas de los
pronombres personales (lo, la, los, las; le, les) con sus complementos correspondientes. Los
siguientes ejemplos muestran estas altenancias:

Habia una ve: tres cerditos muy trabajador.
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Lat prinuat quedo todo didiondo,

Algiin vez nowd voy pustear.
FEHCOmiraran Muerie i persinia.

Vay argjor las vvejus crando pasa pa e
LA fox dos To sacanmiaos sus migas?

3.2.5. El verbao: Ei verbo es Ta clase de palabra yue funciena conso micleo de fa oracién . cn
consccuenciz. es wna de lus umdades que susieman i esireciora ¥ orgamzan 10s 1exios en
espanol, En Ja variedad andinz chilena. ¢l verbe. sin perder este cardcter mencionado, presenia
eran ductibilidad. por cjemplo, en una conjugacidn simple. allerman formas simélicas v
perifrdsticas. con preferencia por estas Gltimas, En las furmas perifristicas. el empleo de los
verbos esrar v safer tienen la mavor ocurrencia, La noworia preferencia por e uso de estos
verbos Heva a la conclusion de que ¢f dominio de la conjugacion de estos dos verbos, mas los
mfinitivos necesarios desde un punto de vista Iéxica. es una bugna estralegia pard comunmearse,

También se observa una inestabilidad o mprecision on eluso de fog tiempos ¥ personas de los
verbos, sumado a lo anterior, Ja conjugacion se modifica tmbién por factores de tipo fonétice.
os ejemplos son los siguientes:

Lo voy a demandar a mi patrdn

L zorro estuba reindose.

El vayo Je caxyed on la cabeza al zorro.

Le difei muero y machucade,

El alpaco sahe poner la crin v ¢f codor xabe comérselo,
Extaba frablande el rayva al zorro,

3.2.6. Determinantes del nombre sustantivo v adjetive. Entre los determinanies del sustantivo
s¢ encuenien en espanel. el darticulo delinido ¢ indelinido, cuva funcidn. denuro de la oracién, cs
identificar al refereme del sustantive como dnico y conocido o como desconocido. Desde un
punio de visia nrorfolagico. el ariicnlo consta de un lexemna -1- v de unos morlemas de género y
ntmero. Eno el espaiiol andine, ahernan libremenie articulo definido con indefinido. masculing
con femenino v sigular con plural, y, finalimente, puede no aparecer én comeatos don de la
vartedad estdndar del espanol (o presenta. Los siguienies ejemplos muiestran estos rasgos (los
clerentos en paréntesis cuadrado fueron agregados para una mcjor comprension del fendmenod.

v
Era una vez ¢l zorro...

Vino un pawon [y | precumtd jquign lo maud?

Habia una vez un ratén y jun] eato...
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El cuento de}l| gato y lel] raton.
El zorro no hizo caso de ir al cerro |y el} condor se enojo.
Trasquilo con la tijera, grande tijera asi. con cochillo.

3.2.7. Elementos de enlace. Los clcmentos de enlace que se considerarin para este estudio son
la preposicién. quc enlaza el compleinento con el nombre. el verbo u otro complemento, y las
conjunciones y pronombres relativos, que enlazan unidades menores, como los sustantivos, o
mayores, como frases u oraciones. Ei proposito en estc caso, como en toda esta descripcion, es
referirse sélo a las diferencias con respecto al espaiiol estdndar de Chile; por esta razén se han
agrupado cstos elementos de enlacc bajo un mismo tratamiento. Con respecto a estos elementos
se comprobd falta de correspondencia entre el conector y el elemento enlazado y ausencia det
elemento correspondiente al texto. Analicese los siguientes casos:

...y entonces y el céndor fui a ver cl zorro.

...el céndor comia, comia, hasta que terminé a comérselo al zorro.

Vino un patrén, pregunt$ ;quién mat6?.

[ba caminando por el campo, escuché un ruido en el cielo que era ¢l rayo.
.Yo no le conozco guariso. (hijo de llama con alpaco)

Cuando estaba dia, el patito cstaba nadando.

3.2.8. Los pronombres: Los pronombres conllevan, en general, las mismas variaciones de
género y nimero ya sefialadas para las otras funciones; el uso de los demostrativos, indefinidos,
numerales y relativos es restringido y, entre estos itimos, sélo se verific6 el uso del relativo
que.

Los pronombres personales constituyen otro factor diferenciador entre el espafiol estdndar y el
espaiiol andino. El rasgo mds claro y comprensible es la preferencia por el uso del 7, en lugar de
usted. Pero los casos més interesantes de considerar son el comportamiento de las formas dtonas
de los pronombres personales, la reiteraciéon de complementos mediante formas dtonas y la
reiteracion del posesivo (aspecto mencionado en las generalidades). Con respecto al
comportamiento de los pronombres personales no se observa la distincion entre /e, la. lo, aspecto
que en el cspaitol estandar chileno. por lo general, se realiza; ademds, es comitin la reiteracién del
contenido del coniplemento directo o indirecto mediante el pronombre y la reiteracion de la idea
de posesion con un complemento ademas del pronombre correspondiente, para evitar la posible
anbigiiedad referencial. Tanbién se reitera la idea de posesion con el uso de un adjetivo
posesivo donde no ¢s necesario. Este ltimo rasgo es propio de variedades del cspafiol mas
conservadoras, y no se registra actualmente su uso en el espafiol de Chile. Los ejemplos que se
dan a continuacidn ilustran las caracteristicas explicadas:

...de repente aparece el condor y le saludé.

...le dij6 muerto y machucada.
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El rayo se asusto porque le habia iatado al zorro.
Yo no le conozco guariso.
Vino un cabaliero y le maté a ese lobo.
El ratén mientras comia su queso del patrén...
(A los dos | panes| lo sacamos sus nigas?
3.3. Sonidos y fonemas

El sistema de fonemas del espaiiol andino chileno presenta los mismos rasgos sefialados para
otras variedades de espaiiol andino, vale decir: la imprecision de su vocalismo, el cual se denota
con la alternancia de vocales /i - e: u - of; ¢l tratamiento que reciben los grupos vocilicos, el cual
se confirma con la dificultad para producir diptongos; esta wiltima caracteristica se resuelve
intercaldndose una semiconsonante o consonante entre las vocalces, o reduciendo el grupo
vocilico; la imprecision acentual; firmeza del consonantismo; alternancia entre foncmas
consondnticos /b, d, g, f/, ausentes del inventario aymara, con fonemas /w, r, w, x/
respectivamente, etc. Es asi como se escucha decir pastirio por "pastoreo”, es laguna por "es la
una”, almorzo por "almuerzo”, arrepentio por "arrepintié”, hidiondo por "hediondo”, jésjoro por
"fésforo”, guaiio por "bafio”, carera por "cadera”, ctc. Esta inestabilidad del sistema provoca la
ocurrencia de ultracorrecciones tales como: escuendic por "escondié”, deciendo por "diciendo”,
bérfano por "huérfano”, etc.

Hay que agregar a estos rasgos, otros que ocurren por influencia de la variedad chilena del
espafiol: éstos son la aspiracién de la /s/ implosiva, y la pérdida de la /d/ intervocilica, como los
mas comunes.

3.4. El léxico

Se tiende a afirmar que las diferencias de 1éxico son las que menos distancia producen entre dos
variedades, o, dicho de otra forma, que cuando se afecta el léxico el sistema de la lengua no
corre riesgo. Sin cmbargo, la distaneia entre dos concepciones de mundo diferentes puede
afeetar profundamente la comprensién de una lengua. El tratamiento mds simple que se puede
dar a este estrato de la lengua es afirmando que evidentemente la variedad posee un léxico
funcional y adecuado al contexto, el cual debe ser determinado y conocido; luego, se pucde
afirmar, y asi efectivamente es, que el léxico general es restringido y. para que su variedad sea
funcional en la ciudad, debe incrementarse.

Entre los rasgos I€xicos del espaiiol hablado por nifios aymaras se registraron varios casos de
confusién de palabras, por ejemplo, decir desavuno en lugar de "almuerzo”, trabioso, confusién
cotre "travieso" y “rabioso", etc.

Otros ejemplos muestran no sélo una simple diferencia [éxica, sino una diferente concepcion del
mundo que los rodca. Estos modos, transmitidos de generacién en generacion, estin en las
estructuras mentales de los nifios y lo preocupante es que no sc observan a simple vista, como se
observa una variacién fénica, por cjemplo. Los siguientes casos muestran esta distinta
concepcion:
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- Tienes animales?
-Yo no teuge animales, mi apd, mi amd si iene.

Los hienes no son de la familia, ¢nando un hijo nace o cuando es bautizado (ccremonia de corte
de pclo). los padres le regalan un animal. entonces 5§ tienen; si no. entonces na es dueiio. La
concepcion de la propicdad es diferente.

-;La letra se hace_agrandar!

La persona que dijo esto e puso unos lentes para mirar unas letras y él no le atribuye el cambio
de la visidén al lente, sino que, desde su mundo. piensa que la letra es la que s¢ agranda.

- Cuintws hiennanos tiencs?!
-¢ Cont hermana o hentnano nennd?

Evidentemente hay una categorizacion diferente de la realidad, la cual se manifiesta en la lengua,
el entrevistader pregunia por hermanos y hermanas, con la palabra hermanos y el nifio sabe que
el entrevistador estd en su perspectiva cultural y no cn la del nifio, por eso pide aclaracién, pues
para €l son hermanos y hermanas scparadamente. En aymara existe una palabra para hermano
(jilu) y otra para hermana (kullaka).

-Yo vov a caer con un raido fuerte sobre ti, zorro.

Es el ryo cl que habla (en una historia contada por un nifio) y los fenomenos atmosféricos como
otros elementos de la naturaleza tienen rasgos humarnos.

Cada una de cstas expresiones muestra una concepcién determinada frente a la realidad y un
analisis de este aspecto requiere de un sdlido conocimiento de las dos variedades.

Por lo tanto, el trabajo complejo que queda por hacer es un andlisis detenido de los modos de
comprender el mundo mediante la lenpua.

4. Conclusiones

Esta varicdad de espaiiol, expuesta brevemente en cste trabajo, ¢s desconocida por quienes
tienen la responsabilidad de asumir su ensefianza, y la tarea es urgente: conocerla, comprenderla
para luego programar aprendizajes efectivos. El proceso de ensefianza de la lectoescritura debe
realizarse en esta variedad y el aprendizaje de la variedad estdndar es parte de un proceso
posterior de ensefianza-aprendizaje. SSlo asi el nifio podrd wransitar libremente entre ambas,
variedades sin que las diferencias se conviertan en limitantes para su pleno desarrollo como
persona,

Este trabajo hace suyos todos los estudios que se sefialan en la bibliografia y otres que, por
largos afos, han venido aportando investigadores de distintas especialidades vinculadas a la
educacion.

Tal como sefiala Luis Enrique Lopez (Lépez y Jung, 1989: 209-210) el nivel de la descripcién
na permite todavia estructurar un programa de ensefianza de la lengua materna. Probablemente,
con una dedicacién exclusiva y en un tiempo razonable se pueda recoger un corpus considerable
y analizarlo, tomando en cuenta ademds los aportes ya existentes.



121

Literatura y hngiiistica - Ef espariol hablado por mios aymaras chilenos Page 10 sur 10

Bibliografia
Alarcos LI, Emilio. (1994) Gramidtica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Calpe.

Albé. Xavier, (1995) Bolivia Plurilingiie. Guia para planificadores y educadores. La Paz:
UNICEFR-CIPCA.

Benavenle, Soma. (1989) "Dificultades en el sistema escriturario de las vocales en nifios
bilinglies". Temas de Lingiiistica Aplicada Eds. Luis E. Lépez. Inés Pozzi-Escor y Madeleine
Zuniga. Liina: CONYCET-GTZ.

Escobar, Alberto. (1989) “Observaciones sobre el interlecto”. Temas de Lingiiistica Aplicada.
Eds. Luis E. Ldpez, Inés Pozzi-Escot y Madeleine Zufiiga, Lima; CONYCET-GTZ,

Escobar. Ana M. (1989) "Bilingiiismo: castellana bilingiie y proceso de adquisicién”. Temas de
Lingiiistica Aplicada, Eds. Luis E. Lépez, Inés Pozzi-Escot y Madeleine Zifiga, Lima:
CONYCET-GTZ.

Lépez, Luis E. (1988) Pesquisas en Lingiiistica Andina, Puno, Perit, CONYCET-GTZ,
Universidad Nacional del Altiplano.

Lopez. Luis E. y . Jung, (1989) "El castellano del maestro y ¢l castellanc del libro". Temas de
Lingiiistica Aplicada. Eds. Luis E. Lopez, Inés Pozzi-Escot y Madcleine Zufiga, Lima:
CONYCET-GTAZ.

Trapnell, L. y M. Rengifo. (1989) "Lenguas y educacion: denwro del aula”. Temas de Lingiiistica
Aplicada. Eds. Luis E. Léopez, Inés Pozzi-escot y Madeleine Ziiiiiga, Lima:CONYCET-GTZ.

© 2008 Universidad Catélica Silva Henriquez
General Jofré 462

Santiago de Chile
Fono 56-2-4601134

il

publicaciones@ucsh.cl



122

MENESES TUTAYA, Norma y Edith PINEDA BERNUY. 2002. “Anélisis
lingtiistico del castellano escrito de los escolares quechuahablantes de
Lima”, en Escritura y Pensamiento 5/ 11: 73-90.



123

Anahsis hingiiistico del castellano escrito de los escolares quechuahablantes de Lima Page | sur 13

Escritura y Pensamiento 2002, 5 (11): 73-90

ANALISIS LINGDISTICO DEL CASTELLANO ESCRITO DE LOS ESOLARES
QUECHUAHABLANTES DE LIMA

Horma Meneses Tutaya(®)/ Edth Pincda Bermuy(™*)

RESUMEN

Presentacion del andlisis linglistico de las desviaciones respecto a la
normativa casteliana que presentan en su producclén escrita los
escolares bilingues quechua-castellano que estudian en Lima.

PALABRAS CLAVE

Desviaciones, interferencias, transferencias, contacto de lenguas,
bilinguismo quechua-castellano.

INTRODUCCION

La realizacién de este analisis tiene el objetivo de brindar una propuesta mas organizada
para aproximarnos a la clasificacion de las deficiencias linglisticas o des-viaciones gue
presentan los escolares quechuahablantes en el empleo de! castellano escrito.

Consideramos que un anilisis como el presente puede ser de utilidad para organizar
eficientemente los datos observados sobre desviaciones, al mismo tiempo que brinda
nuevos derroteros para otros analisis.

El corpus empleado proviene de la recoleccion de muestras de la produccion escrita de
alumnos quechuahablantes que se realizé dentro del marco del Proyecto de
Investigacion: El Desarrollo del Castellano de los Escolares Indigenas en la Escuela
Limefa, realizada en 1999 para el Centro de Investigaciones -en Linglistica Aplicada
(CILA). La Investigacion se realizé en dos grupos diferenciados de bllingies: los de origen
andino y los de origen amazonico, El primer grupo estuvo a cargo de las autoras y su
hdbeas fue recolectado de los estudiantes bilingles quechua-castellano del CN N? 25
"Ricarde Palma“ de San Juan de Lurigancho en el A.H. Huascar. El corpus comprende un
total de 24 muestras de composiciones en lengua casteliana de alumnos bilingles de 5to
y 6to de educacion primaria y de lro, 2do y 3ro de secundaria. Las composiciones se
dieron a partir de una lamina a colores de una escena motivadora, y se les pidi6 que
imaginaran un cuento A partir de ta misma.

ANTECEDENTES

Existe un gran numero de investigaciones realizadas sobre la problemética del contacto
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de lenguas como el castellano y el quechua. La mayoria de ellas abordan el tema desde
la perspectiva de }as interferencias.

Considerarnos que si bien el proceso de aprendizaje de una segunda lengua se inscribe
dentro del fendmeno del contacto de lenguas, no es menos cierto que este proceso de
aprender implica muchos otros factores. Por lo tanto, éstos deben ser considerados para
su adecuada discriminacion y posterior separacion del estudio.

En cuanto a la metodologia, se puede observar por la revision de }a bibliografia sobre el
tema, que la mayor parte de estos estudios son empirico inductivos pues parten del
analisis de un corpus recolectado. El problema que se ha podido observar en elios es que
la presentacion que realizan de los fenémenos de desviaciones gramaticales sintacticas y
morfolégicas son atribuidos sin mas a casos de interferencias. Otro problema que se
advierte es la falta de sistematizacidn de los fendmenos obser-vados: los analisis se
presentan como un largo listado donde no se observa una jerarquizacién de los
fendémenos presentados,

Un procedimiento inverso, de orden deductivo, es menos empleado, y entre los que lo
ejemplifican podemos mencionar el estudio de Liliana Sanchez {1998), quien aplica un
enfoque generativo a su andlisis de Interferencias, y el de Meneses (1998), que aplica un
enfoque funcional de orlentacién onomaslolégica.

MARCO TEORICO-METODOLOGICO DEL ANALISIS

El concepto de base que hemos empleado es el de “desviaciones lingliisticas" para
diferenciarlo de los conceptos de *transferencias lingiiisticas™ o de -interferencias
lingiiisticas”, porque de antemano un anallisis diferenclal o de Interferencias linguisticas
adelanta corno explicacion Unica de estas desviaciones el fendmeno del influjo de la
lengua materna sobre la segunda tengua. El término de “desviacién linglistica’, nos
parece menos comprometedor ya que con el presente andlisis cualitativo-descriptivo no
podemos dar cuenta de l\a causa de estas desviaciones. Este ultimo objetivo de por si
constituye el tema de otro trabajo de investigacion.

El método empieado es uno de tipo empirico e inductivo y constituye un anlisis
descriptivo de datos lingtiisticos donde se advierten desviaciones sistematicas del uso
estandar del castellano escrito. Por este motivo, se puede observar un matiz de andlisis
contrastivo entre el castellano estandar escrito y el castellano bilingiie de estos alumnos.

Aungue nuestro objetivo central era realizar una aproximacién a las dificultades
sintacticas de los alumnos indigenas, decidimos anotar también ios otros tipos de
dificultades observadas en este primer acercamiento. Nuestra decisién se basé en la
consideracién de que habia que separar "e| grano de la paja”, Es decir, que era necesario
discriminar adecuadamente las dificultades sintacticas de las que no lo fueran
intrinsecamente, Partimos del concepto de que habia un conjunto inicial @ indeterminado
de dificuitades ling(iisticas que debian ser claslficadas.

Por lo tanto, las dificultades lingiisticas que se ha podido advertir en el empleo del
castellano estdndar escrito por los alumnos bilingiies seleccionados se pueden clasificar
en: .

1. Dificultades Sintacticas
2. Dificultades Morfoldgicas
3. Dificultades Léxicas

4. Dificultades Discursivas
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5. Dificultades Ortograficas

El andlisis de las dificultades morfoldgicas va dirigido a la apreciacién del empleo
adecuado de los morfemas flexivos y derivativos, tanto como a los procedimientos de
estructuraclén aceptada de una palabra nueva. En las dificultades léxicas, nos interesé
apartar, aquellos fendmenos gramaticales que tuvieran directa relacion con la presencia
del factor "desconocimiento léxico" que es esperable en todo aprendiz de una segunda
lengua.

La observacién de las dificultades discursivas devino de la necesidad de apartar aquellos
fendmenos gramaticales de nivel oracional que tienen una estrecha ligazén con
fendmenos atribuibles a la estructuracion del texto escrite. Una razén similar a la
anterior, fue la de incluir esta parte de desviaciones normativas de tipo ortografico. Era
necesario discriminar la presencia de ciertas desviaciones gramaticales que tienen en
esencia un caracter de transgresion normativa. Todas estas dificultades han sido
auscultadas de manera general con el sélo animo separar lo que se puede considerar
propiamente desviaciones sintacticas.

Dentro de las dificultades sintacticas, el analisis es algo mas cuidadoso con el objetivo de
intentar la exhaustividad en la descripcion, Dentro de ellas, hemos podido establecer la
presencia de dificultades en el empleo de:

- los conectores (preposicion y conjuncién), - la referencia pronominal, - los
determinantes - la concordancia y - el ordenamiento sintactico.

El andlisis de las dificultades sintacticas en el empleo de los conectores, las referencias
pronominales y los determinantes se realizé en base a la observacion de fenémenos
sistematicos de omisién, insercion y sustitucién de elementos gramatica-les que daban
como resultado una desviacion sintactica del empleo del castellano estadndar escrito. Los
casos de las dificultades sintacticas en la concordancia y en el ordenamiento sintactico se
presentan carencias de concordancia y cambio de ubicacion de elementos dentro de
unidades sintacticas especificas.

ANALISIS

1. DIFICULTADES SINTACTICAS

1.1. DIFICULTADES SINTACTICAS EN EL EMPLEO DE LOS Conectores
1.1.1. La preposicién

A. Casos de Omision

a. Omisi6n de 1a preposicién a ante objeto animado
... cuando Maria fue a cuidar 0 su oveja... (GC3s)
Maria y Pedro quedaron feliz. al ver O sus ovejas completos... (GC3s)
Las personas me recuerdan 0 las personas de me pueblo. (CR3s)
... juntos fueron a contemplar 0 la pobre estrella. (CCh3s)
... juntos fueron todos al campo para que junten 0 sus obejas... (VAS5p)

b. Omisién de la preposicién a en la perifrasis verbal
... empezé 0 lavar. (LINSp)
... iva 0 organisar una fiesta... (LIN5p)
... iva 0 matar una obeja... (LINSp)
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c. Omisién de la preposicién o de la contracciéon antes del relativo
Se ha empleado solo que en lugar de al que o del que. Esta omision afecta la
interpretacion sintactica de la FN de la proposicién relativa por cuanto la preposicién
asigna el caso.
... ¥ lo tiré al lobo O (al) que lo cayo en las patas... (RV3s)
Se parece a mi tia cuando lavaba su ropa y 0 (a la) que ahora ya no lo veo. (RV3s)

d. Omisién de la preposicién cuando hay coordinacién de frases preposicionales
.. desidio buscar asu madre y 0 su hermano... (CR3s)
Me recuerda a mi tio y 0 mi tia. (BCh3s)

B. Casos de Insercién

Se describen los casos que muestran insercion de preposicion donde no tiene ninguna
funcién en el espafiol estandar.

‘a. Antes de un adverbio
... al cerca de la laguna. (GO1s)
... sabia que en alll abia mucho pasto... (RV3s)
... en alla se mueren las plantitas... (CC1s)

b. insercién de en
Conlleva un cambio de funcion de ta FP resultante: de complemento objeto
directo a comptemento de lugar.
Un zorro le mordio en el cuelio a su pequefa ovejita. (GC3s)
un perro de mal de rabia le mordid en su pierna de la sefiora (CC1s)

C. Casos de Sustitucién

a. De a por de cuando asigna caso dativo
... v la otra sefora le tocaba su cara de la estrella(GP5p)

b. En verbos con preposicién

En el espafiol, algunos verbos sintacticamente requieren de una preposicion especifica
como el verbo acercarse a, el cual siempre va seguido de la preposicion a para sefialar
direccién.” Se observo que se suele emplear en su lugar acercarse en. y se acercaron en
la estrella por ver que lloraba la estrellita (VEASp)

c. Sustitucién de en por entre
Entre el medio del pueblo avia una estrella(VEA-5p)

d. En secuenclas de preposicién mas verbo infinitivo para sefialar “propésito”
Por ejemplo, la preposicion que sefiala finalidad es para, sin embargo,
podemos encontrar casos como por ver en lugar depara ver,
... los chiquitos por ver la estrella se fueron corriendo (VS1s).
... por buscar su obeja trayo su petromac(RTI.Y)

e. Sustitucion de a (objeto directo) por para o con

Ei problema se ha detectado con los denominados verbos psicolégicos como encantar y
gustar, en las oraciones incompletas que exigen completar la preposicion a "acusativo”
Para los nifos les encanta oir los cuentos de Paicchin.(RV3s)

f. Sustitucién de la preposicién con "comitativo” por la conjuncién y u otro
elemento
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En la oracion incompleta donde debian emplear una preposiciéon con -comitative o un de
“genitivo" segun las dos posible interpretaciones,

De el rio Amazonas navegan los grandes barcos y pasajeros. (RTIs) También se ha
observado casos en los cuales hay un verbo haber para sefialar contenido en lugar de
dicha preposicion. De el rio Amazonas navegan los grandes barcos hay pasajeros. (LIF5g)

g. Sustitucion.del uso normativo de la preposicién con por la
preposicién de "clasificador”,

Un perro de mal ¢le rabia le mordié en su pierna de la sefiora (CC1s)

h. Sustitucién de de/en/con en lugar de por, "transito”

En el contexto de la sustitucion por tiene significado de “transito”, y se ha preferido el
significado locativo de la preposicion en. Se observa que se utiliza de o con en lugar de
por en dos alumnos. Esto ocurre con referencia a !a misma oracion incompleta donde
debian emplearia proposicién por.

‘De el rio Amazonas navegan los grandes barcos hay pasajeros. (RT1s)
Con el rio Amazonas navegan los grandes barcos de pasajeros. (LIN5g)
En el rio Amazonas navegan los grandes barcos con pasajeros. (CS3s)

. Sustitucion de en por a cuando asigna caso dativo
Produce un complemento de lugar en vez del complemento de objeto indirecto Como no
tenia que comer la sefiora vendio a su menor hijo en un sefior que era millonario. (CR3s)
i. Sustitucién depara por-a para sefialar "propésito”

... la sefiora tenia que vender sus animales para comprar medicinas asus dos hijos...
(AC3s) :

k. Sustitucién de para por a delante dei Infinitivo para sefalar "prop&slto"
... otros llevavan su ropa alabar.. (GH3.Y)

I. Sustitucién de en con por para indicar "ublicacién exacta”.
... se encontraron por el camino a su casa. (AC3s)

m. Sustitucién de por, alrededor de por en.
... pasteando alegre en una laguna hermoso. (GC3s)

n. Sustitucién de tras por la locucion prepositiva detras de.
... fue detrds del zorro para salvar a su ovejita... (GC3s)

fi. Sustitucién de hacia con por para indicar "direccién"
. ... Carlos sali¢ corriendo por las montanas... (RV3s)

... Una oveja se escapod por las montahas... (RV3s)

1.1.2. La conjuncién

A. Casos de Omisién

a. Omisién de la conjunclén y

Pese a ser la conjuncion favorita de nuestros informantes, es posible encontrar casos en
los cuales brilla por su ausencia.
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....v vio la estrella O le quiso tocar.. (GP5p)
...una pareja venia... se paro en el camino 0 miraba la estrella... . (GP5p)

B. Casos de Inserclén

a. Antes de adverbios con la intencién de afiadir valor de conector a la locucién
Y cuando un dia el sefior bino a comprar... Y después de comprar...le agarro una
tormenta....y el sefior se metio a una casa... Y en esa casa vivia una sola sefiora... y
como los dos... (BCh3s)

... Una pareja venia y a ver esa estrella se paro en el camino... (GP5p)

b. Reiteracién excesiva de la conjuncién y

Se presentan en dos ambitos: a) dentro de oraciones con coordinacion copulativa que
presentan casos de polisideton _ las hemos representado con (,), (0)_ y b) al interior del
parrafo constituyéndose en conectores innecesarios entre las oraciones de esta unidad _
representadas, a su vez, con (.). Estas reiteraciones son consideradas como
caracteristicas propias del discurso oral de los nifos.

Y como los dos eran solos se enamoraron y (,)se casaron vivian felices para siempre
(BCh3s)

Avia una vez que(0) una sefiora que se llamaba Sonia y (,) su esposo y (que)se llamaba
Bictor y su mayor hijo José y ( 0 )fueron (a vivir) al canpo y (donde) tenian (criaban)
obeja y (.) (Un dia) (que) el mayor hijo que (0) habia ido al campo a pastear sus obejas
y {,)su mama llamada Sonia y (,) su esposo y el menor hijo fueron todos al campo para
que junten sus obejas... (VA5p)

C. Casos de Sustitucion

a. Preferencia por 1a conjuncién y respecto de otros conectores 14gicos
Se puede observar la sustitucion de los conectores que sefalan consecuencia y
adversacion.

Abla uno des dos obejitas que se querian mucho yo su duefio iva organizar una fiesta e
iva matar una obejita y (Entonces) la obejita se puso triste y {Después) las dos
obejitas se escaparon y {pero) su duefio se entero y se puso furioso y (.) agarro su
escopeta y enpeso a detras de las obejas y desparo y desparo... (LIF5p)

b. Preferencia por Jlas conjunciones simples en iugar de conectores
subordinantes

El resultado de esta sustitucion afecta la comprensién del texto, debido a que se
distorsionan las relaciones entre los elementos del discurso.

Avia una vez que una sefiora que se |llamaba Sonia y su esposo y (que) se llamaba Victor
y su mayor hijo José y (O)fueron (a vivir) al canpo y (donde) tenian (criaban) obeja...
(VAS5p)

1.2. DIFICULTADES SINTACTICAS EN LAS Referencias pronominales

A. Casos de Omisién
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a. Omision del pronombre &tono se

Se produce dentro de una oracion intransitiva donde es el objeto indirecto de un verbo
intransitivo y expresa un dativo de interés reflexivo.

Maria y Pedro D quedaron feliz... (GC3s)

b. Omisién del pronombre se benefactivo
.. y chapo una piedra se lo puso en la onda y O (se ) lo tiro al lobo(RV3s)

c. Omisién del pronombre de objeto directo
... a detras de las ovejas y desparo y desparo asto que 0 (las ) erio ... (L1F5p)

B. Casos de Insercién

a. Inserclén del pronombre itono se

Al parecer la intencidn es expresar un dativo de interés reflexivo que es inaceptable en el
contexto de la oracién porque adquiere un valor de benefactivo.

...y chapo una piedra se lo puso en la onda y lo tiro al lobo (RV3s)

b. Inserclén del pronombre objeto directo
Ocurre en posicion antepuesta al objeto directo con nucleo léxico. Da lugar a oraclones
con dable objeto directo.

...y €! perro se |la comio toda la comida... (VA5p)
...y 1 sefior se puso a matarlas a las demas obejas (VA5p)
... tudo el pueblo |o disea que era el riu de la Buena Suerti.

C. Casos de Sustitucién

a, Reiteraclén de frases nominales con nicleo léxicos, en lugar de la
referencla pronominal. )
Habia.. . una sefiora (que) tenia dos hijos el no tenia nadies ni familia y tenia que
criar a sus hijos, como la sefiora queria tanto asus hijos desidio buscar empleo asi
talbes podia mantener asus hijos. (CR3s)

Un dia cuando Maria fue a cuidar su oveja cuando un momento se descuido de su
animal, un zorro le mordio a su pequefia ovejita en el cuello, y Maria fue detras del
zorro para salvar a su ovejita corriendo con una piedra. (GC3s)

b. Sustituclén del pronombre le (objeto indirecto) por lo (obj. Directo)
y lo tiré al lobo 0 que lo cayo en las patas... (GC3s)

c. Uso preferido de que para las funciones de relativizaclén y complementizacién
en iugar de otros relativos.

Da lugar a la sustitucién de los pronominales relativos quien y cual, cuando hacen
referencia pronominal y subordinan proposiciones relativas y complementivas, por el
refativo que.

... ¥ lo tiré al lobo que (al cual) lo cayo en las patas.., (RV3s)

Se parece a mi tia cuando lavaba su ropa y que (quien) ahora ya no lo veo. (RV3s),

d. Empleo de que encabezando una proposicién subordinada en lugar de una
proposicién con verbo infinitivo.
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...¥ me da pena que (ver) a |o lejos veo a una persona solitaria Y sin amigos. (SE3s)
... fueron todos al campo para gue junten (juntar) sus obejas... (VASp)

1.3 DIFICULTADES SINTACTICAS EN EL USC DE Los determinantes
1. 3. 1. Los articutos definidos e Indeflnidos
A. Casos de Omisién

a. Omislén del-articulo definido delante de que

Se produce delante de una proposicion encabezada por el relativo que, al cual, debe
precederle un articulo definido precedido de una preposicién. Ambos ele-mentos son
omitidos. ’

...y lo tird al lobo 0 (al) que lo cayo en ias patas... {RV3s)

Se parece a mi tia cuando lavaba su ropa y 0 (a la) que ahora ya no lo veo. (RV3s)

Habia una vez una familia que estaba conformada por papa y Madre e hijo 0 (los) que
vivian en un pueblo 0 (en) 0 (el) gue un dia callo una estrella., (MV1s).

b. Omisién del articulo delante de la frase nominal objeto directo
.y lo tiro O piedra mas chiquito.. (LIN5p)
...y lo compraron 0 carrito mas bonito(SC1s)

B. Casos de Insercién

a. Insercién del articulo definido delante de un nombre propio
Un numero importante de alumnos andinos realiza este empleo, al Igual que algunos
monolingles. Se podria atribuir a un error de normatividad.

El Paichin es un gran nuestro cuentero {RT1s)

b. Insercion del articulo definido neutro después de gue dentro de una
proposicién subordinada de objeto directo

... y le dio que lo venga al rato... (GO1s)

...y la sefiora lo pidic ala obejita que se /o vaya con el. (LIF5p)

¢. Inserclén del articulo indefinido delante de un nombre proplo
Un Paichin es nuestro gran cuentero. (RT1s)

C. Casos de Sustituclén
a. Sustitucién del articulo deflnido por el posesivo en frases genlitivas

Da lugar al denominado doble posesiva.
...y la curo su patita de su chiquito obeja...(RT1s)
...lo ensusio su cara de la estrella... (CCls)

b. Sustituclén del articulo definido por el poseslvo en oraciones refiexivas
En casteliano se presupone la relacion de pertenencia y por ello no se marca.
...y la sefiora se labo sus manos... {CS1s)

... y dijo me cortado mi patatita... {SC1s)
... labate tus manos y todo... , (CSls)
... Y yo me lave mi cara rapidito {CCls)

1,3.2. Los posesivos
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a. Reiteracion de posesivos en frases coordinadas
Se produce cuando l0s elementos enumerados pueden formar una sola frase nominal con
su nucleo Iéxico en plural.

Me recuerda a mi tio y mi tia. (BCh3s)
...y le trayo, a su hermano y su hermanito(CC1s)

1.4. DIFICULTADES SINTACTICAS EN LA Concordancia
1.4.1. Entre elementos de la frase nominal

a. Falta de concordancla dentro de la FN. Afecta el género y/ o el numero.
Todo su fortuna (CR3s)
.. al ver sus ovejas completos pasteando... (GC3s)
... en una lengua hermoso... (GC3s)
... una luz ensguesedor... (GV3s)
.. que las persona no ie cociendo... (VEASp)

1.4.2. Entre sujeto y verbo

a. Carencia de concordancla de nimero
De pronto sus dos hijos de la sefiora se enfermd. (A C3s)

b. Carencia de concordancia de numero por ser el sujeto semanticamente un
colectivo

....y la gente del pueblo se quedaron contentos para siempre. (OC3s)

... y toda la gente del pueblo se iban a bafar o adescansar.. (OC3s)

Habia una vez una pareja que tenian dos ovejas... (RV3s)

... en ese lugar vivian una pareja de campesinos que no podian tener hijos. (GV3s)

c. Carencla de concordancia de nimero entre el sujeto omitido y el verbo de la
proposicién subordinada

Se produce cuando el sujeto de la proposicién subordinada es correferente con el sujeto o
el objeto directo de la proposicion principal

Algunas tenian miedo de acercarse porgque () creia que era obra del diablo. (SE3s)
...Se puso a matarlas a /as demas obejas porque () /e avia corneado al nifio... (VA5p)
1.4.3. Entre el sujeto y el complemento nominal del verbo

a. Carencia de concordancia de género y/o nimero entre el sujeto y el
complemento atributivo

Algunas persona estan triste. (AC3s)
Maria y Pedro quedaron feliz al ver sus ovejas completos.... (GC3s)
... y(ellas) se quedaban sorprendida... (SE3s)

b. Carencia de concordancia de género y/o niimero entre el sujeto y el
complemento predicativo

... sus ovejas completos pasteando alegre en una laguna hermoso. {GC3s)
... sus dos hijos estaban amargo... {SCls)
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1.4.4, Entre el ndcleo léxico y el pronombre que lo refiere

a. Carencia de la concordancia de género y namero entre el nacleo léxico y el
pronombre que lo refiere dentro del predicado

...y el chiquito solito /o junto a todas las obejas. (CL1Ss)

b. Carencia de la concordancia de género y namero entre el nicleo léxico Y el
pronombre que lo refiere dentro de la proposicién subordinada

Se observa la reduccién del pronombre personal atono de 3ra persona a la forma de!
masculino en singular "lo".

Se parece a mi tiag cuando lavaba su ropa y quelahora ya no lo veo. (RV3s)

La oveja se encontraba comiendo pasto cuando en eso un lobo comenzé a correteario.
(RV3s)

..Y (las ovejas ) estaban corretiando cerca y, despues ya no /o veia. ... (MV1s)

c. Falta de concordancia de género y nimero entre las oraciones de un mismo
péarrafo -

Ocurre cuando el nucleo léxico M sujeto o M objeto directo de la primera oracién y el
pronombre que lo refiere dentro de la siguiente oracién tiene la misma referencia de
persona.

La ovejita también estaba lastimada con eridas. Lo lievaron a su casa y Lo curaron y
quedod sano.(GC3s)

1.4.5. entre nlcleos verbales de proposiciones

a. Carencia de concordancia entre los tiempos gramaticales de los nicleos
verbales de las proposiciones

El verbo de la primera proposicion se encuentra en presente y el de la segunda
proposicién, en pasado. Ambos verbos deben emplearse con el mismo tiempo gramatical.

... lega al pueblo y nadie le queria dar empleo... (CR3s)
...cuando viene del colegio se /ba a pastiar... (C11S)

b. Carencia de concordancia entre los aspectos gramaticales de los nicleos
verbaies de las proposiciones

Inversamente a la norma, el primer verbo estd en perfectivo y el segundo, en
imperfectivo.

De pronto sus 2 hijos de la sefiora se enfermg y la sefiora tenia que vender sus animales
para comprar medicinas a sus 2 hijos. (AC3s) A o A lo lejos del bosque un dia se
acercaron varias personas y se quedaban sorprendida ... (SE3s)

La norma establece que ambos verbos deben tener el mismo aspecto perfectivo, pero se
aprecia que se emplean los verbos el primero en perfectivo y el segundo en imperfectivo

...y se casaron y vivian felices para siempre (BCh3s)
...Y se asercaron despasito, y veian un lago de forma de estrella... (G0O1S)

La secuencia logica sefala que el primer verbo expresa una accidon en desarrollo, aspecto
progresivo, y el segundo, indica una accion imprevista que interseca a la primera, en
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aspecto perfectivo. El error consiste en que ambas acciones son ex-presadas como
paralelas: la primera, en progresivo y ia segunda, en imperfectivo
...y estaban corretiando cerca y después ya no lo veia... (MV1s)

1.5. DIFICULTADES SINTACTICAS EN EL Orden
1. 5. 1. En la Frase Nominal

a. Ubicacién prenuclear det adjetivo
... vivia una sola sefiora(BCh3s)
... Y el mayor hijo... (VA5g)
...y su esposo y el menor hijo ... (VA5g)

b. Ubicaclén prenuclear de la proposicién rerlatlva
Habia una vez en un pueblo que bebla una sefiora que no tenia esposo y ... (CR3s)

1.5.2. En la Frase Verbal

a. Ubicaclén preverbal del objeto directo con ntcleo Iéxico
...esa agua de pueblo en pueblo para venderse en los lugares nisitados... (LIN5g)
...atoda la gente del pueblo_que estaba rodeando la estrellita lo miraba... (CR3s)

b. Ublcaclén preverbal del complemento clrcunstancia
... esa agua de pueblo en pueblo para venderse en los lugares nisitados... (LIN5g)
A lo lejos del bosque un dia se acercaron varias personas y... (SE3s)

¢. Ublcaclén post verbal del sujeto

...y al siguiente dia se murieron sus obejas... (CC1s)

A Yo lejos del bosque un dia se acercaron varias_personas y se quedaban sorprendida...
(SE3s)

1.5.3. En la oracién subordinada
a. Ubicacién preverbal de las proposiciones subordinadas
... y llegando nomas de_lo_que se habia formado la estrella le conto a su mama

y..(CL1s) o S
... de lo que se cavo la_estrellita ay noma se formo un lago... (SC1s)

2. DIFICULTADES MORFOLOGICAS
2.1. FLEXION NOMINAL

a. Empleo del pronombre él en lugar de ella por dificultad de realizarla flexlén
en género y nimero

y la sefiora lo pidio ala obéjita que se lo vaya con el. (LIF5p)
... otros lavavan ay junto con el (la sefiora) (GH3S)

2.2. DERIVACION NOMINAL

a. Desconocimiento del empleo correcto de los derivativos
... todos quedaron muy felicidad (VASp)

2.3. FLEXION VERBAL
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a. Empleo del tiempo pasado en lugar del condicional
Prefieren emplear podia en lugar de podria.
Sabia que en alli habia mucho pasto( ) y donde la oveja podia estar la
Oveja (RV3s) '

b. Empleo del verbo en infinitivo en lugar del subjuntivo:
Por ejemplo: a ver en lugar depara que viera.
.... y lo llamo aver de lo que se a caido la estrella Y que se abia formado una
laguna en forma de estrella. (CC1s)

3. DIFICULTADES LEXICAS

1. Se suele encontrar formas perifrasticas con proposiciones de relativo en lugar de un
elemento |éxico que designe la realidad en forma directa.

Habia una sefiora que su esposo se habja muerto y tenia su chacrita. (GH3s)
...una sefiora, que no tenia esposo y tenia dos hijos (CR3s)
...en un sefor que era millonario (CR3s)
... vivian varios lobos que tenian mucha hambre (RV3s)
2. El empleo de un adjetivo como si fuera nombre (alegre por alegria)

3. Empleo inadecuado de] léxico por desconocimiento de tos usos de palabras y
modismos:

- se volvié por_regresé
... Y entonces que la sefiora se bolbié triste asu casa. (GH3s) - Canto por borde
... al canto del lago. (BCh3s)
- Al regreso a por de regreso a
- Al rregreso a_su casa le agarré una tot-menta.(BCh3s)
- Compietos por todas

- Encontrarse con por acercarse a
... Y la oveja se encontrao con Carlos que se lo lievo a su casa.

4. DIFICULTADES DISCURSIVAS

1. Omision de una porcion del texto de modo tal que no permite identificar la secuencia
completa.

2. Omision completa del predicado en oraciones con un supuesto sujeto cuya
estructura presenta un proposicion relativa. Es decir, que sdlo se presenta una frase
nominal con proposicién relativa con un punto seguido.

3. Dificultad para manejar un objetivo o tema central del texto.

4. Dificultad para ptasmar en forma escrita la representacion de un didlogo.

5. Dificultad para alternar los didlogos del texto con el narrador a fin de ponerlos en
contexto.

6. Descripcion de un lugar (podria ser de cualquier cosa) en forma destigada o
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separada.
7. Ruptura de la narracion, cambio abrupto del desenlace.
5. DIFICULTADES ORTOGRAFICAS

1. Corte de ta proposicion subordinada mediante un punto antes de enlazaria con la
proposicion principal.

2. Signos de puntuacion de cierre textual en forma inadecuada.

3. Empleo reducido y desacertado de los signos de puntuacion. Sélo emplean el punto y
raramente la coma.

4. Falta de separacidn entre la preposicion y el determinante: asu, ala.
5. Escribir como se habla: ey nacido en lugar de he nacido.
6. Inicio absoluto de palabra con doble rr en lugar de unar.

7. Errores ortograficos con todos los grafemas que representan a mas de un fonema. b/v,
s/c, s/z, z/c, etc. .

8. Errores en el uso de la h y la x.
9. Errores en el empleo de las mayUsculas.
10. La mayoria de los alumnos no emplean el acento ortografico.

11. Empleo desacertado de la tilde por aquellos que las emplean.
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NOTA PRELIMINAR

El presente trabajo es un estudio de la variacién morfosintictica
observada en el habla de los usuarios del castellano en la ciudad de La
Paz. Aprovechamos la concesién del beneficio de Afio Sabitico por ¢l
Honorable Consejo Universitario de la Universidad Mayor de San
Andrés para plantearnos el desafio que representa esta investigacién
ante la carencia total de estudios dialectolégicos sistemadticos del habla
castellana en nuestro pais.

Esta investigacion debe ser considerada un estudio inicial)
fundamentalmente dirigido a motivar el interés por el estudio de la’
dialectologfa en Bolivia. Asimismo este trabajo debe ser entendido
como una primera aproximacion para estudiar sistemdticamente el
castellano pacefio en base a 1a produccién oral de sus usuarios. .~

C L,—,A‘., u_‘,,‘" i

En ral sentido es probabie que tenga errores’ de aprccx..{cxon en el

_andlisis de las llamadasiestructuras. dlvergentcs-que son 1a base de la

‘caracterizdcién de esta vanedad del castellano. Sin embargo, estamos

convencidos de que es impostergable plantearse la necesidad de los

estudios dialectoldgicos descriptivos para empezar a conocer algo de

esta interesante y dindmica vanedad lingiifstica conocida como
casteﬂano bohvmno

Esta investigacién en realidad nace de un creciente interés,
generado en la cdtedra de Gramdtica Castellana, por conocer con mds
detalle el castellano hablado en Bolivia y particularmente el habla de La
Paz que no siempre coincidian con lo que se explicaba en las gramdticas
de esta lengua. Por otra parte, en el &mbito cientifico, los lingiiistas van
otorgando cada vez mds importancia a las manifestaciones de la lengua
hablada en los estudios dialectolégicos en general y de la dialectologia
hispénica en particular. Entonces resultaba pricticamente 16gica una
inquietud de esta naturaleza.

A sabiendas de que tbamos a tener dificultades con los recursos
materiales para este tipo de trabajo, decidimos llevar adelante ei estudio
buscando el apoyo del Archivo Lingiiistico de la Carxera de Lingiiistuca
e Idiomas. Desde 1985, a ravés de la cdtedra de Gramdtica Castellana
se fueron acumulando en el Archivo grabaciones hechas en los wabajos
prictcos asignados. A la fecha se cuerita con un ‘total de 142 horas de

"convcrsauon grabada de un rotal de 320 informantes. De este matem}

A



hemos seleccionado aproximadamente un 10% como base del corpus
lingiifstico para el presente trabajo. A esto se afiade las observaciones
que muchas veces nos proporcionaron datos complementarios muy
importantes.

Afortunadamente a mediados de 1988 compromisos académicos y
de investigacidn nos permitieron visitar un par de meses las principales
bibliotecas de Madrid y Berlin para consultar por lo menos parte de la
bibliograffa requerida. De esta manera, pudimos resolver aunque
parcialmente el grave problema de la falta de bibliografia especializada
en nuestra umvermdad

Para entrar en los detalies del presente estudio, debemos indicar
que ¢l pianteamiento del problema, su )usnficacxon ademds de la
metcdologia y otros aspectos generales estén explicados en el capitulo
L _‘n los capltulos I, Il y IV hacemos un recuento de varios estudios
dialectoldgicos desde las perspectivas ibérica, latinoamericana y andina
Tespecnvamente con miras a proporcionar el contexto necesaric.

El capitule V nos permite esbozar una tipologia del castellano
boitviano y en el capitulo VI detallamos la totalidad de rasos
identificados como estructuras divergentes de la norma supranacional.™>
Es los capitulos VII-XI se clasifican las estructuras de” acuerdo a la
mmfo'ma\,xor sintdctica que representan y se hace una explicacidn de

catle estructure Jmcrgentv

En el capitule XII nos abocamos al andlisis de estas estructuras en
funcién de las diferencias que se observan entre la variedad culta y la
variedad popular. Luego en el capitule XIII nos referimos en detzlle a
dos casos que, 2 nuestre juicio, pueden ilustrar el influjo del aymara
sobre el castellano. Finalmente, ¢l capitulo XTV nos permite hacer un
resumen del trabajo y presentar algunas consideraciones a manera de

conclusiones. ,

Se incluye ademds, como apéndices, transcripciones de tres
informantes: un representante de la variedad popular, otro de la
variedad culta y un tercero del interlecto. Estos textos pueden dar una
idea de la magnitud del problema que con este trabajo empezamos a
estudiar.

La Paz, diciembre de 1989

José G. Mendoza
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I

INTRODUCCION

1.1. .GENERALIDADES .

La lingiiistica hlspamca ha sido tal vez la menos evolucionada en el
contexto de las lenguas europeas. Parte del problema parece haber sido

la gran tradicion filolégica que se desarroll6 en Espaiia esencialmente a

partir de los trabajos de Menéndez Pidal. Este hecho signific6 que los
aportes de la lingiiistica moderna llegaran al mundo hispdnico con un
retraso considerable. Mas de las veces en Latinoamérica se tuvo acceso
a los adelantos de esta nueva ciencia a través de otras lenguas,
especialmente el inglés y el francés.

Sin embargo en los dltimos afios, particularmente 1a Gltima década,
la lingiifstica hispdnica tanto en la peninsula como en América ha
recibido el impacto de dos corrientes importantes en lo que respecta al
estudio dialectologico de la lengua castellana. - Se trata en primer lugar
de la incursion, también algo tardia, de la sociolingiifstica en .los
estudios de variacion dialectal. Observamos asimismo, el creciente
énfasis en los estudios dealectoléglcos a partir de la lengua hablada.

En el primer caso, tenemos-en la sociolingiifstica el regreso a'una
preocupacion fundamental: la lengua como fenémeno social. A partir
de Saussure, a comienzos del-presente siglo, se inicid una corriente

comiinmente conocida como estructuralismo.que plantea el estudiode la
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~“lengua como unhecho arbitrariamente aislado de su entomo. :Chomsky
en 1965 hace explicito este- planteamlento cuando ‘nos habla de una
“situaci6n ideal de comunicacién” como condicién sine gua non para ..

el estudio de la competencia lingiiistica. ‘Ante ‘este panorama, en la -

década del sesenta empiezan a replantearse los estudios lingiisticos



tomando en cuenta tanto el medio social como la situacion especifica en
la que se desarrolla el acto comunicativo.

De esta manera en la actualidad el estudio de 1a variacién lingiiistica
ya no se refiere solamente a las variedades que una lengua pueda
exihibir en el plano geogrifico, motivo predominante de estudio hasta
hace poco. El concepto de variacion lingiiistica debe considerar por lo
menos tres planos de variacién: el diatépico, el diastrético y el diafasico;
es decir la variacién por regiones, por grupos sociales y por situaciones
contexto-funcionales respectivamente. Dentro de este nuevo

.planteamiento han cobrado singular interés los estudios diastrdticos y
diafésicos.

Un segundo aspecto de i importancia representa el marcado hmcaplc
que rccxben los estudios de variacion lingiifstica desde la pcrspccnva de
¢ la lengua‘or /oral: Resulta que el habla era ) tomada en cuenta Gnicamente
para los estudios de variacion fonolégica. En los estudios de variacién
Iéxica o mofosintdctica, por general, se recurria a la lengua escrita. Sin
embargo, la importancia de la lengua hablada como hecho lingiifstico ha
sido plenamente reconocida y en la actualidad cualquier estudio serio y
sistemdtico de variacion dialectal no puede dejar de considerar la
produccion oral.

La importancia de la lengua oral se hace evidente cuando
consideramos que en la cadena hablada no es posible revisar y corregir
lo expresado como frecuentemente ocurre en 1a produccién escrita. El
habla al ser esencialmente m4s espontinea y natural puede reflejar con
mds fidelidad los recursos lingiiisticos que conforman la competencia
lingiifstica de la que nos habla la lingiiistica generativa,

El reconocimiento de la multifacética realidad de la variacién
lingiifstica nos lleva a relievar un hecho que no siempre era considerado
en su verdadera dimensién. Nos referimos al problema de la
heterogeneidad lingiifstica que estd presente en todo grupo social. Es
decir, por definicion cada sociedad supone diversidad lingiiistca ya sea
en funcién de los estratos sociales o de las particulares situaciones
comunicativas. Por lo tanto, un estudio de variacion lingiiistica debe
considerar esta realidad que a su vez implica la co-existencia de dos o
mds variedades dialectales. En otras palabras, desde una perspectiva
sociolingiiistica, por ejemplo, podemos plantear la existencia de dos
sociolectos en contacto. De manera frecuente esta situacién involucra
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Las perifrasis verbales

Orro aspecto que nos parece importante en el sistema verbal del
castellano paceiio es la tendencia a las construcciones perifrdsticas, es
decir existen indicios para sugerir que las formas verbales simples que
supuestamente deberian tener una gran frecuencia en la comunicacién
(nos referimos al presente, pretérito y futuro) han sido desplazadas por
formas compuestas o perifrasis verbales. El predominio de la perifrasis
es muy evidente en la variedad popular. En los siguientes ejemplos
observamos el uso de construcciones perifrasticas en lugar de las
formas verbales simples que se insertan entre paréntesis:

Estoy estudiando en ese colegio. (11, N-2) (estudio)
Sablamos trabajar de noche. (4, N-17) (trabajibamos)
Le hemos visto el mes pasado. (3, S-8) (o vimos)

Le han de estar reclamando. (4, N-14) (le reclamardn)

Esta evidente tendencia a las formas pernfristicas sélo se d4 en las
formas verbales de indicativo. En el subjuntivo, por el contrario, es la
forma del presente simple que ain se usa con relativa frecuencia, sin
embargo esta forma no tene ninguna alternativa verbal compuesta ni en
la variedad culta ni en la variedad popular.

El Imperativo

Otro aspecto que vale la pena remarcar se encuentra en las formas
verbales de imperativo. Existen dos manifestaciones divergentes. Por
un lado, y de manera general, se presenta una dislocacién del acento en
las formas de imperativo que se refieren a la segunda persona singular
informal (1), por tanto habitualmente se usa:

cantd en lugar de: canta
pasame en lugar de: pdsame
dejdselo en lugar de: déjaselo, etc.

Por otro lado, esta dislocacién de acento a veces estd acompariada
por un cambio en [a estructura morfoldgica del verbo:

atends en lugar de: atiende
veni en lugar de: ven
decile en lugar de: dile
salf en lugar de: sal, etc.
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Finalmente, debemos indicar que el pronombre td se usa de
manera alternada con la forma pronominal vos. Sin embargo, a
diferencia de lo que ocurre con la variedad diatdpica que tiene como
epicentro la ciudad de Buenos Aires de la Repiblica Argentina, esta
alternancia no implica un voseo con diferente paradigma verbal.

El empleo de vos se realiza como pronombre alternativo en el
paradigma verbal del pronombre tii. Por lo tanto: vos sabes/td
sabes; vos vienes/té viemes; vos estas/ta estas, etc. son
formas que alternan con frecuencia en ambas variedades del castellano
pacerio.

En lo que respecta a la forma vosotros y todo su paradigma de
conjugacion tal cual es empleada en Espaiia simplemente debemos decir
que en la ciudad de La Paz asi como en todo el castellano andino es una
forma verbal inexistente.

6.3. EL SISTEMA VERBAL EN TERMINOS DE
FRECUENCIA

Para tener unz mejor idea de la frecuencia de uso de los tiempos
modos y aspectos del sistema verbal vigente en el casteliano pacefio
vamos a proporcionar algunas referencias estadisticas para
complementar el andlisis de la seccion precedente.

Indiquemos en principio que en los 720 minutos de conversacidn
grabada (12 horas) los informantes han usado 13.699 verbos. De este
total 7.351 verbos corresponden a la variedad culta, es decir €l 53.66%
y 6.348 verbos han sido empleados por usuarios de la variedad
popular, lo que representa un 46.33%. En cuanto a esie primer dato
comparativo, vemos que hay una diferencia en favor de la variedad
culra

LOS TIEMPOS DEL INDICATIVO

Con respecto 2 los tiempos del modo indicativo, encontramos que
la forma verbal més frecuente es el presente que es empleado 10.789
veces, equivalente al 78.75% del total de verbos registrados. El
presente se usa 3,816 veces en la variedad popular frente 2 4.973 dz la
variedad culta.
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