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Résumeé

Dans un monde marqué par un extrémisme religieux de plus en plus présent,
comment interpréter des textes bibliques a connotation sacrificielle? Comment comprendre
le sacrifice du Christ et celui des chrétiens? Pour répondre & ce questionnement, diverses
péricopes clés de la Lettre aux Romains et de la Premiére lettre de Pierre (Rm 3,21-26;
Rm 12,1-2; Rm 15,14-16; 1P 1,1-2; 1P 1,17-21; 1P 2,4-10; 1P 2,18-25) sont analysées, non
pas en termes d’histoire de la tradition, mais de fagon synchronique et littéraire, laissant la
parole au texte lui-méme, a ses particularités de traduction, a ses composantes discursives,

métaphoriques et intertextuelles.

D’une part, la mise en discours de ces deux lettres, comme témoins distincts du
christianisme naissant, joue sur de multiples tensions littéraires complexifiant le caractere
métaphorique des représentations de la mort du Christ. Cet emploi métaphorique crée une
oscillation entre ressemblance et dissemblance qui exige alors une interprétation ouverte,
sans cesse en mouvement, autant en ce qui concerne le sacrifice du Christ que le sacrifice
des chrétiens. D’autre part, le recours a |’intertextualité, qui inscrit le sacrifice du Christ
dans la continuité, contraste avec 1’absence d’enracinement intertextuel pour exprimer le
sacrifice des chrétiens, qui semble davantage jouer sur la discontinuité. En conséquence, la
lecture conjointe de Rm et de 1P laisse deviner un déplacement dans la compréhension du
sacrifice. Le sacrifice du Christ se révele alors non pas lié au culte, aux péchés et a la
culpabilité, mais & I’alliance. Ce sacrifice d’alliance du Christ a une incidence
herméneutique positive sur le sacrifice des chrétiens, qui se traduit en termes d’obéissance,
de louange, de proclamation de 1’Evangile. Le sacrifice des chrétiens devient alors un
sacrifice de mission. Ainsi, le sacrifice du Christ est porteur de salut, tandis que le sacrifice

des chrétiens est réponse au salut.

Loin de vouloir nier ou confirmer a tout prix le caractere sacrificiel de la mort du

Christ, cette thése vise a lire les tensions sémantiques entourant le sacrifice du Christ, a
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souligner les incidences de I’interprétation sacrificielle sur 1’agir éthique des croyants et &

proposer une lecture actuelle.

Mots-clés : Bible, Nouveau Testament, Lettre aux Romains, Premiére lettre de Pierre,
sacrifice, approche synchronique, métaphores, intertextualité, christologie, éthique,

Rm 3,21-26, Rm 12,1-2, Rm 15,14-16, 1P 1,1-2, 1P 1,17-21, 1P 2,4-10, 1P 2,18-25.



Abstract

In a world marked by a growing presence of religious extremism, how can the
Biblical texts with a sacrificial connotation be interpreted? How can Christ’s sacrifice and
the sacrifice of Christians be understood? In order to answer, some key passages of the
Letter to the Romans and the First Letter of Peter (Rom 3:21-26; Rom 12:1-2; Rom 15:14-
16; 1P 1:1-2; 1P 1:17-21; 1P 2:4-10; 1P 2:18-25) are analysed, not in terms of history of
tradition, but in a synchronic and literary way, letting the text talk for itself, through the
particularities of translation, through its discursive, metaphorical and intertextual

components.

On the one hand, the discourse of these two letters, as two separate witnesses of

Early Christianity, plays on multiple literary tensions which make the metaphorical
character of the representations of Christ’s death more complex. This metaphorical use
creates an oscillation between similarity and dissimilarity which then demands an open,
dynamic interpretation of Christ’s sacrifice as well as of the sacrifice of Christians. On the
other hand, the use of intertextuality, which looks at Christ’s sacrifice in terms of
" continuity, is in contrast with the absence of intertextual roots to express the sacrifice of
Christians, which seems to play more on discontinuity. As a consequence, the joint reading
of Romans and 1Peter seems to indicate a shift in the understanding of sacrifice. Christ’s
sacrifice is then shown not to be related to the cult, to sins and guilt, but to the covenant.
Christ’s covenantal sacrifice has a positive hermeneutical effect on the sacrifice of
Christians, which is translated in terms of obedience, of praise, of proclamation of the
Gospel. The sacrifice of Christians thus becomes a sacrifice of mission. Hence, Christ’s

sacrifice brings salvation while the sacrifice of Christians is a response to salvation.

This thesis intends neither to deny nor confirm the sacrificial character of Christ’s

death, but rather to provide an interpretation of the semantic tensions surrounding the
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expression of that death. It also underlines the sacrificial interpretation concerning the

believers’ ethical behaviour. Finally, it proposes a contemporary reading of the latter.

Keywords : Bible, New Testament, Letter of Romans, First letter of Peter, sacrifice,
synchronic approch, metaphors, intertextuality, christology, ethic, Rom 3:21-26, Rom 12:1-
2, Rom 15:14-16, 1P 1:1-2, 1P 1:17-21, 1P 2:4-10, 1P 2:18-25.
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Introduction

Le 11 septembre 2001, lorsque deux Boeing de 1’American Airlines et de 1’ United
Airlines ont fendu le ciel de New York en se fracassant sur les tours jumelles du World
Trade Center, c’est toute I’insouciance du monde occidental qui a été ébranlée’. Le
terrorisme n’était plus une menace €parse, il avait pris. une ampleur lugubrement
spectaculaire. Ces attentats terroristes sont devenus le déclencheur d’une prise de
conscience de la montée de I’intégrisme religieux de toutes espéces. « La religion comporte
maintenant une connotation négative », a déclaré le professeur Arvind Sharma de
I’Université McGill lors du Congrés international, « Les religions du monde aprés le 11

septembre” ».

Devant une montée d’intolérance religieuse, le premier ministre du Québec, Jean
Charest, crée, le 8 février 2007, la Commission de consultation sur les pratiques
d’accommodement reliées aux différences culturelles, mieux connue sous le nom de
Commission Bouchard-Taylor, coprésidée par le philosophe Charles Taylor et le sociologue
Gérard Bouchard. Cette commission royale d’enquéte devait examiner les questions liées
aux accommodements raisonnables consentis sur des bases culturelles ou religieuses.
Durant toutes ses séances publiques, la Commission a été le portrait des tensions culturelles

et religieuses vécues au Québec.

Certains ont proné que la paix et ’harmonie n’étaient possibles qu’en bannissant
tout le « religieux » de la société : on a eu droit a des débats sur le port du voile et du
kirpan, sur la place du crucifix dans les lieux publics, et méme sur I’utilisation du sapin de
Noé&l comme décoration. Ces débats sur les signes extérieurs et visibles d’une manifestation
de foi religieuse demeurent superficiels. Par exemple, le jeune terroriste du vol 175 de

I’United Airlines, qui a percuté la tour sud du World Trade Center, n’est pas entré dans

2Le 11 septembre 2001, aux Etats-Unis, quatre avions de ligne sont détournés : deux s’écraseront contre les
tours du World Trade Center & Manhattan, un percutera le Pentagone a Washington et le dernier finira sa
course dans la campagne de Shanksville en Pennsylvanie.

3 Extrait d’une conférence donnée par Arvind Sharma de I’Université McGill, lors du Congrés international
« Les religions du monde aprés [e 11 septembre », tenu du 11 au 15 septembre 2006 au Palais des Congrés de
Montréal.



I’avion en scandant : « Allah est grand! » Il est entré simplement en se conformant aﬁx
attitudes des autres passagers. Son « extérieur », en soi, n’avait rien de menagant; c’est en
son « intérieur » que se trouvait la plus grande bombe & retardement de violence. Au fond,
c’est ’interprétation de sa religion et du Coran qui 1’a poussé a participer au détournement
de I’avion et a perpétrer un acte terroriste meurtrier, et non pas le fait qu’il faisait sa priere

en direction de La Mecque plusieurs fois par jour.

Le voile musulman ne rend pas terroriste, le port du kirpan ne rend pas violent, la
circoncision ne rend pas extrémiste, le crucifix ne rend pas fanatique. C’est I’interprétation
de la religion et des textes religieux ainsi que leur application dans la vie courante qui
peuvent poser probléme. Bien que, depuis 2001, ce soit la religion musulmane qui semble
avoir le plus souffert des critiques qui la jugent dangereuse et fanatique, n’y a-t-il pas, dans

toute religion, une potentialité¢ d’extrémisme et de violence?

Comme exégéte catholique, toutes ces réflexions m’ont incitée & questionner le
texte biblique et sa potentialité de violence. Le .texte biblique est souvent critiqué, car il
contient bon nombre de récits de guerre, de violence, de trahisons et de meurtres. En fait, il
n’est que le portrait de I’histoire humaine®. Son potentiel de dangerosité vient, non pas des
récits eux-mémes, mais de leur interprétation et de ’application que les croyants en font

dans leur vie.

Cette thése porte donc, comme stimulation de départ, le souci de I’interprétation des
textes bibliques et de ses incidences éthiques sur le lecteur actuel. Pour circonscrire le
champ de recherche, je m’attarderai & une thématique biblique centrale qui me semble
problématique tant du point de vue de son interprétation que de son application dans la vie

des croyants : il s’agit de I’interprétation de la mort du Christ vue comme un « sacrifice » et

“Voir D. JODOIN, « “Comprends-tu vraiment ce que tu lis?” Lire I’ Ancien Testament aujourd’hui », Célébrer
les Heures 57 (2008) p. 11-14. '



de son application éthique dans la vie du croyant qui peut impliquer le « sacrifice » des

chrétiens.

Une limitation du champ scripturaire d’investigation doit aussi étre effectuée. Le
Nouveau Testament’, avec ses vingt-sept livres, dont la rédaction s’est étalée sur prés d’un
siécle®, demeure un corpus de textes considérables et variés aux styles littéraires différents.
Jai choisi d’étudier le sacrifice du Christ et celui des chrétiens a partir des lettres -
néotestamentaires qui sont les premiers témoins d’une actualisation du mystére du Christ
dans la vie des croyants. Les lettres ne s’intéressent pas toutes au sacrifice. Parmi elles,
deux lettres distinctes et distantes dans le temps ont été choisies comme témoins de la
représentation de la mort de Jésus et de son incidence éthique sur le comportement des

croyants.

La Lettre aux Romains’, piéce maitresse du corpus épistolaire paulinien, est
considérée par plusieurs comme le document théologique le plus significatif du
christianisme®. Son influence théologique est considérable, notamment sur la théologie
sacrificielle chrétienne’. Trés tot, on a «parlé de Paul comme systéme normatif:
Pexpiation, le sacrifice sanglant, la rangon, voire le modéle'® ». D’autres écrits du NT
portent également cette marque sacrificielle, notamment la Premiére lettre de Pierre'! qui,

de fagon plus précise que Rm, semble faire le lien entre le sacrifice du Christ et celui des

* A partir de maintenant et la plupart du temps, le « Nouveau Testament » sera inscrit sous sa forme abrégée :
«NT ».

S Les exégetes s’entendent pour dire que 1Th, écrit vers 51, serait le premier écrit néotestamentaire. Il est
cependant plus difficile de nommer et de dater le dernier écrit du NT. Malgré cela, une grande partie des
chercheurs proposent 2P, dont la rédaction aurait été faite vers I’an 125.

" Dans le reste de la thése, quand je parlerai de la « Lettre aux Romains », j’inscrirai, la plupart du temps,
« Rm ».

¥ H. CONZELMANN et A. LINDEMANN, Guide pour l'étude du Nouveau Testament / trad. par P.-Y. Brandt
(MdB 39), Genéve, Labor et Fides, 1999 [allemand, 1975f1998] p. 305.

? Rm a eu une influence considérable sur la théologie : qu’on pense, entre autres, a |’interprétation d’ Augustin
sur le péché originel & partir de Rm 5,12ss, reprise par des siécles de théologie chrétienne. Voir S. LYONNET,
« Le péché originel et |'exégése de Rom. 5,12-14 », RevScRel 44 (1956) p. 63-84, ou P. GRELOT, Péché
orrgmel et rédemption, examinés a partir de I’épitre aux Romains : Essai théologique, Paris, Desclée, 1973,

% A. MAILLOT, « Les théologies de la mort du Christ chez Paul », FoiVie 85 (1986) p. 33.
" Pour le reste de la thése, la graphie « 1P » sera privilégiée pour parler de la « Premiére lettre de Pierre ».



chrétiens. Léopold Sabourin soutient méme que « I’épitre [de 1P] mérite d’étre rangée
parmi les meilleurs interprétes de la mort sacrificielle du Christ'? ». Rm et 1P constitueront

donc mon champ d’investigation.

Que dire de plus sur cette mort si commentée? Tout « a été dit sur la mort de Jésus,
répete-t-on souvent. Sauf qu’on a beaucoup moins entendu la voix de I’exégése a ce sujet -
que celle de la théologie, de la spiritualité et de la prédication'? », fait remarquer Olivette
Genest. Cette thése posera donc un regard exégétique sur la mort de Jésus vue comme un
sacrifice et sur I’incidence de son application éthique pour les chrétiens appelés a imiter le
Christ. C’est par le texte biblique, et non pas par I’histoire de la tradition, que la notion du
sacrifice sera questionnée. A la suite des avancées considérables apportées par 1’application
des méthodes historico-critiques sur la compréhension de rédaction des textes bibliques
dans leur possible contexte d’origine, la discipline exégétique s’est peu a peu laissée tenter
par diverses approches ol le texte a revétu une importance prépondérante, voire premiére ét
unique. Ces approches synchroniques sont stimulantes, car elles permettent a tout lecteur de
s’approcher du texte biblique et de s’en laisser inspirer. On saisira aisément le potentiel de
déviations interprétatives, d’ou l’importance de I’élaboration d’une approche synchronique
bien balisée. Ainsi, pour mieux comprendre le « sacrifice » du Christ et le « sacrifice » des
chrétiens, j’entends proposer une approche synchronique basée sur I’analyse du texte pour
lui-méme et sur les conséquences de sa réception chez le lecteur actuel'. Le « but de
I’interprétation est la compréhension du sens du texte lui-méme pour aujourd’hui, et non la

reconstitution du sens que 1’auteur aurait pu vouloir inscrire dans le texte'>. »

12 .. SABOURIN, Rédemption sacrificielle. Une enquéte exégétique (Studia, 11), Montréal, Desclée de
Brouwer, 1961, p. 316.

0. GENEST, « Le discours de [’exégése biblique sur la mort de Jésus », dans G. COUTURIER, A. CHARRON,
G. DURAND, dir., Essais sur la mort (Héritage et Projet, 29), Montréal, Fides, 1985, p. 175.

" Les particularités méthodologiques seront exposées en détail au chapitre 2. Le sacrifice du Christ et le
sacrifice des chrétiens : approche méthodologique, p. 34ss.

' A. FORTIN-MELKEVIK, « Du sens 2 la signification : Pour une théorie de ’acte de lecture en théologie »,
LTP 52/2 (1996) p. 331. :



En ce sens, Sandra M. Schneiders propose une analyse basée sur les trois mondes du
texte : le monde derriére le texte, le monde du texte et le monde devant le texte'®.
Schneiders a une vision linéaire des trois mondes du texte. Pour elle, toute bonne exégese
commencera. par une étude historique du texte (le monde derriére le texte), pour se
poursuivre dans une étude critique littéraire du texte (/e monde du texte) pour aboutir 4 une

herméneutique du texte (le monde devant le texte).

De son c6té, Paul Ricoeur laisse de coté le monde derriere le texte pour s’intéresser
principalement au monde du texte et au monde du lecteur'’. A la suite de Ricoeur et dans
une optique exégétique, mon approche visera principalement le monde du texte,
enracinement premier de toute analyse et réflexion, mais également le monde devant le
texte, puisque le texte ne devient texte que lorsqu’il est lu par quelqu’un; ces deux

composantes sont, 8 mon sens, indissociables.

Toutefois, a la suite de I’inspiration de Schneiders, et bien que n’ayant pas accés au
monde derriére le texte par choix méthodologique et épistémologique'®, un troisiéme
monde est toutefois possible. Il s’agira non pas du monde derriére le texte avec son
enracinement historique, mais bien, dans une perspective herméneutique, du monde autour
du texte, c’est-a-dire ce qui se dit a propos d’un texte et qui fait partie, & notre insu, de notre
précompréhension et de nos présuppositions. I advient alors trois mondes : le monde
autour du texte, le monde du texte et le monde devant le texte que 1’on peut directement
rattacher a I’arc herméneutique de Ricoeur défini en trois segments : la précompréhension

(le monde autour du texte), la dialectique explication / compréhension (le monde du texte)

' Dans cette partie, le mot « texte» fait référence au texte biblique. S.M. SCHNEIDERS, Le texte de la
rencontre. L’ interprétation du Nouveau Testament comme écriture sainte / trad. par 1.C. Breton et D. Barrios-
Delgado (LD, 161), Paris, Cerf, 1995 [anglais, 1991].

17 P. RICOEUR, L 'herméneutique biblique / prés. et trad. par F.-X. Amherdt (La nuit surveillée), Paris, Cerf,
2001, p. 24-25. ‘

'* L’approche synchronique choisie n’a pas acces au monde derriére le texte avec ses questions de sources, de
contexte de rédaction, d’auteur, de communautés d’origine, d’histoire. Elle considére le texte comme base de
I’analyse.



et I’appropriation (le monde devant le texte'®). Dans cette optique, la thése se divisera en

trois parties.

1/ La premiére partie, le monde autour du texte (chapitres 1 et 2), présentera, de
fagon générale et succincte, une partie de ce qui a été dit du texte’®. Au chapitre premier,
apres avoir expos¢€ bri¢vement la problématique (point 1.1) entourant le sacrifice du Christ
et le sacrifice des chrétiens, un état de la question (point 1.2) s’attardera a certaines
propositions de solutions avancées. Trois positions seront présentées. D’abord, certains
chercheurs se sont intéressés plus particuliérement au sacrifice du Christ en Rm et en 1P
(section 1.2.1), d’autres a celui des chrétiens dans ces mémes lettres (section 1.2.2) et
quelques-uns proposent des nouvelles approches méthodologiques originales (section
1.2.3). Cependant, chez la plupart des chercheurs, les trois positions se limitent souvent a
un simple classement sacrificiel / non sacrificiel”’. Devant les résultats obtenus, le chapitre
se terminera sur 1’élaboration de mon hypothése et sur une proposition herméneutique
différente (point 1.3), davantage synchronique, axée sur la prise en compte du caractére

métaphorique, pour sortir de I’impasse sacrificielle / non sacrificielle.

Le chapitre deuxiéme exposera 1’approche méthodologique que je propose. Un des
plus grands problémes, quand il s’agit de sacrifice, est la noh-déﬁnition de la notion. Tous
traitent du sacrifice, mais personne ne s’entend sur ce qu’est un sacrifice. Un essai de
définition sera proposé (section 2.1.1) et des distinctions (section 2.1.2) devront étre faites
sur certains mots qui propagent, possiblement a tort, une valeur sacrificielle. Je distinguerai

donc « sacrifice » de « substitution », « réparation », « satisfaction » et « expiation ».

" RICOEUR, L 'herméneutique biblique, p. 24-25.

% La présentation du monde autour du texte n'a pas comme ambition de colliger tout ce qui a été dit sur le
sacrifice et sur les péricopes a teneur sacrificielle ayant été choisies. Ce serait illusoire. L exercice vise plut6t
une prise de conscience de la diversité des positions des chercheurs. Cette diversité attirera I’attention sur le
caractére hautement suggestif de I’interprétation sacrificielle. Le survol du monde autour du texte éveillera
donc aux précompréhensions entourant le sacrifice.

1 On le verra, la plupart des chercheurs étudient les péricopes en se demandant s’il s’agit d’une présentation
« sacrificielle » ou « non sacrificielle » de la mort de Jésus ou du comportement « sacrificiel » qui est exigé
chez le croyant,



Par la suite, le choix des corpus (point 2.2) — Rm et 1P, témoins privilégiés et
différents quant a leur représentation de la mort de Jésus et des conséquences sur le
comportement éthique des croyants — sera argumenté et complété par le choix des péricopes
(point 2.3). Celles-ci exposent 1/ le sacrifice du Christ en Rm (section 2.3.1) avec Rm 3,21-
26, 2/ le sacrifice des chrétiens en Rm (section 2.3.2) avec Rm 12,1-2 et Rm 15,14-16, 3/ le
sacrifice du Christ en 1P (section 2.3.3) avec 1P 1,1-2 et 1P 1,17-21, 4/ le sacrifice des
chrétiens en 1P (section 2.3.4) avec 1P 2,4-10 et 1P 2,18-25.

Le matériel de base étant maintenant défini, I’approche méthodologique spécifique
pourra étre développée. Ainsi, les enjeux métaphoriques (point 2.4) se découperont en
quatre sections. D’abord, des distinctions dans le domaine des figures de style (section
2.4.1) permettront de considérer la métaphore comme une figure de ressemblance « et » de
dissemblance. Ensuite, une classification de la métaphore en trois points (section 2.4.2) —
1/ métaphore vive, 2/ métaphore usée et 3/catachrése — permettra de réaliser que la
métaphore sacrificielle trop souvent usée doit retrouver tout son potentiel de vivacité, en
redevenant une métaphore vive. Par la suite, des essais de théorisation (section 2.4.3)
formulés par divers auteurs seront exposés avant de faire mes propres propositions (section
2.4.4) sur le traitement de la métaphore. Prenant appui sur le travail de Paul Ricoeur sur la
meétaphore, je proposerai une approche métaphorique qui joue sur la tension de la
ressemblance et de la dissemblance, sur le « est comme » et le « n’est pas », favorisant ainsi

une lecture qui redonne a la métaphore sacrificielle toute sa vivacité.

Pour valider et mieux comprendre les enjeux apportés par les métaphores,
I’approche synchronique du texte (point 2.5) sera présentée. Ce «coffre a outils
méthodologiques » s’attardera aux particularités apportées par les commentaires et la
Justification de la traduction (section 2.5.1), base essentielle de toute interprétation
biblique, puis sur diverses observations littéraires (section 2.5.2), qu’elles soient de I’ordre
des personnages et de leurs actions, du vocabulaire, de la temporalité et de la

spatialisation, des figures de style, des jeux intertextuels et intratextuels. Toutes ces



observations seront analysées pour une meilleure compréhension de la métaphore
sacrificielle. Le dernier point, en guise de récapitulation, présentera les incidences
herméneutiques du jeu des métaphores sur la compréhension du sacrifice (point 2.6). Ainsi

prendra fin la premiére partie de la thése sur le monde autour du texte.

On pourra s’étonner que deux chapitres soient consacrés au monde autour du texte.
A mon avis, la précompréhension des textes est un aspect négligé et escamoté chez les
chercheurs, comme si elle allait de soi. Pourtant, en lisant le texte biblique de fagon
convenue sans remettre en question les options de traduction traditionnellement admise, en
négligeant de reconnaitre les tensions littéraires contenues dans le texte, en ighorant les
conséquences €thiques de I’utilisation des métaphofes et les accommodations effectuées par
les jeux intertextuels, on restreint les possibilités de sens et, du coup, on sape la perspective
d’une interprétation signifiante pour le lecteur moderne. Tout lecteur, méme le chercheur le
plus chevronné, arrive toujoﬁrs au texte avec son monde. Ftre libre de toute
précompréhension devant le texte serait une utopie. Toutefois, la prise en compte de ses
précompréhensions est la premiére étape avant d’essayer de comprendre le monde du texte.
Voila pourquoi tout ce qui entoure le monde autour du texte ne doit pas seulement étre une
simple mention en introduction, mais constitue une partie distincte et essentielle dans la

thése.

2/ La deuxiéme partie, le monde du. texte, constituera le cceur de la thése. Elle-
s’attardera & ce que dit le texte au sujet’ du sacrifice par une analyse exégétique
synchronique axée sur les métaphores et Iintertextualité. Les sept péricopes choisies seront
soigneusement étudiées pour mieux comprendre le « sacrifice » du Christ et le « sacrifice »
des chrétiens. L’é.nalyse de chacune des péricopes se fera en reprenant les outils

méthodologiques pertinents élaborés au chapitre 2.

Le chapitre 3 débutera donc par une présentation globale de la structure de la Lettre
aux Romains (point 3.1) pour mieux comprendre les péricopes dans leur contexte littéraire.

D’une part, le sacrifice du Christ (point 3.2) sera 'envisagé par le jeu des métaphores



contenues en Rm 3,21-26 (section 3.2.1) ot le Christ est placé hilastérion (LAxotipLov) & la
vue de tous®*. D’autre part, le sacrifice des chrétiens (point 3.3) sera examiné au moyen de
la métaphore de I’offrande du « sacrifice vivant» de Rm 12,1-2 (section 3.3.1) et se

poursuivra avec celle de « I’offrande acceptable » de Rm 15,14-16 (section 3.3.2).

Le chapitre 4 sera consacré a la Premiére lettre de Pierre dont la structure littéraire
sera exposée (point 4.1) avant d’aborder le sacrifice du Christ (point 4.2) décrit par
« |"aspersion de son sang » en 1P 1,1-2 (section 4.2.1) et paryle « rachat par le sang » en
1P 1,17-21 (section 4.2.2). Par la suite, le sacrifice des chrétiens (point 4.3) et I’appel a la
suite du Christ seront mis de I’avant par la métaphore des « sacrifices spirituels » de 1P 2,4-
10 (section 4.3.1) et du « modéle laissé par le Christ souffrant » de 1P 2,18-25 (section
4.3.2).

3/La troisi¢tme partie, le monde devant le texte (chapitre 5), forte des
précompréhensions mises en évidence par le monde autour du texte et de ’analyse des
textes ayant eu cours dans la partie du monde du texte, proposera une appropriation éthiqué
du sacrifice en convenance avec la réalité actuelle. En un premier temps, un bilan sommaire
(point 5.1) du sacrifice du Christ (section 5.1.1) et du sacrifice des chrétiens (section 5.1.2)
dans les péricopes étudiées sera établi. En un deuxiéme temps (point 5.2), les incidences
herméneutiques d’une approche axée sur les métaphores et |’intertextualité seront mises en
lumiére pour permettre a la métaphore usée du sacrifice (section 5.2.1) par les diverses
tensions du texte — ressemblance / dissemblance, continuité / discontinuité — de retrouver
son essence de métaphore vive (section 5.2.2). En un troisiéme temps, les conséquences
herméneutiques d’une lecture conjointe de Rm et de 1P seront envisagées (point 5.3). En un
quatrieme temps, des pistes d’interprétation pour élaborer une théologie du sacrifice pour

aujourd’hui seront suggérées (point 5.4) par le rappel de trois constats (section 5.4.1) et par

21 & mot LAaotrpLov sera traduit, commenté et expliqué en temps et lieu.



10

la proposition de deux théses (section 5.4.2). Finalement (point 5.5), I'interprétation du

sacrifice sera remise entre les mains de chaque lecteur.

Plongeons maintenant dans ces trois mondes du texte. « Ce que veut un texte, c’est
nous mettre dans son sens [...] : expliquer, c’est dégager la structure [...]; interpréter, c’est

prendre le chemin de pensée ouvert par le texte™. »

B P. RICOEUR, « Qu'est-ce qu’un texte? », dans Du texte a !’action. Essais d’herméneutique I, Paris, Seuil,
1986, p. 156.



Premiére partie.

Le monde autour du texte.

Sacrifice et précompréhension



Sacrifice et précompréhension

« Ce que veut un texte, c’est nous mettre dans son sens’*. »

La premiére partie de cette thése s’attardera au monde autour du texte. Parce que
toute personne, méme 1’exégéte, aborde le texte avec ses propres questions et sa fagon
spécifique de poser les problémes, « il n’y a pas d’exégése sans présupposition », affirmait
Rudolf Karl Bultmann®. L’attention au monde autour du texte permetira de dégager une
partie des acquis plus ou moins conscients que tout lecteur véhicule lorsqu’il aborde un
texte. Etape de départ essentielle, le monde autour du texte permettra de comprendre les
enjeux et les impasses de |’interprétation du sacrifice et de propbser une approche ou le

texte est au centre de toute interprétation.

# RICOEUR, « Qu’est-ce qu’un texte? », p. 156.
B R. K. BULTMANN, « Une exégése sans présupposition est-elle possible? », dans Foi et compréhension.
vol. 2. Eschatologie et démythologisation, Paris, Seuil, 1969, p. 167.



1 La lecture sacrificielle et ses incidences

1.1 Problématique

Alfred Marx, spécialiste des questions sacrificielles dans I’AT affirme que «le
sacrifice est le médiateur de la bénédiction divine [...]. Il est un moyen donné par Dieu a
son peuple pour lui permettre d’entrer en relation avec lui et d’établir avec lui des liens de
commensalité®® ». 11 appuie son hypothése sur Ex 20,24 qu’il voit comme le fondement du
culte sacrificiel israélite : « Tu me feras un autel de terre sur quoi immoler tes holocaustes
et tes sacrifices de communion, ton petit et ton gros bétail. En tous lieux ou je te rappellerai
mon nom, je viendrai 4 toi et je te bénirai » (BJ*). Cette lecture est intéressante et
stimulante, mais aujourd’hui, considérons-nous le sacrifice comme une manifestation de la
présence de Dieu qui vient & nous pour bénir? Force est de constater que nous semblons

¢loignés de cette conception vétérotestamentaire du sacrifice.

Il faut dire que les textes bibliques eux-mémes n’incitent pas toujours a une telle
interprétation. Comment se fait-il qu’en Jg 11,30-40, Dieu accepte sans broncher que
Jephté offre sa fille en sacrifice? Comment comprendre qu’Abraham ait été prét a sacrifier
Isaac sous un ordre de Dieu (Gn 22,1-18)? Ces histoires, trop connues, n’ont-elles pas

favorisé une image de Dieu sanguinaire et sadique??

Sylvain Leliévre, auteur-compositeur-interpréte, a composé en 2002 un chant qui
s’intitule Abraham et papa. La chanson relate justement 1’histoire d’ Abraham sur le point

de sacrifier son fils Isaac. Le premier couplet introduit ironiquement la demande de Dieu®” :

% C. GRAPPE et A. MARX, Sacrifices scandaleux? Sacrifices humains, martyre et mort du Christ (Essais
bibliques, 42), Genéve, Labor et Fides, 2008, p. 7.

?7 Les traductions bibliques, qu’elles soient vétérotestamentaires ou néotestamentaires, seront habituellement
miennes. Dans le cas contraire, comme ici, la référence (BJ, TOB ou autres) sera indiquée.

% MARX, dans GRAPPE et MARX, Sacrifices scandaleux?, p. 29, rapportent que le récit de Gn 22,1-18 est le
texte le plus célébre de I’AT parce que, trés t6t, il a été mis en rapport avec la mort du Christ sur la croix. Ce
récit est souvent vu comme la « préfiguration et le prototype encore imparfait du sacrifice que le Christ
conduira, lui, & son terme ».

# Pour le chant complet, voir Annexe 1. Abraham et papa, p. xxi.
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Autrefois Yahvé vint prendre le thé
chez son vieux « pote » Abraham.
Il lui dit : « Mon vieux, t’as 1’air de douter,
je dois éprouver ton dme. »
« Si tu crois en moi, si j’ai ton soutien,
en un mot, si t’as la foi »,
« Ton petit vaurien de fils qui fout rien,
tu I’immoleras pour moi. »

Le dernier couplet actualise Gn 22 :

Faut croire que la chose amusa Yahvé
Puisqu’un jour, il la refait.
Des siécles plus tard, sous un autre nom
11 envoie son propre Fils
Crever sur la croix, mais pas d’ange, non
Pour le soustraire au supplice!

Et le refrain qui revient inlassablement répéte : « Toi, t’aurais jamais fait ¢a, papa! »

Cette chanson illustre a merveille la compréhension contemporaine du sacrifice
biblique. Une telle Vinterprétation n’est pas insignifiante. Elle refléte un malaise qui a des ‘
conséquences sur la compréhension de Dieu et de sa relation avec les humains. La chanson
interpelle : « A quoi bon un tel Dieu? Méme nos péres humains sont meilleurs, ils
n’agiraient pas de la sorte. » Bernard Sesboué confirme que la « conception du sacrifice est
en effet rigoureusement solidaire de la conception de Dieu. Le conflit concernant la
compréhension du sacrifice est donc lui aussi lié au conflit des images sur Dieu’® ». Une
saine compréhension du sacrifice n’est donc pas accessoire, car elle pourrait favoriser une

meilleure compréhension de Dieu.

Le probléme de I’interprétation du sacrifice est d’autant plus cuisant que la mort de
Jésus a €té interprétée comme un sacrifice et que les chrétiens sont appelés a suivre les

traces du Christ. En effet, par diverses métaphores, les auteurs chrétiens du NT ont tenté

%" B. SESBOUE, Jésus-Christ, | 'unique médiateur. Essai sur la rédemption et le salut I (Jésus et Jésus-Christ,
33), Paris, Desclée, 1988, p. 257.
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d’exprimer le sens de la mort de Jésus’'. Et la métaphore qui a semblé le plus marquer la
compréhension chrétienne de la mort de Jésus est justement celle du sacrifice. De plus, les
écrivains néotestamentaires ont eu recours a 1’Ecriture pour inscrire cette mort dans une
continuité scripturaire, conférant ainsi une grande autorité a I’exemple du Christ comme

modele éthique pour les croyants.

Mais « sacrifice », qu’est-ce a dire? « Le “sens du sacrifice” a trop souvent transmis
un certain attrait morbide pour la souffrance et la hégation de soi’2. » Ainsi, la mort de
Jésus comprise comme un sacrifice et son imitation par les chrétiens posent probléme.
Comme il a été souligné dans I’introduction, dans un monde marqué par les tensions
occasionnées par des « accommodements raisonnables » et par un extrémisme religieux de
plus en plus présent,_"é‘ofﬁrhent interpréter aujourd’hui des textes bibliques a connotation
sacrificielle? Dieu est-il sadique et cruel, exigeant la mort de son Fils comme sanglante ..
victime expiatrice  cause de nos péchés pour satisfaire a sa colére®>? Ce Dieu attend-il que
les chrétiens marchent dans les traces de ce Jésus souffrant en donnant leur vie en sacrifice? -
Quelle est la nature du « sacrifice » du Christ? Comment le « sacrifice » du chrétien peut-il
se traduire? On le voit bien, I’interprétation de la valeur sacrificielle de la mort du Christ
s’avére ambigué et pose un probléme éthique au croyant. Elle peut méme conduire a de

dangereuses déviations. « [.’abondance de son attestation scripturaire fait de la catégorie du

3! A ce sujet, voir ’ouvrage de O. GENEST, Le discours du Nouveau Testament sur la mort de Jésus. Epitres et
Apocalypse, Sainte-Foy, Les Presses de I’Université L