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Résumé (francais)

Salvien de Marseille est un auteur incontournable pour I'histoire du V° siecle ap.
J.-C. 1l s'est abondamment exprimé au sujet des Barbares, d'une fagon si positive
que cela ne cesse de nous étonner, au vu des invasions qui s'étaient produites dans
sa Gaule natale peu avant la période ou il rédigea le De gubernatione dei. Une
¢tude attentive de ce que Salvien affirma au sujet des Barbares démontre que
celui-ci utilisa souvent des fopoi pour parler d'eux. Parfois aussi, il inversa ces
topoi, se plagant ainsi en opposition avec la tradition littéraire romaine. Ce
mémoire s'attache a identifier ces fopoi et voir comment Salvien de Marseille

s'accordait ou se détachait des idées regues sur les Barbares dans chaque cas.

Résumé (anglais)

Salvianus is an important author when studying fifth century history. He
witnessed the barbarian invasion and destruction of his native Gaul, yet he
expressed positive evaluations of the Barbarians in this treaty De gubernatione
dei. A careful study of Salvianus’ analysis of these Barbarians reveals that he
often used fopoi when discussing them. However, contrary to Roman literary

tradition, he also reversed these topoi and portrayed them in a positive light.

This Master’s thesis examines and identifies these fopoi, and assesses the extent to
which Salvianus adhered to the Romans’ preconceived ideas on Barbarians in
each case. This research will demonstrate that although he used traditional literary
forms, Salvian was able to express original ideas through the manipulation of the

Roman literary tradition.



Liste des abréviations

Les abréviations ci-dessous sont tirées de 1'Oxford Classical Dictionary pour les

sources, et de 1'Année Philologique pour la littérature secondaire.

a. = Année

Apol. = Apologeticum

Chron. Gall. = Chroniques Gauloises

CSEL = Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum
C. Th. = Code Théodosien

De gub. = De gubernatione dei
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LRE = Later Roman Empire
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Introduction

« Nam quos hostis in excidio non occiderat, post exidium
calamitas obruebat, cum id quod in excidio non occiderat, post
excidium calamitas obruebat |[...| Alios enim inpressa altius
uulnera longis mortibus necabant, alios ambustos hostium
flammis etiam post flammas poena torquebat; alii interibant
fame alii nuditate, alii tabescentes alii rigentes, ac sic in unum
exitum mortis per diuersa moriendi genera conruebant |...]
lacebant siquidem passim, quod ipse uidi atque sustinui,
utriusque sexus cadauera nuda, lacera, urbis oculos incestantia,
auibus canibusque laniata. Lues erat uiuentium foetor funereus

mortuorum : mors de morte exalabatur. »De gubernatione dei
VI, 83 a-84

« Ceux que l'ennemi n'avait point massacrés dans la dévastation
¢taient ensuite accablés par la miseére [...] De profondes
blessures faisaient périr les uns de mort lente; d'autres, briilés
par les flammes des ennemis, €taient encore, apres les flammes,
torturés par la douleur. Les uns périssaient par la faim, les autres
par la nudité; les uns languissaient, les autres mouraient de froid:
tous, ainsi, par divers genres de mort, couraient a un méme
anéantissement [...] Ca et 1a — je 1'ai vu moi-méme et j'ai pu
soutenir pareil spectacle — gisaient des cadavres des deux sexes,
nus en lambeaux, souillant les regards de la ville, déchirés par
les oiseaux et les chiens. La puanteur des morts était une peste
funébre pour les vivants: la mort s'exhalait de la mort.' »

Ainsi Salvien de Marseille décrivit-il la destruction de sa ville natale, Tréves, aux
mains des Barbares. Etonnamment, lorsqu'il s'exprima au sujet des mémes
Barbares, plusieurs années apres avoir été témoin de ces massacres, ce ne fut
guere pour les fustiger, mais plutdt afin de les ériger en exemple de vertu et de
bonnes meeurs pour les Romains. Ce faisant, Salvien se tailla une place tout a fait
unique parmi les auteurs de son époque. Ce prétre et écrivain Gallo-Romain est

pour nous, historiens, un témoin inestimable de cette période changeante que fut

' Les citations de Salvien contenues dans ce mémoire sont toutes tirées de 1'édition de G.

Lagarrigue publiée chez Sources Chrétiennes (1975), considérée comme la traduction la

plus valable du De gubernatione dei a ce jour.



le V¢siecle ap. J.-C., ou divers groupes dits barbares semerent terreur et désespoir
en Gaule et entrérent en possession de territoires auparavant romains. La survie
de I'Empire d'Occident était de moins en moins assurée, alors que des désordres

internes l'affaiblissaient aussi bien que les attaques depuis l'extérieur.

Le présent mémoire se veut une étude des fopoi® littéraires sur les Barbares
utilisés par Salvien dans son De gubernatione dei. Les topoi sur les Barbares
¢taient nombreux et variés dans la littérature ancienne. Mais nombre de ceux-ci
n'allaient pas dans le sens du propos de Salvien, par exemple le fopos affirmant
que les Barbares étaient cruels, omniprésent chez les auteurs contemporains’.
C'est pourquoi il n'utilisa que les topoi qui illustraient et appuyaient ses
arguments. Salvien se positionna parfois en conformité avec la tradition littéraire,
reprenant un fopos tel quel, lorsqu'il adhérait au point de vue exprimé par celui-ci.
A d'autres moments, il prit & contrepied la tradition littéraire, et utilisa un topos
de maniere inversée, imputant aux Romains telle ou telle caractéristique négative
traditionnellement associée aux Barbares. Par ailleurs, nous trouvons des
passages ou Salvien, loin d'avoir recours a un topos quelconque, s'exprima au
sujet des Barbares d'une manicére tout a fait originale. Ces innovations, a
I’antithese du fopos, sont également 1’objet notre étude. Pour résumer, notre
objectif est de situer Salvien par rapport a la tradition littéraire sur les Barbares,

en examinant un a un les fopoi dont il fit usage dans son De gubernatione dei.

Traditionnellement, la romanité prenait sa source dans I'adhésion a un systeéme de

lois constitutionnelles, par opposition a la loi naturelle a laquelle étaient soumis

Les topoi sont définis par 1'Oxford Dictionary of the Classical World comme «a
standard form of rhetorical argumentation or a variably expressible literary
commonplace » (p. 769). Nous expliciterons plus en détail ce en quoi ils consistent au
chapitre III.

Voir par exemple : Ammien Marcellin, Res gestae XIV, 12, 23-24; Orose, Historiarum
adversum Paganos 1, 4, 2 et V, 4, 12; Constance de Lyon, Vita Germani VI, 28;

Hydace, Chronicon 46; Procope, Guerre contre les Vandales 1, 3, 11.



les Barbares®. Avec la christianisation du monde romain, la perception judaique
se surimposa a la perception romaine. L'appartenance au peuple de Dieu reposait
sur l'acceptation d'un ensemble de lois non naturelles, données par Dieu au peuple
d'Israél sur le mont Sinai. Les visions romaine et judaique de 'appartenance a un
peuple civilisé se rejoignaient sur cette association entre loi et civilisation®.
Salvien adhérait lui aussi a l'idée que le Romain est celui qui posséde un systeme
de lois. Mais en tant que prétre, il accordait davantage d'importance a la loi

religieuse contenue dans les Saintes Ecritures qu'a la loi séculiere romaine.

Dans la littérature latine, deux types de topos reflétaient des opinions
diamétralement opposées au sujet de l'effet de la civilisation sur la morale des
Barbares. D'un c6té, on considérait que la civilisation avait un effet bénéfique sur
la morale individuelle et collective, alors que de l'autre on croyait qu'elle
pervertissait les meceurs. Les Romains adhérant au premier point de vue, qui était
d'ailleurs le plus répandu, se considéraient généralement comme des étres
rationnels, par opposition aux Barbares, qu'ils concevaient comme assujettis a
leurs passions et instincts. Alors que les Romains avaient la maitrise de leur
corps, les Barbares étaient controlés par celui-ci®. L'exemple le plus flagrant
d'étres n'ayant pas l'usage de la raison pour leur dicter leur conduite et contrdlés
par les seuls instincts de leurs corps était offert par les animaux. Il n'était donc pas
rare que les Barbares fussent décrits comme tel dans la littérature’. Par exemple,
Velleius Paterculus, qui servit sous les régnes d'Auguste et Tibére, écrivit que les
Barbares étaient des animaux n'ayant que la voix et les membres en commun avec
les étre humains®. Seule 1'éducation et la culture pouvaient libérer I'hnomme de
l'esclavage de ses passions et le soumettre a la logique des lois. Une telle vision

des bienfaits de la civilisation sur les meeurs des Barbares était colportée par la

4 Geary, P. J. The Myth of Nations, p. 50-53.

Jones, W. R. « The image of the Barbarian in Medieval Europe », p. 380.

¢ Heather, P. The Fall of The Roman Empire, p. 69.

La comparaison entre les Barbares et les animaux se retrouve notamment chez Ammien
Marcellin, un auteur du IV® siécle. Res gestae X1V, 4, 1

8 Velleius Paterculus I, 117, 3.
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propagande impérialiste romaine; la soif d'étendre la domination de 1'Empire
trouvait une justification dans l'intégration de peuples ignorant prétendument tout
de la morale. En civilisant ces populations, les Romains les rendaient meilleurs’.
C'est déja ce qu'affirmait Pline I'Ancien, dans son Histoire naturelle: pour leur
propre bien-étre, les Barbares devaient étre intégrés a la civilisation romaine, qui
les libérait du joug de leur vie misérable'. Dans 1'Antiquité tardive, alors que
I'Empire n'étendait plus ses possessions territoriales, mais perdait plutot du terrain
au profit des Barbares, une rhétorique similaire tentait de camoufler la nécessité
de leur céder des régions entieres, sous prétexte d'étendre le régne bienfaisant de
I'empereur a I'humanité toute entiére. Tout comme Dieu prenait soin de la totalité
de la race humaine, I'empereur philanthrope devait étendre sa sollicitude a tous,

Barbares inclus''.

Parallélement a cette école de pensée existait une vision alternative moins
répandue, selon laquelle les Barbares conservaient en eux quelque chose
d'authentique, une innocence que les Romains avaient perdue dans le processus
de civilisation'?. Celle-ci était alors pergue comme pervertissant les meeurs
originelles, plus authentiques, au profit d'un amollissement et d'un laisser-aller au
plaisir et au luxe. Penseurs et hommes de lettres grecs avaient déja formulé,
longtemps avant les Romains, des opinions favorables aux rudes tribus guerrieres.
Homeére avait vanté les manic¢res simples et non corrompues des peuples
nordiques. Pour quelques individus las des excés causés par la richesse et le
pouvoir des classes supérieures de la société romaine, ces peuples semblaient
vivre un idéal de simplicité perdue, issu d'un passé lointain. Tacite, qui a souvent

été percu comme le précurseur de Jean-Jacques Rousseau en tant que défenseur

®  Alfoldi, A. « The Moral Barrier on Rhine and Danube », p. 3.
10 Pline I'Ancien, Histoire naturelle XV1, 4.

" Alfoldi, A. « The Moral Barrier on Rhine and Danube », p. 4.

2" Jones, W. R. « The image of the Barbarian in Medieval Europe », p. 377 et 380.
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des vertus barbares", exprime ce point de vue dans sa Germania. Jules
¢galement, aprés avoir pass¢ de nombreuses années au contact des habitants des
Gaules et de la Germanie avant que ceux-ci ne fussent romanisés, croyait en un
lien de cause a effet entre la proximité de la civilisation et la diminution des

vertus chez les Barbares :

« De tous, les plus vaillants sont les Belges, parce qu'ils sont les
plus éloignés de la civilisation et de 'humanité de la Province,
que les marchands se rendent trés rarement chez eux pour y
importer les denrées qui pourraient efféminer les esprits, et qu'ils
sont les plus proches des Germains de l'autre rive du Rhin,
contre lesquels ils sont continuellement en guerre.'” »

Salvien adhérait a cette conception déja ancienne. Il voyait dans les peuples
barbares l'incarnation des vertus qu'il souhaitait voir chez les Romains. Toutefois,
il allait plus loin que César, car il croyait non seulement que les Barbares étaient
vertueux grace a I'éloignement de la civilisation et de ses raffinements, mais que
les Barbares qui s'étaient installés en sol romain au V° siécle étaient bel et bien
entrés en contact avec la société romaine, sans pour autant avoir été souillés par
I'immoralité qui y régnait. Salvien accordait méme aux Vandales le mérite d'avoir
contribué au redressement de la moralité romaine dans les régions qu'ils avaient

conquises'.

Avant de nous attaquer en détail a la question des topoi dans I'ceuvre de Salvien

de Marseille, il nous apparait nécessaire de faire un état de la question détaillé sur

Rousseau, J.-J. Discours sur les sciences et les arts, Librairie générale francaise : Paris,
2004. 92 p. Ce discours fut publié pour la premiére fois en 1750.

Ozanam, A.-M. « Introduction », Tacite, Germania, p. XXXVIIL

Jules César, De bello gallico 1, 1, 3. Voir aussi I, XV, 4, ou il est question du vin qui
relache le courage et affaiblit la vaillance et dont s'abstenaient les Nerviens. Pour
d'autres exemples de cette vision positive de la morale barbare, voir: Horace, Carm. 111,
24, 21-23; Valére Maxime, VI, 1, ext. 3; Tacite, Germania 18, 1 et 19, 3-5; Jérome, Ep.
123, 7, 2; Ambrosiaster, Quaestiones CXV, 16.

' De gub. VII, 107-108 b.
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les informations dont nous disposons a I'heure actuelle sur la vie de cet auteur.
C'est pourquoi, dans notre premier chapitre, nous ferons un rapide survol de ce
qui a été conservé de son ceuvre, soit un recueil de neuf lettres, un traité contre
l'avarice, et, plus important, le De gubernatione dei, sur lequel nous baserons le
présent mémoire. Nous verrons quelle était la structure de cette ceuvre, de méme
que sa datation estimée. Nous parlerons de la foi de Salvien, qui fut un élément
déterminant de sa pensée au sujet des Barbares. Nous aborderons ensuite la
question de ses sources, telle qu'elle se présente aujourd'hui, encore tres
incomplete, faute d'un intérét suffisant accordé a l'auteur et a ses écrits par le
passé. Nous discuterons de la doctrine de la Providence divine, qui est le sujet
central du De gubernatione dei. Nous verrons quelques-uns des principaux
auteurs qui écrivirent a ce sujet avant Salvien, et nous nous prononcerons sur ce
en quoi le prétre de Marseille se rapprocha ou s'éloigna des points de vue
exprimés par chacun d'eux. Pour clore ce premier chapitre, nous expliquerons
quelle était la perception de Salvien face aux événements entourant la fin de

I'Empire romain d'Occident, dont il fut un témoin privilégié.

Notre second chapitre sera consacré a la question de la place des Barbares dans le
De gubernatione dei. Dans un premier temps, nous nous attacherons a déterminer
avec précision quelles furent les diverses nuances que Salvien donna au mot
« Barbare », afin d'écarter toute possibilité de confusion dans la terminologie.
Dans un deuxi¢me temps, nous démontrerons pourquoi, a notre avis, les Barbares
constituérent un argument de la rhétorique de Salvien sur la Providence divine et
non le sujet principal de I'ceuvre. En troisieme lieu, nous expliciterons ce que sont

les topoi littéraires afin de nous préparer pour les chapitres suivants.

Le chapitre trois abordera la question des fopoi sur les Barbares et la guerre. A
chaque fois que nous identifierons un topos sur les Barbares dans le De
gubernatione dei, nous I'accompagnerons d'exemples de son utilisation par divers
auteurs, qui peuvent avoir inspiré Salvien ou non. Le but n'est pas de démontrer

que Salvien s'est inspiré de ces auteurs, mais de fournir des exemples d'utilisation

13



de ces lieux communs littéraires. Ceux-ci étaient en effet suffisamment répandus
pour se retrouver sous la plume de divers écrivains, sans qu'ils se soient inspirés
directement les uns des autres, ou méme sans que leurs écrits aient traité de sujets
similaires. L'étendue de l'utilisation des fopoi rend impossible d'en répertorier
toutes les occurrences dans la littérature ancienne. C'est pourquoi nous avons
seulement sélectionné, dans chaque cas, les quelques exemples qui illustrent le
mieux notre propos. Les topoi dont il sera question dans ce troisieme chapitre
sont celui de la victoire du faible sur le fort, celui des tributs versés aux Barbares
par les Romains, et celui de 1'orgueil des Barbares. Pour clore ce chapitre, nous
discuterons de la diplomatie entre Romains et Barbares, et démontrerons en quoi
Salvien innova en rendant compte d'une situation sociale nouvelle dans ce

domaine.

Dans le quatriéme et dernier chapitre de ce mémoire, nous nous attarderons a la
question de la fuite des paysans romains chez les Barbares. Nous verrons
combien les impdts €taient un probléme pour les petits paysans dans 1'Antiquité
tardive. Ceci nous conduira a parler du patronicium, un systéme qui se développa
en réponse aux difficultés de la classe paysanne a rencontrer les exigences de la
fiscalité. I sera aussi question des nouveaux abus auxquels cette classe fut
exposée, précisément par les patrons qui auraient dd lui venir en aide, une
situation que Salvien déplora au plus haut point, lui qui fut toujours trés critique a
'égard de la société de son époque et des injustices commises envers les pauvres.
Nous verrons enfin que la solution qui s'offrait aux petits propriétaires terriens,
une fois dépouillés de tout ce qu'ils possédaient, était souvent de fuir I'Etat

romain, soit vers les Barbares, soit vers les Bagaudes.

Précisions terminologiques

D. Lambert affirme que I'opinion de Salvien sur les Barbares était principalement

fondée sur ses croyances religieuses et politiques'’. Les fopoi en fonction

7" Lambert, D. « The Barbarians in Salvian’s De gubernatione dei », p. 103.
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desquels Salvien s'exprimait avaient trés peu a voir avec l'histoire réelle des
populations dites barbares'®. Notre étude ne se contente pas de reprendre cette
idée, mais va plus loin en présentant une analyse des principaux topoi utilisés par

Salvien dans le De gubernatione dei.

Nous éviterons autant que possible d'utiliser dans cet ouvrage le mot « ethnie » et
les mots de la méme famille, car de plus en plus d'auteurs ont démontré la
difficulté de les appliquer adéquatement, l'identité ethnique étant un concept tres
mouvant et situationnel'®. Patrick Geary, dans son Myth of Nations : the Medieval
Origins of Europe, souligne de maniére fort pertinente qu'un méme nom peut
désigner dans des périodes de temps ¢loignées des réalités tres différentes. Un
nom peut persister alors que la langue, la religion et la culture de l'entité¢ a
laquelle il réfere se sont modifiées considérablement®. Dans d'autres cas, les
groupes évoluent a un point tel qu'on ne peut les retrouver sous le méme nom
dans la littérature des siecles suivants. Par exemple, si l'on compare les
populations mentionnées par Tacite au I siécle ap. J.-C., soient les Cimbres*',
Tanctéres, Ubiens® et Chérusques®, pour ne nommer que ceux-1a, et celles que
'on rencontre, quatre siecles plus tard, chez Salvien et ses contemporains, tels les
Alamans, Francs, Saxons et Goths®, on comprend que des changements majeurs
se sont produits au sein des groupes habitant dans les régions nordiques de
I'Europe. Alors que certains groupes ont disparu, d'autres se sont formés.
Ferdinand Lot écrivit, en 1935, dans sa monographie Les invasions germaniques :
la pénétration mutuelle du monde barbare et du monde romain, que l'on ne

pouvait guere expliquer comment et pourquoi de telles modifications se sont

'8 Lambert, D. « The Barbarians in Salvian’s De gubernatione dei », p. 106.

' Heather, P. The Goths, p. 4-5.

» Geary, P. J. The Myth of Nations, p. 11-13.
21 Tacite, Germania XXXVII, 1

2 Tacite, Germania XXXII, 1.

B Tacite, Germania XXVIII, 5.

2 Tacite, Germania XXXV], 1.
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Pour une liste des mentions des groupes barbares dans le De gubernatione dei ainsi que

les références, voir Annexe B.
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opérées chez ces peuples®. Ce n'est que dans les derniéres décennies que les
historiens se sont penchés sur les processus qui menérent a de tels changements.
On commence enfin @ mieux comprendre ces processus, que 1'on regroupe sous le
nom d'ethnogenése”. La compréhension de ces phénoménes est fondamentale
pour qui veut saisir les forces sous-jacentes au passage de I'Empire romain vers

les Etats barbares dans I'Antiquité tardive.

Nous éviterons avec encore plus de soin 1'usage de 1'adjectif « germanique » pour
décrire les groupes venus du Nord de I'Europe, car il n'y eut jamais, dans
'Antiquité, de groupes qui se qualifierent eux-mémes ainsi. Ce sont les Grecs et
les Romains qui regrouperent sous l'appellation de Germains un ensemble de
populations qui ne formaient pourtant pas une collectivité dans la réalité*. Mises
a part une certaine unité culturelle et linguistique et parfois une certaine unité
religieuse, le monde barbare était extrémement fragmenté, comptant plus d'une
cinquantaine d'unités socio-politiques distinctes®. Les populations des régions
nordiques se combattaient entre elles aussi volontiers qu'elles combattaient les
Romains. Ils formeérent parfois des coalitions temporaires afin de se défendre
contre un ennemi plus puissant, parfois incarné par I'Empire romain. On ne
retrouvait guere au sein de ces coalitions de sentiment d'unité ethnique et elles se
dissolvaient le plus souvent une fois que la paix était rétablie avec l'ennemi

commun ou lorsque le chef de guerre ne parvenait plus a garantir la victoire

* Lot, F. Les invasions germaniques, p. 29-33.

77 Sur la question de l'ethnogenése, voir Geary, P. J. « Barbarians and Ethnicity », dans
Late Antiquity : a Guide to Postclassical World, éd. G. W. Bowersock, P. Brown et O.
Grabar, Harvard University Press : Cambridge, 1999. 780 p.; Geary, P. J. The Myth of
Nations. The medieval origins of Europe, Princeton University Press : Princeton, 2002.
199 p.; Goffart, W. Barbarian Tides : the Migration Age and the Later Roman Empire,
University of Pennsylvania Press : Philadelphia. 2006. 372 p.

2 Goffart, W. Barbarian Tides, p. 5.

¥ Le Laterculus Veronensis donne une liste des « Gentes Barbarae, quae pullulauerunt
sub  imperatoribus ».  Voir  Notitia  dignitatum  accedunt  Notitia  urbis

Constantinopolitanae et Latercula prouinciarum, éd. O. Seeck, p. 251.
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militaire du groupe ainsi formé. Les Alamans, les Goths, ou encore les Huns sont

des exemples bien connus de telles coalitions™.

Comme I'a si bien démontré W. Goffart, I'adjectif « germanique », omniprésent
dans la littérature sur les invasions barbares, est en réalité¢ une division artificielle,
qui trouve ses origines dans les aspirations nationalistes qui émergerent au XVI°
siécle’. Lorsque les populations modernes de langue allemande tentérent de
s'unifier en une seule nation, le besoin se fit sentir d'une histoire commune
remontant aussi loin que possible dans le passé. L'histoire et l'archéologie
devinrent ainsi les instruments des agendas politiques nationalistes, au détriment
de la vérité. On trouva dans l'histoire ancienne des « héros nationaux ». Par
exemple, Arminius, chef des Cherusci*?, fut fait le symbole par excellence de la
« germanité », pour avoir infligé une sévére défaite au général romain Varus®,
dans la forét de Teutoburg®, en I'an 9 ap. J.-C. Ce victorieux général devint
I'embléme de la race invaincue des Germains. Des opéras lui furent consacrés®;

un monument fut érigé sur le lieu supposé (et erroné) de 1'antique bataille*®.

Sous l'influence de ces idées nationalistes, I'archéologie avait désormais pour but
explicite de retrouver le berceau géographique de la « nation germanique ». On a

cru pendant longtemps que l'archéologie permettait d'identifier des peuples du

*  Heather, P. The Fall of The Roman Empire, p.84-86.

31 Goffart, W. Barbarian Tides, p. IX.

32 Les Cherusci étaient une petite tribu vivant entre les riviéres Erm et Weser.

3 Tacite, Annales 1, 61, 1-6. Arminius ayant convaincu le général de ses bonnes intentions
envers les Romains, les conduisit tout droit dans une embuscade, ou s'engagea un
combat qui devait durer quatre jours entiers, avant que les troupes romaines ne soient
exterminées, au nombre estimé de 20 000 soldats et auxiliaires. Pour une analyse
détaillée de cette bataille, des sources qui en rendent compte, ainsi que des découvertes
archéologiques récentes, consulter Wells, P. S. The Battle That Stopped Rome : emperor
Augustus, Arminius, and the Slaughter of the Legions in the Teutoburg Forest, W. W.
Norton & Company : New York, 2003. 256 p.

# La forét de Teutoburg était située a environ 300 km de Tréves.

3 Heather, P. The Fall of The Roman Empire, p. 47.

% Wells, P. S. The Battle That Stopped Rome, p. 17.
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passé en fonction de leur culture matérielle, sans le biais inhérent aux textes
écrits, trop soumis a la subjectivité de leurs auteurs. S'il est vrai que les artefacts
ne mentent pas, il n'en demeure pas moins que les prémisses en fonction
desquelles ils sont interprétés peuvent mener a bien des égarements. On
s'imaginait jusqu'a tout récemment qu'a une certaine culture matérielle
correspondait un groupe humain défini, caractérisé par une langue commune®’.
On sait désormais que les cartes délimitant les zones linguistiques et celles
identifiant les cultures matérielles ne se superposent pas de maniére exacte™. Tel
groupe qui parle une langue X pratique telle forme de sépulture. Le groupe voisin,
qui parle la méme langue, pratique une sépulture différente, alors qu'un troisiéme
groupe, qui pratique le méme type de sépulture, parle une autre langue. Pour
chaque donnée supplémentaire que l'on ajoute, par exemple les pratiques
alimentaires, le type d'armes en usage ou la question de la sédentarité, pour ne
nommer que ces quelques traits culturels, on multiplie les variantes. A la limite,
ce que les Barbares nordiques avaient en commun, c'était de n'étre pas Romains,
encore que cela ne signifiat pas qu'ils n'étaient pas romanisés a des degrés divers.
En effet, depuis la fin de la République, les Barbares étaient largement recrutés
comme soldats par I'armée romaine. Au cours de leur service militaire, ils
apprenaient le latin et s'initiaient a la culture romaine, qu'ils rapportaient ensuite
chez eux. De plus, nous savons que le commerce s'exercait de part et d'autre du
Rhin et du Danube®, les biens de consommation romains étant prisés par les
habitants du barbaricum, de sorte que les contacts étaient fréquents entre
Romains et Barbares dans les régions frontalieres. Il ne faudrait pas croire que
lI'influence était unidirectionnelle; les Romains aussi empruntérent des ¢léments

culturels a leurs voisins nordiques, l'exemple le plus célebre étant le port du

7 Kossina, G. Die Herkunfi der Germanen : zur Methode der Siedlungsarchéologie,

Mannus-Verlag Wegener : Bonn, 1978. 67 p. Gustaf Kossina fut 1'un des historiens
allemands les plus influents sur la question des « peuples germaniques» dans
I'Antiquité tardive. Bien que l'idée méme de « peuples germaniques » soit désormais
contestée, ses idées ont cours chez de nombreux historiens encore aujourd'hui.

®  Heather, P. The Fall of The Roman Empire, p. 56-57.

¥ Wells, P. S. The Battle That Stopped Rome, p. 216.
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pantalon barbare, en latin bracae, que les soldats romains adopteérent volontiers

dans les régions froides, au détriment de la toge, pourtant réputée plus civilisée®.

Pour ces raisons, le présent mémoire prétend donc s'abstenir de faire usage des
termes « Germain » et « germanique », et des prémisses faussées qu'ils sous-
entendent. Partout, cependant, vous trouverez le mot « Barbare », qui ne va pas
lui-méme sans demander quelque justification. Ce mot a plusieurs milliers
d'années d'histoire, depuis les Grecs qui l'inventérent pour décrire ceux qui ne
parlaient pas, selon eux, un langage intelligible, c'est-a-dire ceux qui ne parlaient
pas grec, mais ne s'exprimaient que par onomatopées : « bar-bar ». Bien entendu,
aucun prétendu Barbare ne s'est jamais appelé ainsi lui-méme. Le Barbare est
toujours un autre, l'autre de Salvien de Marseille et des Gallo-Romains dans le
cas qui nous occupe. Néanmoins, nous ferons usage de ce mot en partie parce que
Salvien I'a lui-méme largement utilisé dans son De gubernatione dei. Nous avons
déja consacré un article” a définir ce que Salvien entendait par Barbare dans son
ceuvre. Les idées exposées dans cet article seront reprises telles quelles dans le
présent mémoire. De plus, nous utiliserons le mot Barbare parce que,
contrairement a « germanique », qui fait (faussement) figure de classification
objective et scientifique, il ne prétend aucunement étre un terme scientifique. Son
utilisation ne masque gueére les préjugés qui 'accompagnent et révele au contraire
toute la subjectivité du jugement de Salvien et de ses contemporains. L'utilisation
du terme Barbare par les Romains est représentative non seulement de la
perception qu'ils avaient de leurs voisins, mais €¢galement de celle qu'ils avaient
d'eux-mémes. La présente étude se veut donc une fenétre sur ces préjugés, tels
qu'ils s'exprimérent a travers les topoi littéraires sous la plume de Salvien. C'est

en raison de cette transparence €évidente des sous-entendus véhiculés par le mot

4" Le pantalon gaulois fut méme porté par les empereurs eux-méme a partir de 'époque de

la tétrarchie, du moins en temps de paix, lorsqu'ils n'étaient pas revétus du vétement

militaire. Ce vétement barbare devint tellement commun qu'une loi fut promulguée vers

I'an 400 afin d'en interdire le port dans la ville de Rome (Le Glay, M. Rome II, p. 831).
1 L'Archer, M.-C. « Les Barbares dans le De gubernatione dei : triple définition », dans
Actes du 9 Colloque Etudiant du Département d'histoire de ['Université Laval,

Artefact : Québec. p. 113-125.
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Barbare que nous nous permettons de le reprendre dans notre travail, tout en

reconnaissant qu'il n'est pas pleinement adéquat.

Nous avons volontairement choisi de citer abondamment Salvien, parfois méme
grace a de longs passages. Ce qui nous a motivée a le faire est que, bien que cet
auteur soit désormais reconnu comme une source importante et que l'on donne
comme référence le De gubernatione dei dans divers ouvrages spécialisés ou
généraux, Salvien est plus souvent paraphras¢ que cité tel quel. L'une des qualités
de cet auteur est le pathos que 1'on sent dans sa critique sociale. Il s'exprime sur
un sujet qui lui tient a cceur, et 1'émotion et la conviction dont il fait preuve ne
peuvent étre pergues dans leur pleine intensité qu'en lisant les propres mots de
leur auteur. Nous sommes tout a fait persuadée que le style de Salvien, qualifié¢ de
« presque classique » par A.G. Hamman®, et le sarcasme mordant dont il fait
preuve en de nombreux passages, ne manqueront pas de plaire au lecteur. La
version latine précede sa traduction frangaise. Pour les autres auteurs, nous
n'avons mis les sources qu'en traduction, francaise ou anglaise, indifféremment,

par économie d'espace.

2 Hamman, A. G. « L'actualité de Salvien de Marseille. Idées sociales et politiques », p.

383.
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Chapitre 1 : Etat de la question sur Salvien de Marseille

L'auteur

Salvien de Marseille est né aux alentours de Tréves® au début du V© siécle et a
émigré, probablement au moment ou cette ville fut détruite pour la troisiéme fois
par les Barbares, vers 418-420*. Le peu que nous connaissons de sa vie est tiré
du De viris illustribus® de Gennadius, son contemporain, comme lui prétre a
Marseille, qui consacra a Salvien la 68° de ses bréves notices. Salvien regut une
éducation a la fois profane et religieuse, humana et divina litteratura®. 11 épousa
Palladia, la fille d'un couple de paiens qui se convertirent par la suite. Apres avoir
eu une fille, Auspiciola, sa femme et lui s'engagérent dans une vie de chasteté, ce
qui causa des frictions et la rupture des contacts avec ses beaux parents, dont

atteste la Lettre IV qui leur fut adressée®’.

Il est généralement admis que Salvien séjourna pendant une quinzaine d'années
au monastére de Lérins, un centre de vie ascétique qui eut un rayonnement
important sur le christianisme en Gaule et produisit plusieurs grands noms de la
chrétienté des V© et VI° siecles : saint Honorat, qui en fut le fondateur, Vincent de
Lérins, Eucher de Lyon, saint Patrick, qui évangélisa I'lIrlande, et Jean Cassien™.

Toutefois, il convient de mentionner que Gennadius est muet au sujet de ce

$ De gub. V1, 72.

“ Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres 1. p. 10.

* Le De viris illustribus de Gennadius se voulait la suite du livre du méme titre écrit par

Jérome de Stridon.

4 Gennadius, De viris illustribus 68; Badot, P. « La notice de Gennadius relative a

Salvien », p. 354.

47 Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres 1. p. 11.

8 Paschoud, F. « Les lettres en Gaule 4 la fin de I'Empire romain », p. 17.
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possible séjour de Salvien a Lérins* et que la preuve que nous en avons n'est pas
indiscutable : I'argument se base a la fois sur le fait que Salvien comptait parmi
ses amis des individus ayant séjourné a Lérins, et sur le fait qu'il est mentionné,
avec trois habitants de cette ile, Honorat, Hilaire et Vincent, en tant que
précepteur de Salonius et Veranus™, les fils de son ami Eucher”'. Ces indices ne
manquent pas de pertinence, mais on peut ¢galement penser que Salvien aurait pu
connaitre les moines de Lérins sans y avoir lui-méme vécu, et qu'apres avoir fait
éduquer ses fils dans 1'1le de Lérins au cours de leur jeune age, Eucher ait choisi
de les envoyer perfectionner leur apprentissage a Marseille sous la tutelle de
Salvien. Si l'on admet que Salvien vécut a Lérins, rien ne nous permet de
déterminer s'il y était simple hote, moine, ou prétre®. Certains croient que
Salvien était un simple chrétien essayant d'y mener une vie ascétique™, mais ceci

n'est que pure conjecture.

Gennadius a attribué¢ a Salvien le titre de magister episcoporum, maitre des
¢véques. On s'est demandé si c'était pour avoir participé a 1'éducation de Salonius
et Veranus, qui furent plus tard connus comme évéques de Genéve et de Vence™,
ou en raison de ses nombreuses ccuvres, dont un certain nombre fut dédié a divers
évéques™, qui bénéficiérent ainsi de ses enseignements spirituels™. Salvien fut
pendant la majeure partie de sa vie prétre a Marseille, mais nous ne savons a peu
pres rien de son activité pastorale; c'est principalement a travers ses écrits que

nous le connaissons.

# Badot, P. « La notice de Gennadius relative a Salvien », p. 353.

% Goux, P. Lérins au cinquiéme siécle, p. 30.

31 Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres 1, p. 13.

52

Badot, P. et D. De Decker, « Salvien de Marseille : note critique », p.226.

3 Badot, P. « L'utilisation de Salvien et de la Vita patrum iuresium comme sources

historiques », p. 392.

* Goux, P. Lérins au cinquiéme siécle, p. 172.

»  Le De gubernatione dei fut dédié a Salonius : « Sancto episcopo Salonio Saluianus

salutem in domino ». De gub. Préface.

Badot, P. « La notice de Gennadius relative a Salvien », p. 354-355.
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Eucher de Lyon évoqua les qualités d'orateur’’ de son ami Salvien dans un
ouvrage d'exhortation qu'il composa a l'intention de son fils Salonius. De plus, il
reproduisit, dans sa Vie de saint Honorat, une phrase d'¢loge que Salvien avait
écrite au sujet d'Honorat, qui ne nous est d'ailleurs parvenue que grace a cet
intermédiaire. Ce court texte démontre que Salvien connaissait personnellement

Honorat, le fondateur du monastére de Lérins.

«ut non immerito egregius et in Christo beatissimus uir
Saluianus presbyter, carorum suorum unus, in Scriptis suis
dixerit quod, sicut caeli faciem pro sua sol aut obscuritate aut
serenitate mutaret, ita congregatio illa caelum sitiens et
caelestibus studiis mancipata ab ipso uel nubila uel serenitatem
mentium quasi a peculiari in Christo sole susciperet, ipso
quoque et adflicto adflictaretur et respirante reualesceret.»
Hilaire d'Arles, Vie de saint Honorat, 19, 2.

« Aussi n'est-ce pas a tort qu'un homme exceptionnel et
bienheureux dans le Christ, le prétre Salvien, l'un de ses
compagnons d'élection, a pu dire de lui dans ses écrits : "Le
soleil change l'aspect du ciel selon sa disparition qui I'enténebre
ou la sérénité de son éclat; ainsi cette communauté, tout
assoiffée du ciel et vouée a 1'étude des réalités célestes, recevait
d'Honorat lui-méme le brouillard ou la sérénité intérieure,
comme d'un soleil qui était sien dans le Christ : de concert avec
lui, elle était dans la peine s'il était dans la peine, se sentait
revivre s'il reprenait haleine".”® »

La date de la mort de Salvien ne nous est pas connue. Gennadius affirma que
Salvien était toujours prétre a Marseille et un vieillard vigoureux au moment ou il
rédigea la notice en son honneur, a une date indéterminée a ce jour™. Plusieurs
auteurs ont toutefois émis des estimations, la plus ancienne remontant a 1'abbé

Trithéme (1462-1516), lequel affirme que Salvien « brilla, a I'époque de Zénon,

7 Eucher de Lyon, Instructionum libri duo. Liber primus. Praefectio ad Salonium, éd. C.

Wotke, dans CSEL XXXI, p. 65-66.
% Trad. M.-D. Valentin. Sources chrétiennes, 1977.

% Badot, P. « La notice de Gennadius relative a Salvien », p. 352.
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en l'an 480 du Seigneur »®. On ignore cependant sur quelles bases il peut
l'affirmer®. H. Fischer situe la mort de Salvien aux environs de 480%. Cette
estimation est reprise par P. Lebeau®”. La date précise de la mort de Salvien

demeure donc un mystere.

L'ceuvre de Salvien de Marseille

Nous savons grace a Gennadius que Salvien produisit de nombreux &crits.
Malheureusement, le biographe ne mentionne que les ouvrages qu'il a lui-méme
consultés. Plus tristement encore, la majorit¢ de ces livres sont disparus
aujourd'hui. De certains ouvrages, nous ne connaissons que les titres, alors que
pour d'autres, nous possédons des informations fragmentaires sur leur contenu.
Afin d'éviter de nous ¢€loigner de notre sujet principal, les Barbares dans le De
gubernatione dei, nous ne décrirons dans ce chapitre que les ceuvres de Salvien
qui existent encore de nos jours. La liste et la description des ceuvres perdues de
cet auteur se trouvent toutefois en Annexe A. Nous disposons aujourd'hui de trois
documents écrits par Salvien : un recueil de neuf lettres de sa correspondance
personnelle, 1'4Ad Ecclesiam et le De gubernatione dei. Nous regarderons
brievement le contenu de ces ceuvres, mais puisqu'il n'est que trés peu question
des Barbares dans le recueil de lettres et pas du tout dans 1'Ad Ecclesiam, c'est sur
le De gubernatione dei que nous mettrons l'accent dans la suite du présent

mémoire.

Epistularum liber unus

8 Trithemius, dans Grand Larousse encyclopédique en dix volumes 10, Paris: Larousse,

1964. p. 509. Non uidi.
1 Badot, P. et D. De Decker, « Salvien de Marseille : note critique », p.253-254.
2 Fischer, H. Die Schrift des Salvian von Marseille « An die Kirche » : eine historisch-
theologische Untersuchung, Europdische Hochschulschriften : Francfort-sur-le-Main,

1976. p. 11. Non uidi.

8 Lebeau, P. « Hérésie et Providence chez Salvien », p. 160.
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La lettre I : Lettre de recommandation pour un jeune homme dont la mére, veuve,
avait tout perdu en raison des invasions barbares, et qui était contrainte pour
survivre de travailler comme servante dans les maisons des Barbares a Cologne.
Elle est vraisemblablement adressée a la communauté de Lérins, ou Salvien

espérait que le jeune homme fiit regu. On la date généralement de 439-440%.

La lettre 11 : Courte lettre de reproche a un supérieur ecclésiastique, son ami

Eucher, récemment promu évéque.

La lettre III: Elle est incompléte, mais les quelques lignes restantes nous
permettent de comprendre qu'il s'agissait d'une lettre d'excuse pour avoir attristé
son ami. On peut vraisemblablement conclure qu'elle était également destinée a

Eucher.

La lettre IV : Est plus longue que les autres. Il s'agit d'une tentative de
réconciliation avec les beaux-parents de Salvien, Hypatius et Quieta, qui ne
voulaient plus lui parler depuis que lui et Palladia s'étaient engagés dans la vie
ascétique. Salvien y déploya un plaidoyer touchant, que certains ont considéré
trop rhétorique pour étre sincére®. Il y fit notamment une prosopopée dans laquelle
sa fille Auspiciola tentait de convaincre les grands-parents de ne pas lui refuser
leur amour, elle qui ne pouvait étre tenue responsable de la décision de ses

parents®.

La lettre V : Nous savons qu'elle fut composée avant le De gubernatione dei, car
un court passage en est cité en De gub. 1, 16. Sa rédaction est donc antérieure a
440. 11 s'agit d'une lettre de compliment a Cattura, la « sceur » de Salvien, pour
avoir recouvré la santé apres une dure maladie, et s'étre rapprochée de la sainteté

grace a cette épreuve. Le peu d'éléments connus de la vie de Salvien ne

8 Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres 1, p. 16-17.

5 Boissier, G. La Fin du Paganisme 2, Paris, 1894, p. 411. Non uidi.

5 Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres 1. p. 18-20.
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permettent pas de déterminer s'il s'agissait d'une sceur de sang ou spirituelle.

La lettre VI : Est un court billet d'amitié destiné a un certain Limenius.

La lettre VII: Destinée a deux évéques, cette lettre témoignait 1'humilité

rhétorique nécessaire dans ce genre de correspondance.

La lettre VIII : Salvien y félicitait son ami Eucher pour les deux récents ouvrages

que celui-ci venait de publier.
La lettre IX : Introduisait en quelque sorte 1'4d Ecclesiam, car c'est dans cette
lettre que Salvien expliqua a Salonius quelles étaient ses intentions en rédigeant

ce livre et la raison pour laquelle il le faisait sous un nom d'emprunt.

Le Timotheus, minimus servorum dei, ecclesiae catholicae toto orbe diffusae :

gratia tibi et pax a deo patre nostro et Christo lesu domino nostro cum spiritu

suo sancto. Amen.

Ce titre a ét¢ commodément réduit en Ad Ecclesiam et Gennadius lui-méme
nomma cet ouvrage Adversum avaritiam®. 1l s'agit visiblement d'une adresse
plutdt que du titre véritable de I'ouvrage, c'est pourquoi P. Badot suggére que ce
livre était plutdt une forme d'épitre®. Cette ceuvre nous est parvenue dans son
entiereté. Si nous savons que l'auteur est bien Salvien de Marseille se cachant
sous le pseudonyme de Timothée, c'est qu'il l'expliqua lui-méme a son disciple
Salonius, dans sa lettre IX, comme nous l'avons mentionné plus haut®. Le but de
cet ouvrage était de dénoncer la cupidité qui faisait des ravages dans la population

romaine, tant chez les riches que chez les pauvres”™ et tant chez les ecclésiastiques

7 Badot, P. et D. De Decker, « Salvien de Marseille : note critique », p. 227-228.

8 Badot, P. « La notice de Gennadius relative a Salvien », p. 356.

% Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres |, p. 31.

" Salvien ne semble pas considérer que la possession de biens soit un prérequis a la

disposition intérieure qu'est la cupidité. Le pauvre peut aimer les biens terrestres et étre
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que chez les laics. Salvien arguait en faveur du don de ses biens aux pauvres et a
1'Eglise afin de sauver son d&me’'. On reconnait dans 'Ad ecclesiam le méme style

intransigeant, la méme foi sans mesure que dans le De gubernatione dei.

De _praesenti_iudicio libros quinque, et pro eorum praemio satisfactionis Ad

Salonium episcopum liber unus

est le titre que Gennadius donna au De gubernatione dei, tel que le rendit
Richardson, qui a collationné les manuscrits de Gennadius et a publié¢ le De viris
illustribus™. Le De praesenti judicio fait référence au De gubernatione dei,
puisque Salvien affirme dés les premiers livres et tout au long de I'ccuvre que
Dieu porte un jugement sur le monde présent. On se demande des lors pourquoi le
titre ne mentionne que cinq livres, alors que l'ouvrage en compte huit. Et quel est

cet autre livre dédi¢ a I'évéque Salonius ?

Afin de répondre a ces questions, les hypothéses suivantes ont été proposées : M.
Pellegrino a suggéré qu'au temps de Salvien, I'ceuvre était divisée en cinq livres
seulement. La division en huit livres ne serait apparue que plus tardivement”.
D'autres ont cru que seuls les cinq premiers livres étaient publiés au moment ou
Gennadius écrivit sa notice. P. Badot croit pour sa part que les livres I et II ont été
publiés séparément, se basant sur le fait que le premier paragraphe du livre III

suggere une transition: « Bene habet! lacta sunt fundamenta operis pia

molitione coepti [...]"*» « C'est parfait ! Voici jetées les fondations d'un ouvrage

en colére de ne pas en posséder, ce qui est, selon Salvien, un péché aussi grave que
d'avoir des biens et de ne pas les mettre au service de I'Eglise et des pauvres.
I Salvien de Marseille, Ad ecclesiam 1, 2.
> Richardson, E. C. Hieronymus, Liber de Viris illustribus. Gennadius, Liber de Viris
illustribus, Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen Literatur 14, 1.
Leipzig, 1896. Non uidi. Cette version est considérée comme la plus fiable par les
philologues (Badot, P. « La notice de Gennadius relative a Salvien », p. 361).

7 Pellegrino, M. Salviano di Marsiglia : Studio critico, Lateranum Nova Series VI, 1-2,

Facultas Theologica Pontificiae Universitatis Lateranensis : Rome, 1940. Non uidi.

™ De gub. 111, 1.
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commencé dans un pieux motif [...] ». Badot propose par conséquent que les
livres I et II et la préface a Salonius constitueraient le liber satisfactionis dont
parle Gennadius, alors que le De praesenti iudicio serait composé des livres III et
suivants, les livres VII et VIII n'ayant a l'origine constitué qu'un seul livre™.

Badot schématise ainsi son hypothese :

a) La préface a Salonius + Livres I et Il = Le Liber satisfactionis.
b) Livres III, IV, V, VI, (VII + VIII) = Le De praesenti iudicio en cinq

livres.

Il est possible que le De gubernatione dei, aujourd'hui divisé en huit livres, soit
incomplet, car il se termine abruptement et sans véritable conclusion. La question
est encore ouverte de savoir si Salvien I'a lui-méme laissé inachevé, s'il s’agit
d'une lacune dans la tradition manuscrite, ou si c'est volontairement qu'il le
termina ainsi. La premiere hypothese entraine elle-méme d'autres questions : si
Salvien n'a pas terminé son ceuvre, nous savons que ce n'est pas faute de temps,
puisque Gennadius nous dit que Salvien vivait encore au moment ou il rédigeait
la biographie de son collégue de Marseille, soit une trentaine d'années apres la
date présumée de publication du De gubernatione dei, sur laquelle nous
reviendrons plus loin. Nous savons également que Salvien a consacré beaucoup
de temps a I'écriture. Il est donc peu probable que le manque de temps explique

l'incomplétude de son ouvrage.

Par ailleurs, I'é¢tude des manuscrits du De gubernatione dei nous enseigne que
l'archétype, remontant possiblement au V° siécle, a donné naissance a deux
familles distinctes de manuscrits & un moment ou il devait déja étre lui-méme

incomplet™. Par conséquent, si le De gubernatione dei fut un jour terminé, il ne

7 Selon P. Badot, le début du livre VIII semble indiquer qu'il venait & la suite du livre VII

et non qu'il en était séparé. Voir Badot, P. « La notice de Gennadius relative a

Salvien », p. 365.

" Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres 11, p.45-62.
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fut pas conservé longtemps dans son intégralit¢. H. Inglebert mentionne la
possibilit¢ que le manuscrit ait ét¢ volontairement mutilé en raison de propos
controversés ou jugés blasphématoires’’. Dans 1'état actuel de nos connaissances,
on ne peut ni valider ni écarter cette hypothése. Nous nous demandons toutefois
ce que Salvien pourrait avoir écrit dans cette derniere partie qui soit pire que la
condamnation des fautes des Romains chrétiens et la comparaison avec des
Barbares qu'il déclare plus chastes et plus pieux ? Les propos de Salvien avaient
de quoi choquer le lectorat, certes. Mais dans ce cas, pourquoi ne détruire que la

fin de I'ceuvre ? Ces questions demeurent sans réponses.

On ne peut non plus écarter tout a fait la possibilit¢ que le De gubernatione dei
soit une ceuvre compléte, car bien qu'il se termine de maniére abrupte et sans
véritable conclusion, le texte, tel qu'il se présente, est cohérent. La lacune est
donc de nature esthétique, mais du point de vue de la cohésion interne de 1'ceuvre,

rien ne laisse croire qu'il y manque quoi que ce soit.

Résumé du De gubernatione dei

Le De gubernatione dei est aujourd'hui divisé en huit livres. Salvien introduisit
son ceuvre par une succincte salutation a son ancien disciple Salonius et par une
bréve énonciation de 1'objectif qu'il poursuivait en écrivant ce livre. Le modéle
classique voulait qu'en introduction d'un ouvrage, l'auteur s'excusat de son
manque d'éloquence, quoique de maniére tout a fait rhétorique’™, et demandat la
clémence du lecteur (ou des auditeurs dans le cas d'un discours destiné a étre lu).
Salvien se plia a cette convention litétraire, tout en prétendant ne pas le faire; il
affirma son choix délibéré de 1'utilité de l'ceuvre au détriment du style. Il dénonga
les auteurs du passé qui avaient mis l'accent sur la beauté¢ de leur poésie ou de
leur prose, ne s'inquiétant guére que leur sujet pusse étre inutile ou indécent, sans

nommer aucun auteur en particulier. Pour Salvien, le but était clair : il désirait

77 Inglebert, H. Les Romains chrétiens face a I'histoire de Rome, p. 661-662.

" Les plus grands auteurs observérent cette pratique aussi bien que les plus modestes.
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apporter un « remede salutaire » qui corrigeat les opinions défectueuses que

certains entretenaient au sujet de Dieu”.

Le livre premier s'ouvre sur une interrogation a laquelle Salvien était
perpétuellement confronté de la part des chrétiens de son époque et dont la

réfutation motivait 'ouvrage qu'il allait maintenant entreprendre :

«Incuriosus a quibusdam et quasi neglegens humanorum
actuum deus dicitur utpote nec bonos custodiens nec coercens
malos, et ideo in hoc saeculo bonos plerumque miseros, malos
beatos esse. » De gub. 1, 1.

« Certaines gens prétendent que les actions humaines laissent
Dieu indifférent et pour ainsi dire négligent, puisqu'il ne protege
pas les bons et ne refréne pas les méchants; de 1a vient, disent-
ils, qu'en ce siecle les bons sont le plus souvent malheureux et
les méchants heureux. »

Salvien présenta ses objections en reprenant les arguments de philosophes et
auteurs paiens qui faisaient depuis longtemps figure d'autorit¢ dans le monde
romain : Pythagore, Platon, Cicéron, Virgile, qui reconnaissaient dans leurs écrits
la suprématie du pouvoir directeur de la divinité®. Il poursuivit par un éloge des
anciens Romains, de leurs valeurs ascétiques et leurs vies consacrées aux antiques
vertus®', ol I'on recherchait moins la gloire personnelle que celle de 1'Etat, ot I'on
aspirait moins a la richesse de sa propre maisonnée qu'a celle de la Cité*. Le
prétre de Marseille cita ensuite une variante de la question initialement posée:
pourquoi les ascetes étaient-ils chétifs alors que les pécheurs étaient pleins de
vigueur®? Ce fait semblait indiquer que Dieu ne s'occupait guére de ses

serviteurs. A ceci, Salvien rétorqua par les écrits de l'apotre Paul, qui chatiait lui-

™ De gub. Préface, 4.
% Degub. 1, 1-5.

8 De gub. 1, 6-9.

8 Degub. 1,10-12.
8 Degub. 1, 13.
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méme son corps par crainte de succomber au péché* et par 1'exemple d'apotres de
fréle constitution comme Timothée. Il espérait ainsi démontrer que la faiblesse du
corps était avant tout un gage de force spirituelle®. Salvien invoqua ensuite la
magnificence de la création et l'ordre réglant les fonctions au sein du corps
humain. Cet ordre était, a ses yeux, une preuve irréfutable que Dieu controlait sa
création®. Mais pour quiconque ne se serait pas laissé convaincre par de tels
arguments, Salvien entreprit encore de fournir des preuves fondées sur la raison
théologique et les Saintes Ecritures. Il procéda & une rétrospective de I'histoire
humaine depuis la chute d'Adam et Eve jusqu'aux rébellions du peuple d'Israél, a
travers laquelle il tenta de démontrer l'intervention de Dieu en toute

circonstance®’.

Aux livres II et 11, Salvien procéda a une argumentation philosophique; postulant
que pour étre au contrdle, Dieu devait étre présent, il tenta de démontrer que la
présence de Dieu était manifeste, qu'il voyait tout®™, qu'il exercait des jugements
contre le péché. Salvien prit pour exemple le roi David et la peine qu'il encourut
pour avoir commis meurtre et adultére®. Ayant usé des arguments que lui
fournissaient les personnages du passé, Salvien en vint a la situation actuelle des
chrétiens®™. Dans une tirade sur ce qu'est la foi véritable, Salvien laissa tomber
l'accusation dans toute sa force : les chrétiens auxquels il s'adressait étaient loin

d'étre aussi saints et vertueux qu'ils aimaient se le faire croire®" !

Au livre 1V, la liste des impiétés dont Salvien accusait les Gallo-Romains

s'allongea encore. Les offenses des maitres envers leurs esclaves, des esclaves

8 T Corinthiens 9, 27.
% De gub. 1, 14-16.

% De gub. 1, 17-20.

¥ De gub. 1, 21-60.

% Degub. 11, 1-5.

¥ De gub. 11, 6-28.

% De gub. 111, 1-6.

' De gub. 111, 7-60.
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envers leurs maitres”, I'impudicité des classes supérieures” et la rapacité des
percepteurs d'impdts® furent les principaux chevaux de bataille de Salvien. Il
s'étendit sur chacun de ces vices, et tout particulierement sur la question de la
fiscalit¢ et des malheurs qu'elle causait aux pauvres paysans sur laquelle elle
s'exercait. Nous reviendrons plus loin sur ce sujet, car il occupa une place
prépondérante de la critique sociale de Salvien. Loin de se laisser convaincre par
le défaitisme de ceux qui croyaient que les bons souffraient parce que Dieu n'était
pas au controle des catastrophes qui s'abattaient sur la Gaule, Salvien réaffirma au
contraire que les chrétiens infideles auraient mérité bien pire, et que, n'elit été de
la bienveillance divine, les Gallo-Romains auraient été tout a fait exterminés”. Si
au livre III Salvien se plaisait, pour démontrer aux chrétiens leur impiété, a les
comparer aux apodtres qui menérent des vies exemplaires®, au livre IV il les
compara a des personnages des plus inattendus : les Barbares® ! Dés lors, ceux-ci
n'allaient plus quitter la plume de Salvien et seraient omniprésents dans la

seconde moiti¢ du De gubernatione dei.

Au livre V, Salvien s'attacha a démontrer la supériorit¢é morale des Barbares, se
basant sur I'argument de leur ignorance des lois divines, ignorance a laquelle ne
pouvaient faire appel les Romains pour excuser leurs actions, puisqu'ils
disposaient pour leur part de la Bible pour guider leur conduite®. Pour Salvien, la
connaissance du bien et du mal, tels que congus par la religion chrétienne, était le
critére selon lequel se mesurait la culpabilité — ou l'absence de culpabilité — de

l'individu®.

2 De gub. IV, 10-19 et 27-29.
% De gub. IV, 20-26.

% De gub. 1V, 30-31.

% De gub. 1V, 34-53.

% De gub. 111, 16-18.

7 De gub. IV, 54-95.

% Degub. V, 1-14.

Ce principe était énoncé en Luc 12, 47-48.
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Au livre VI, l'immoralit¢ des Romains prit une nouvelle forme, celle des
spectacles'® : théatres, combats de gladiateurs et courses de char. Salvien fustigea
la violence, la bouffonnerie et le vice qui s'y déployaient, s'inspirant d'autres
auteurs qui avaient abordé la question avant lui. Nous en parlerons plus en détail

lorsqu'il sera question des sources de Salvien.

Au livre VII, Salvien compara l'impureté sexuelle des Romains a la chasteté et la
pudeur des Barbares'”'. La luxure, l'impudicité, la prostitution et I'homosexualité
ayant cours chez ceux qui se disaient pourtant chrétiens trouvaient aux yeux de
Salvien une solution dans la conquéte par les Barbares. Non seulement ces
derniers ¢taient-ils de mceurs pures, mais ils contraignaient les Romains
désormais sous leur domination a devenir purs a leur tour'®. Sans doute Salvien
idéalisait-il une situation au sujet de laquelle il serait bien vite contredit par ses

contemporains, comme nous le verrons plus loin.

Dans son livre VIII Salvien tenta de démontrer que l'invasion de 1'Afrique par les
Vandales constituait le jugement de Dieu sur les Africains qui, plus que
quiconque, étaient coupables de tous les péchés dont il était question tout au long

de son ouvrage.

La date de rédaction du De gubernatione dei

La date de rédaction du De gubernatione dei ne peut étre déterminée de maniere
absolue, mais les termini ante et post quem peuvent €tre établis grace a des
indices contenus dans le texte. Faisant allusion a la capture du général Litorius par
les Wisigoths a Toulouse, Salvien dit que 1'événement, qui s'était déroulé en 439,

était récent'®. Plus loin, il aborda la question de la prise de Carthage par les

1 De gub. V1, 1-99.

%" De gub. VII, 1-83.
2 De gub. VII, 84-108.
1% De gub. VII, 40.

33



Vandales, qui eut lieu en 439 également. Cette date fait par conséquent

l'unanimité comme le terminus post quem de la rédaction'®

. En ce qui concerne le
terminus ante quem de la rédaction du De gubernatione dei, L.S. Le Nain de
Tillemont (1637-1698) avait déja fait 'observation que Salvien avait omis toute
mention d'Attila, alors que ce dernier envahit la Gaule en 451. Nous soupgonnons
qu'un tel événement, qui marqua les esprits de toute une époque, aurait aussi
trouvé une place dans I'ouvrage de Salvien s'il s'était déja produit au moment de la
rédaction. A moins que Salvien ne l'ait volontairement passé sous silence, en
raison de la contradiction que la défaite des Barbares aurait forcément constitué
avec le reste de l'argumentation. Salvien était en effet fort sélectif dans le choix
des exemples qu'il mettait de l'avant et laissait volontiers de coté les atrocités
commises par les Barbares pour vanter leurs vertus. Par exemple, il mentionna
que les Goths avaient épargné les Romains réfugiés dans les églises chrétiennes
lors du sac de Rome par crainte de Dieu, mais il omit de parler des religieuses
violées a la méme occasion, dont Augustin d'Hippone nous révéla pourtant le sort
tragique'®. Salvien ne parla pas non plus de la prise de Rome par Geiséric, ce qui
donne également un indice pour une datation avant 455'% On admet
généralement la datation proposée par Le Nain de Tillemont, situant la rédaction

du De gubernatione dei quelque part entre 440 et 451'”7,

La foi de Salvien

La question de la foi de Salvien est fondamentale, car c'est elle qui détermina le
ton de son ceuvre toute entiere et influenca l'opinion qu'il exprima au sujet des

Barbares dans le De gubernatione dei. A.G. Hamman disait de Salvien de

1% Lagarrigue, G. « Introduction », Salvien de Marseille, Euvres 11, p.11-12.

105

Augustin d'Hippone, De civitate dei I, XVL

1% TInglebert, H. Les Romains chrétiens face a I'histoire de Rome, p.658.

197 Moricca, U. « Salviano e la data del De gubernatione dei », Rivista di filologia et di

introduzione classica 46, 1918, p. 241-255, non uidi; Lagarrigue, G. « Introduction »,

Salvien de Marseille, (Euvres 1, p. 11-13.
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Marseille qu'ayant vécu longtemps retiré dans son idéal ascétique, celui-ci
manifestait une intransigeance qui n'évoluait pas au contact de la vie quotidienne.
On a aussi dit de Salvien qu'il avait une maniere de raisonner dans l'abstrait et
l'absolu caractéristique du moine enfermé dans sa cellule et retranché de la masse
des chrétiens laiques aux prises avec les exigences du siccle et exposés a
d'inévitables compromissions'®. Selon H. Inglebert, le mot sancti ne désignait pas
les chrétiens en général dans le langage de Salvien, mais seulement les moines,

19 Nous croyons pour notre

retirés du monde contrairement aux clercs et aux laics
part que Salvien considérait 'ascétisme comme la forme de christianisme la plus
authentique, sans pour autant nier toute valeur a la vie cléricale (qu'il a lui-méme
menée pendant la majeure partie de sa vie) et laique. Il reconnaissait notamment

la valeur du mariage, méme s'il s'était lui-méme consacré a la chasteté.

La rédaction du De gubernatione dei émane du constat de Salvien que les
chrétiens de son époque n'étaient pas a la hauteur des standards de vie qu'il
considérait inhérents a cette profession de foi. Le prétre de Marseille reprochait
notamment aux Romains leur conception mercantile de la foi. En effet, les
communautés chrétiennes des siécles précédents trouvaient naturelles les
persécutions par lesquelles Dieu éprouvait leur foi, alors que les chrétiens du V°©
siecle estimaient plutot que Dieu devait payer de faveurs temporelles leur
adhésion a la foi chrétienne'’. Parce qu'ils étaient chrétiens, les Romains
considéraient que Dieu aurait dii leur épargner les souffrances que leur causaient
les invasions barbares. Salvien ne put que s'insurger avec véhémence contre une
telle conception de la foi. Il déclara par conséquent que ces croyants tiedes ne
pouvaient prétendre au titre glorieux de chrétiens en raison de leur manque
d'empressement a