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Introduction : Les institutions saisies par le
principe de précaution

By/Par | Sabine Plaud et Anna C. Zielinska

Le principe de précaution est aujourd’hui au coees débats puisque I'on interroge
notamment I'opportunité de le maintenir en tant goeme constitutionnelle. Les textes que

<

nous proposons a nos lecteurs contiennent un efsedab réflexions au sujet de ce

principe: sa place dans l'histoire, ses roles, les contsmee qu'il peut susciter. Plus
particulierement, nous essayons d’examiner sa ctiilfié avec le progrés scientifique,
I'écart entre le domaine formel de son applicagotes tentatives de le saisir juridiguement,
et enfin son rapport avec la nature. Notre tra@adté entamé a I'occasion d’une rencontre
scientifigue organisée par le projet de rechercBIDOM ANR JC-JC 05 dirigé par le
professeur Emmanuel Picavet avec le soutien deshdg Nationale de Recherche au sein de
I'Université Paris | Panthéon-Sorbonne, le 30 n@&d 72

Le principe de précaution a acquis une valeur dotishnelle, en tant que partie de la
Charte de I'environnemenéen 2005. Outre des réflexions plus généraledébat public a
alors eu la possibilité danalyser non seulementque le fonde, mais également ses
conséquences, et la facon dont il est utilisé thatégislation. Le débat, surtout francophone,
autour du principe de précaution s’est principaleneencentré sur des questions essentielles

liées au risque et a la nouvelle conception ded#te dont le principe devient le symbole
nous rappelons plus loin une liste d’ouvrages rcteaitant de cette question. Sans prendre
parti dans ces débats mais en les observant ai@étinnous aimerions présenter d’'autres
interrogations posées par le princifdotre dossier est ainsi constitué de cing contidinst
écrites du point de vue francais, ainsi que de degards extérieurs : celui de Cass R.
Sunstein de I'Université de Harvard — connu powr @étiques du principe de précaution —
qui s’exprime pour la premiére fois au sujet d€tmstitution francaise, et celui de J. Peter
Burgess de Ihternational Peace Research Institut®slo.

La perspective que nous adoptons dans les traisigre textes est assez critique. Le texte de
Bernard Reber nous permet de comprendre, a parfiadalyse d’un exemple concret, les
usages abusifs du principe de précaution. L'auteste en effet convaincu que le principe en
tant que tel est une invention juridique précieusais il tient toutefois a montrer que toute
utilisation du principe n'est pas nécessairementuease. Les deux articles qui suivent
s’attaquent en revanche aux aspects fondamentalixi@e étudiée, le premier du point de
vue théorique, I'autre du point de vue pratiquené&Zielinska tente de mettre en évidence le
caractére essentiellement non principiel du « ppacde précaution », sa définition
incompléte dans la loi et son caractére apparemsgoerflu au sein de certains textes
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Iégislatifs qui prétendent s'appuyer sur lui. Casastein, dans la continuité de ces travaux
trés connus dans le monde anglo-saxon, évoqueffiesiltes dans I'application du principe
de précaution liées a la mauvaise interprétatianribgues et a une gestion inadéquate de
Ceux-ci.

Deux articles qui suivent, celui de Sabine Plaud’Etienne Brun-Rovet, proposent une
défense du principe de précaution, en adoptant gdetspectives différentes. Sabine Plaud
reprend de fagon systématique les critiques quiéthtadressées classiquement a l'objet de
notre étude, en particulier du point de vue de smport a la science. Elle montre alors
gu’une partie considérable de ces critiques nét gais la complexité de la problématique du
progrés scientifigue en particulier : le principérait ainsi pas a son encontre, mais le
stimulerait. Etienne Brun-Rovet attire I'attentida lecteur non pas sur les abus, mais sur les
usages corrects du principe étudié. Il soutient cpuex-ci se laissent déterminer et qu'ils
peuvent jouer un réle important du point de vuajgue.

Les deux derniéres contributions offrent un regalubs général sur la problématique en
guestion. Sébastien Groyer rappelle des points ritapis dans I'histoire du rapport de
I’'homme a la nature, qui constitue le contexte daqael le principe de précaution peut étre
apprécié. L'adoption de ce principe semble illusice I'abandon définitif de la conception
cartésienne de la nature, ou 'homme en était l@renat le possesseur. Enfin, J. Peter
Burgess présente les enjeux du principe de préradépuis une perspective politique plus
large, celle des interactions internationales dadgestion des risques dans ce cadre. Il attire
notre attention sur les modifications du langagesdaquel nous parlons de ces phénoménes
en essayant de déterminer les cadres dans ledgudiscours parlant de I'inconnu peut
rester & la fois rationnel et humaniste.

Ces contributions n’épuisent sans doute pas lalgraique engagée par le principe de
précaution. Elles rendent cependant remarquablenbéert compte de la diversité
d'approches que celui-ci peut susciter : il eséressant de I'étudier dans des contextes
concrets de son application dans différents pagan(e, Suisse, Etats-Unis) et sur la scéne
internationale, mais son analyse du point de vileggphique parait tout aussi justifiée. Ce
qui est toutefois particulierement étonnant egtdiarité des réactions qu'il suscite : sur sept
articles, cinq tentent de déterminer le champ de application légitime face a des
malentendus rencontrés et deux soutiennent quiwhaenp n’existe tout simplement pas, et
gue le principe devrait étre abandonné de facomitiéé. Dans ce contexte, il semble que
I'inclusion du principe de précaution dans la Cingon frangaise aurait beaucoup gagné si
elle avait été précédée d'un débat d'experts.e Ipsurrait alors que son apparition hative
soit moins due aux vertus qu’on peut lui trouvelaqine volonté d’action politique qui croit
pouvoir se passer de réflexion.
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Sébastien Groyer doctorant en philosophie a Université Paris 1 tifam-Sorbonne,
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de linformation et de la communication (CELSA, Umisité Paris 4). Il prépare
actuellement un livre sur les débats démocratigaes le contexte pluraliste, et sur les jurys
citoyens en particulier.

Cass R. Sunstein professeur du droit a I'Université de Harvardtravaillé pendant
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