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Sommaire

Au XII€ siecle, 'Eglise finit d’élaborer sa doctrine matrimoniale. Elle légifere sur le mariage
et par le biais de ses cours ecclésiastiques, tente d’imposer un mariage monogame, indissoluble,
exogame et fondé sur le consentement des époux. Or, ce modele de mariage est & des années
lumiéres du modele laique de mariage, en particulier du modele aristocratique qui favorise des
unions endogames, facilement dissoutes, nouées par les parents pour des raisons politiques et
économiques. Le conflit entre le deux modeles est donc inévitable: les heurts existaient déja au haut
Moyen-age, ils continuent & se manifester au XII€ siecle, comme I'a démontré Georges Duby dans
son ouvrage La chevalier, la femme et le prétre. Le mariage dans la France féodale. Qu’en est-il a la
fin du Moyen-age? L’accord est-il fait, comme le soutient G. Duby? L’Eglise et Paristocratie
s'opposent-elles encore?

Notre these vise & mesurer cet écart qui subsiste entre les deux modeles de mariage a la fin
du Moyen-age. Pour ce faire, nous avons choisi d’analyser la formation de mariages nobles créés
entre 1375 et 1474, mariages apparaissant dans les plaidoiries criminelles débattues au Parlement de
Paris, dans les lettres de rémission attribuées par le roi de France et dans les chroniques frangaises.
Leur analyse qualitative nous a permis de suivre le mariage a travers les étapes de sa formation, des
pourparlers au contrat de mariage etaux fiancailles, jusqu’aux célébrations ecclésiastiques, a la féte
profane etala consommation.

Cette analyse fait d’abord ressortir a quel point le mariage aristocratique idéal continue a
étre orchestrés par les familles, sans grande considération pour I'avis des époux. Elle démontre la
pérennité du modele aristocratique de mariage et la fragilitt du modele ecclésiastique dont
Pélément-clé, le consentement des époux, est loin d’étre intégré aux pratiques laiques. Les luttes
ouvertes ne sont cependant plus de mise entre Eglise et noblesse. Il faut plutét parler d’une

tolérance mutuelle, d’une convergence des deux modeles. Seul le consentement des époux méne



ii
encore & une impasse. Sur les autres points, I'Eglise tolére les comportements nobles ou s’y est
méme insérée. Elle ferme les yeux sur les mariages impubeéres; elle accorde des dispenses pour
légitimer et contrdler 'endogamie; elle sanctionne I'importance des pourparlers en les scellant avec
la cérémonie religieuse des fiancailles. La noblesse, pour sa part, accepte une certaine implication
de I'Eglise. Elle respecte les rites ecclésiastiques des épousailles; elle se plie aux empéchements du

mariage ou, si nécessaire, demande des dispenses; elle s'oppose désormais au divorce.

célébrations profanes et il perdurera longtemps, jusqu’a ce que le mariage devienne entierement

une affaire de sentimentet non plus une affaire d’intérét.
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Introduction



11 peut étre difficile de concevoir que I'Eglise, que I'on percoit surtout comme une force
disciplinaire et & la limite, répressive, ait pu étre dans le domaine du mariage un défenseur de la
liberté. Pourtant, 'idéal romantique d’un mariage fondé sur 'amour et surtout le libre choix d'un
époux, d’un mariage exclusif et perpétuel, rejoint la vision ecclésiastique du mariage. En effet,
PEglise prone, depuis le XII€ siecle, la doctrine d’un mariage monogame, indissoluble et
consensuel.

Cetidéal, si répandu au XX€ siécle, n’a cependant pas toujours été la norme. Longtemps, la
société a préféré les mariages noués — et facilement dénoués — par les familles pour des raisons
économiques et politiques. Au haut Moyen-age surtout, au XII® siécle encore, le modéle
matrimonial ecclésiastique rivalise avec un autre modele du mariage duquel la religion,
I'indissolubilité et le consentement mutuel sontabsents. L’Eglise se sera longtemps battue avant que
sa vision ne triomphe.

Georges Duby a ét€ le premier & rapporter, pour les X€-XI1€ si¢cles, les divergencesentre les
deux modeles paralléles, le mariage ecclésiastique et le mariage laique, qu’il nomme morale des
prétres et morale des guerriers. Ses ouvrages, Medieval Marriage. Two Models from Twelfth Century
France' et Le chevalier, la femme et le prétre? démontrent comment, avec le temps, la distance entre

les deux morales s’est rétrécie :

Au lendemain de Van mil, (...) (I’historien) découvre, affrontées, deux
conceptions du bon mariage, celle qui depuis tres longtemps guidait la conduite
des guerriers, celle que depuis trés longtemps tentaient de faire accepter les
prétres; il peroit que, dans un premier temps, 'une et 'autre se durcirent; vers
Pan 1100, le conflit parait atteindre sa pleine intensité; puis il s’apaise; au début du
XI11€ siecle, (...) 'accord est fait?.

G. Duby, Medieval Marriage. Two Models from Twelfth Century France, Baltimore, 1978, 139 p.

2 G. Duby, Le chevalier, la femme et le prétre. Le mariage dans la France féodale, Paris, 1981, 313 p. Cet ouvrage
reprend sous une forme plus élaborée les mémes hypotheses et les mémes exemples que le précédent.

3 Idem,p.301-302.



L’implantation de la vision ecclésiastique du mariage, souvent accomplie gréce & des moyens
coercitifs, fut-elle vraiment si facile 2 partir du XITT€ siécle ? Peut-on dire qu’a la fin du Moyen-age,
les contraintes religieuses ont été assimilées et que les deux modeles se sont fusionnés? Il est peu
probable qu’en trois siécles, la société, en particulier la société noble, ait enticrement intégre une
doctrine dont trop d’aspects s’ opposaienta ses pratiques traditionnelles. Nous croyons que, méme
sila distance entre les deux modeles matrimoniaux s’est rétrécie au cours des siécles, elle ne s'est pas
complétement effacée. L’étude des grands traits du mariage noble et sa comparaison avec le modele

ecclésiastique de mariage permettra de le démontrer.

Elaboration de la doctrine ecclésiastique

Afin de mieux situer le conflit et de mesurer la distance qui subsiste  la fin du Moyen-age
entre les deux modeles matrimoniaux, il importe de présenter en détail la doctrine ecclésiastique.
Celle-ci est désormais bien connue : les sources de la doctrine, en particulier le droit canon, ont été
les premiéres 2 attirer les historiens du mariage médiéval.

Des historiens comme Jean Gaudemet, Gabriel Lebras et James Brundage* ont montré
comment cette doctrine ecclésiastique, dont les racines sont ancrées au plus profond du premier
age chrétien, de I'Empire romain etdu haut Moyen-age, se construisitlentement pendantle premier
millénaire chrétien pour ' imposer réellementa partir du X€ sizcle. Pendant les premiers mille ans,
en effet, la doctrine se développa peu etle contréle ecclésiastique en matiere matrimoniale demeura
" limité. Le mariage demeurait une affaire laique et privée qui se nouait selon les coutumes de ceux
qui le pratiquaient, qu’elles fussent romaines, avec le consentement des époux et de leur famille
sans solennités 1égalesd, ou germaniques, avec le transfert de la femme et de son mundium,

symbolisé par le déplacement de la nouvelle épouse vers la famille de son mari et la consommation

4 A moins d’indicationscontraires, nous avons tiré les informations sur la doctrine ecclésiastique de l'article de G.
Le Bras, «Mariage : la doctrine du mariage chez les théologiens et les canonistes depuis 'an milles, Dictionnaire
de théologie catholique, 9/2(1927),col. 2123-2223et des livresde |. Brundage, Law, Sex, and Christian Society in
Medieval Europe, Chicago, 1987,674p. et de ]. Gaudemet, Le mariage en Occident. Les moeurs et le droit, Paris,
1987, 520 p.

5 Pour plus d’information sur le mariage dans la société et le droit romains, voir]. Gaudemet, Sociélés et mariage,
Strasbourg, 1980, 495 p., surtout «L’originalitédes fiangaillesromaines», p. 15-45, «Le mariage en droit romainy, p.
47-103, «Droit romain et principes canoniques en matiére de mariage au Bas-Empire», p. 116-139et «Originalité et
destin du mariage romain», p. 140-184,



du mariage®. Durant cette époque, I'Eglise reconnaissait comme mariage une alliance conclue selon
les normes acceptées par la société; elle se bornaita énoncer quelques régles de base’.

L’Eglise du premier millénaire chrétien reconnaissait le bien-fondé du mariage, en le
classant toutefois au dernier rang des états de vie apres la virginité et la chastet¢. Cette institution
avait sa place dans la religion chrétienne car, comme le faisaient remarquer théologiens et
canonistes, elle avait été instituée par Dieu au paradis terrestre, sanctionnée par Jésus aux noces de
Cana et commentée amplement par saint Paul. L'Eglise se fixa surtout comme but d’en assurer la
moralité : le mariage devait viser d’abord la procréation, servir d’arme contre la luxure, mais
aucunement procurer du plaisir8.

Exogamie, monogamie et indissolubilité telles qu’ordonnées par Jésus: voila les grandes
regles que tenta d’imposer I'Eglise aux Romains, puis aux peuplades germaniques qui s'installérent
en Europe. Ces regles furent difficiles a faire accepter. Avant I'époque carolingienne, I'Eglise se
borna a condamner publiquement les répudiations, les remariages, les concubinages etles mariages
incestueux des princes’.

Dans le contexte de la renaissance intellectuelle carolingienne, les efforts concertés des
pouvoirs laique et ecclésiastique permirent un essor de la législation matrimoniale et, avec la
prédominance progressive des tribunaux ecclésiastiques sur les tribunaux laiques, le respect de son
application. Les théologiens et les canonistes — dont Hincmar de Reims (806-882) est le plus

illustre représentant — et les nombreux conciles continuérent & insister sur I'indissolubilité¢ du

6 Sur le mariage dans les sociétés germaniques, voir entre autres S. F. Wemple, «Les traditions romaine,
germanique et chrétienne», dans Histoire des femmes. Le moyen dge, Paris, 1990, p. 185-216; ]. A. McNamara et S
F. Wemple, «Marriage and Divorce in the Frankish Kingdom», dans S. M. Stuard (édit.), Women in Medieval
Society, Philadelphia, 1976, p. 95-124et S. F. Wemple, Women in Frankish Society : Marriage and the Cloister, 500-
900, Philadelphia, 1981, 348 p.

7 M. M. Sheehan I'affirme dans «Choice of a Marriage Partner in the Middle Ages : Development and Mode of
Application of a Theory of Marriage», Studies in Medieval and Renaissance History, 1 (1978), p. 4-5. Voir aussi
M. Rouche, «Des mariages paiens au mariage chrétien. Sacré et sacrement, dans Segni et riti nella chiesa
altomedievale occidentale, Spolete, 1987, p. 835-873.

8 Voir]. Brundage, < Allas! That Evere Love Was Synne’ : Sex and Medieval Canon Law», Catholic Historical Review,
72(1986),p. 1-13.
? Voir  ce sujet, G. Duby, «Le mariage dans la société du haut moyen age», dans Il matrimonio nella societa

altomedievale, Spolete, 1977, p. 13-39¢et A. M. Lucas, Women in the Middle Ages. Religion, Marriage and Letters,
Brighton, 1983,202 p., surtout son chapitre intitulé «Marriage in the Early Middle Ages», p. 61-82, dans lequel elle
rapporte que le controle de I'Eglise sur le mariage s'établit lentement et que les questions d’indissolubilité et de
consanguinité créerent des tensions entre I’Eglise et la culture germanique.



mariage, méme en cas d’adultére, et surl'interdiction des mariages consanguins. Hincmar de Reims
stipula par ailleurs que la consommation venait parfaire un mariage; cette vision, qui alimenta
longtemps le débat sur la formation du lien matrimonial, permettait d’harmoniser coutumes
germaniques et doctrine ecclésiastique!C.

Apres Pan mil, la réflexion entourant le mariage s'intensifia et mena a I'élaboration d’une
doctrine matrimoniale classique dont les termes ont persisté jusqu’au Concile de Trente au XVI€
sizcle, voire méme jusqu’a nos jours. Cette réflexion se concentrait largementautour d’une question
fondamentale : I'instant de formation du lien matrimonial.

La réponse vint graduellement. Les théologiens de la réforme grégorienne au XI€ siecle
portérent peu d’attention au mariage, se préoccupant principalement du mariage du clergé!l. Pierre
Damien (1007-1072) futle seul parmi les réformateurs grégoriens a dépasser cette question pour se
pencher sur celle de la formation du lien matrimonial. Il introduisit un concept qui allait porter
fruit: selon G. Le Bras, il «a surtout contribué au discrédit de la théorie qui attribue une importance
essentielle & la copula carnalis, et il a mis Paccent sur le role du consentement»!2. La notion de
consentement des conjoints fit petit & petit son chemin, inspirée du droit romain dont I'étude
renaissait 4 la fin du XI€ siecle. Yves de Chartres (1040-1115) la reprit et, comme Pierre Damien,
soutint que le consentement, sans consommation, suffisait a créer un mariage, méme si cette

derniére conservait a ses yeux un role-clél3.

10 surl’évolutionde la doctrine matrimoniale sous les Carolingiens, voir]. Gaudemet, Le mariage..., p. 109-132, c.f
n. 4;J. Brundage, «Law and Sex in Early Medieval Europe Sixth to Eleventh Centuries», dans Law, Sex..., p. 124-175,
c.f n. 4; P, Toubert, «La théorie du mariage chez les moralistes carolingiens», dans Il matrimonio nella societa
alto-medievale, Spolete, 1977, tome I, p. 233-282; P. Daudet, Etudes sur Ihistoire de la juridiction matrimoniale.
Les origines carolingiennes de la compétence exclusive de I'Lglise (France et Germanie), Paris, 1933, 183 p.

1 Surla répression du mariage des clercs, voir entre autres ]. W. Baldwin, «A Campaign to Reduce Clerical Celibacy
at the Turn of the Twelfth and Thirteenth Centuries», dans P.-C. Timbal (édit.), Frudes d'histoire du droit
canonique dédiées @ Gabriel Le Bras, Paris, 1965, p. 1041-1053; C. N. L. Brooke, «Gregorian Reform in Action :
Clerical Marriage in England, 1050-1200», Cambridge Historical Journal, 12/1(1956), p. 1-21, repris dans S. Thrupp
(édit.), Change in Medieval Society. Europe North of the Alps 1050-1500, Toronto, 1964, p. 49-71 et dans C. Brooke,
Medieval Church and Society, New York, 1971, p. 69-99; J. E. Lynch, «Marriage and Celibacy of the Clergy: The
Discipline of the Western Church. An Historico-Canonical Synopsis», The Jurist, 32 (1972), p. 14-38, 189-212,
surtout les pages 189-197. :

12 G. Le Bras, «Mariage...»,col. 2133, c.f. n. 4. Sur Pierre Damien, voiraussi |. Gaudemet, Le mariage..., p. 174-175, ¢.f

n. 4

G. Duby consacre un chapitre de son livreLe chevalier...,c.f.n. 2 a Yves de Chartres : p. 173-197. Voir aussi J. T.

Noonan, «Marriage in the Middle Ages : Powerto Choose», Viator. Renaissance and Medieval Studies, 4 (1973),

p. 127-128,
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Au débutdu XII€ siecle, la position de I'Eglise face au mariage et a sa formation demeurait
confuse. Elle hésitait entre consentement et consommation comme base du mariage. Elle avait
commencé 2 identifier deux temps forts — fiancailles et épousailles — sans que le vocabulaire
distinguét toujours clairement les deux. Elle reconnaissait enfin les trois biens que procurait le
mariage, tels qu'énoncés par saint Augustin : proles, fides, sacramentum — descendance, fidélité,
sacrement!4,

Vers 1130, Hugues de Saint-Victor ( ?-1141) fitun premier pas vers une doctrine du mariage
plus compléte et plus cohérente. Il présenta le mariage comme une association entre 'homme et la
femme, créée par un consentement libre, actuel etlégitime des deux parties. Ni formalités légales, ni
consommation n’étaient nécessaires a sa validité.

La doctrine matrimoniale se cristalisa au XI1€ siecle, sous I'influence de Gratien et, dans une
moindre mesure, de Pierre Lombard. A Gratien (fin XI€ - v. 1160) revient surtout le mérite d’avoir
regroupé cette doctrine en un corpus cohérent, son Decretum, écrit vers 1140, synthétisant les idées
disparates des théologiens. Pour Gratien, le consentement jouait un réle central, mais la
consommation rendait le mariage indissoluble!5. Dans ses Sentences!6, Pierre Lombard (v. 1100-
1160) le contredit, en mettant toutl’accent sur le consentement, paroles ou signes échangés entre les
époux a deux temps forts : verba de futuro, au moment des fiancailles, verba de presenti, au moment
des épousailles'”. Ce consentement créait réellement 'union indissoluble, insérait le sacrement
dans cette union etlui donnait toute sa valeur. A I'image du mariage de la Vierge Marie et de Joseph,
le consentement, sans consommation, suffisait & créer un mariage parfait'®, Ces deux visions

opposées rallierent chacune des alliés, Gratien gagnant la préférence du camp italien, Lombard

14 gur la doctrine de saint Augustin, voir G. Serrier, De quelques recherches concernant le mariage contrat-
sacrement et plus particulierement de la doctrine augustinienne des biens du mariage, Paris, 1928, 256 p.

15 J. T. Noonan, «Marriage...», p. 419-434,c.f. n. 13 traite de la position de Gratien face au consentement. L'opinion
selon laquelle les relations sexuelles viennent parfaire un mariage perdurera d’ailleurs longtemps : voir A.
Lefebvre-Teillard, «Regle et réalité dans le droit matrimonial 2 la fin du moyen-age», Revue de droit canonique,
30(1980), p. 47-49.

16 J. Gaudemet, Le mariage..., p. 147,c.f.n. 4

17 SurP.Lombard et la distinction entre «paroles de présent» et «parolesde futur», voir]. Gaudemet, Le mariage...,
p.167,c.En. 4

18 Surle mariage de la Vierge, voirP. S. Gold, «The Marriage of Mary and Joseph in the Twelfth-Century Ideology of
Marriage, dans L. Bullough et ]. Brundage (édit.), Sexual Practices in the Medieval Church, Buffalo, N.Y.,1982, p.
102-117.



celle des Francais. La question fut finalement tranchée avec la législation des papes Alexandre III
(1159-1181) et Innocent 111 (1198-1216) qui fit triompher la vision de Lombard. Le premier favorisa
Gratien pour ce qui était de la consommation, mais accepta les nuances de Lombard sur les paroles
de futur et de présent!9; le second imposa une fois pour toutes la théorie consensuelle de
Lombard®.

La doctrine étant enfin bien énoncée etbien établie, peu de changements y furent apportés
durant les derniers siécles du Moyen-age. Les canonistes, Gratien en téte, avaient constitu¢ un
corpus de regles intégrées au droit canon qui permettaient de définir la validité du mariage selon des
termes clairs. Paralleélement 4 I'élaboration de son droit, 'Eglise avait mis en place un systeme

pénal, les cours ecclésiastiques, dans le but d’appliquer et de faire respecter ses nouvelles régles.

Les grandes lignes de la doctrine

Ces théologiens et ces canonistes créerent donc un modele matrimonial ot le consentement
constituait la clé de votite du mariage. C'étaient les paroles échangées — les gestes parfois —
¢manant de deux individus libres et lucides ayant atteint I'age de douze ans pour les filles et de
quatorze ans pour les garcons?! qui scellaient I'union conjugale. Ces paroles prenaient effet au
moment présent; prononcées au futur, elles constituaient des promesses vqui pouvaient étre
rompues, 2 moins que des relations sexuelles subséquentes ne viennent parfaire le mariage?2. Les
deux époux jouaient donc le réle central etleur décision devait se prendre sans contrainte imposée

parles parents, le seigneur ou toute autre autorité23,

19 surla politique d’Alexandre I11, voir C. Donahue, «The Policy of Alexander III's Consent Theory of Marriage»,
dans Proceedings from the Fourth International Congress of Medieval Canon Law, Vatican City, 1976, p. 251-281 et
J. Brundage, «Marriage and Sexuality in the Decretals of Pope Alexander I1l», dans F. Liotta (édit.), Miscellenea
Rolando Bandinelli Papa Alessandrolll, Sienne, 1986, p. 59-83.

20 G. Le Bras, «Le mariage dans la théologie et le droit de I'Eglise du XI® au XIII® siecle», dans Cahiers de
civilisation médiévale, 11/2(1968),p. 191-209.

21 Sur’4geau mariage, voir W. Onclin, «L’dge requis pour le mariage dans la doctrine canonique médiévaler,dans S.
Kuttner et J.]. Ryan (édit.), Proceedings of the Second International Congress of Medieval Canon Law, Vatican,
1965, p. 237-247.

2 A. Lefebvre-Teillard, «Regle et réalité...»,p. 43-49, ¢.f. n. 15, traite des fiancaillesen théorie et en pratique dans les
officialités. _

23 Voir].T. Noonan, «Marriage...»,c.f. n. 15,



Si les solennités religieuses — imposées par le Concile de Latran IV en 1215, comprenant
bans, présence a I'église et bénédiction nuptiale2* — et les relations sexuelles avaient leur place
dans la formation du mariage, ni les unes, ni les autres n’y étaient essentielles. Les solennités
rendaientle mariage licite et régulier, facile 2 prouver en cas de litige. Quant aux relations sexuelles,
le consentement nuptial impliquait 'acceptation d’un devoir conjugal, auquel les conjoints ne
pouvaient échapper que par consentement mutuel®>.

Le mariage constituait un contrat?®, un échange de serments. Il créait un lien entre les époux
qui était 2 'image du lien entre le Christ et son Eglise. Ce contrat consensuel ne pouvait pas étre
dissous. Seule la mort pouvait permettre le remariage du conjoint survivant, une option & laquelle
de nombreux théologiens s'étaient méme opposés jusqu’au XII€ siecle?”. Quelques exceptions
entrainaient toutefois I'annulation d’un mariage, par exemple, la consanguinité, la non
consommation ou la bigamie28. Ces cas n’appelaient pas un divorce puisque ces empéchements
invalidaient et annulaient une telle union. En dehors de ces empéchements, le mariage demeurait et
seule une séparation de biens ou de corps pouvait étre tolérée, toujours avec I'espérance d’une
réconciliation. Quelques raisons trés spécifiques justifiaient cette séparation: ladultére
(exceptionnellement), 1a folie, I'hérésie ou les sévices corporels?.

En étudiant cette doctrine ecclésiastique, les historiens ont fait un premier pas vers la
connaissance du mariage médiéval. Il faut toutefois aller au-dela des regles théoriques régissant le

mariage pour appréhender les modeles matrimoniaux. Plus que la théorie, Cest la réalité,

2 G. Le Bras, «Le mariage...»,p. 198-199,c.f. n. 20, et J. Gaudemet, Le mariage..., p. 231,c.f. n. 4

25 Surladiscussion des relations sexuelles par les théologiens et les canonistes, voir J. Gaudemet, Le mariage..., p.
154-155,c.f. n. 4

%6 Surle mariage-contrat, voir]. Gaudemet, Le mariage..., p. 191-193,c.f. n. 4

27 G.Le Bras, «Le mariage...»p. 195, c.f. n. 20, et ]. Gaudemet, Le mariage...,p. 265,c.£ n. 4

28 Voiciune liste des principauxempéchements et causes de nullité : inceste, c’est-a-dire lien de parenté entre les
époux jusqu’au quatriéme degré ou inceste du fait de I'affinité ou de la parenté spirituelle des époux; non
consommation du mariage, aprés trois ans de vie commune et preuves d’incapacité ou d’incompatbilité
sexuelle; erreursur la personne, dans le cas par exemple d’une personne libre épousant un serf par ignorance;
existence d’un premier mariage non dissout pour 'undes deux conjoints, qui cause une bigamie; consentement
invalide obtenu par fraude ou par force; défaut d’age lorsque P'un des conjoints n’a pas atteint la puberté;
appartenance  un ordre religieux; différence de religion, un des conjoints étant infidele ou hérétique. Sur les
différents empéchements et autres causes de nullité, voirJ. Gaudemet, Le mariage..., p. 184-185,197-215,c.f n. 4

29 surPindissolubilité, voir ].-M. Maynaud, L indissolubilité du mariage. Etude historico-canonique, Strasbourg,
1952, 197 p. Surles termes de la séparation de corps ou de biens, voir J. Gaudemet, Le mariage..., p. 249-251, c.t
n. 4



Papplication ou le rejet des regles, qui permet de sonder les pratiques matrimoniales, et & travers
elles, de découvrir une institution essentielle 2 la stabilité, au fonctionnement et a la survie de la
grande majorité des sociétés. La connaissance des regles théoriques n’est toutefois pas futile; elle
demeure un point de comparaison pour 'analyse de la pratique, une charpente autour de laquelle il

importe de construire la réalité.

Les terrains litigieux

Cette confrontation de la théorie et de la pratique semble d’autant plus essentielle pour la fin
du Moyen-age, que les conclusions de G. Duby sur le triomphe de la vision ecclésiastique ont peut-
étre été un peu hatives. Les recherches30 qui ont exploré la réalité matrimoniale médiévale ont
démontré que se dressait encore aux XIVE et XV€ siécles, face aux politiques ecclésiastiques, un
monde laique certes de plus en plus christianisé, mais qui conservait ses intéréts propres et ses
pratiques matrimoniales privées, héritées des temps paiens, germaniques ou romains. Siles registres
ecclésiastiques révelent que la doctrine ecclésiastique s'est bien répandue parmi les classes
inférieures de la société?], ce n’est toutefois pas le cas de la noblesse. Celle-ci surtout voyait son
systeme familial et successoral remis en question par des régles ecclésiastiques qui perturbaient
I'organisation des mariages orchestrés stratégiquement par les parents pour-des raisons
économiques, pplitiques et sociales. Un survol des cinq pierres d’achoppement de la doctrine,
monogamie, indissolubilité, consentement des époux, age au mariage et consanguinité, permet
d’ores et déja d’esquisser une ébauche des conflits entre le modele ecclésiastique et le modele
laique du mariage, conflits dont cette these précisera la portée etla nature.

Le premier principe que I'Eglise voulut imposer est celui de la monogamie. L'Eglise
considérant le mariage comme un reflet de P'union du Christ et de son EglAise, la monogamie,
comme Vindissolubilité et le consentement mutuel, allait de soi. Les pratiques matrimoniales des

Romains et des Germains semblent avoir été fortement monogames, mais les mariages en série et les

30 voirle chapitre historiographique. Il est & noter qu’aucune des recherches ne traite spécifiquement du mariage
noble aux XIVE et XV siecles.

Voira ce sujet R. H. Helmholz, Marriage Litigation in Medieval England, Cambridge, 1974, 246 p; M. Ingram,
Church Courts, Sex and Marriage in England, 1570-1640, Cambridge, 1987, 412 p.; M. Sheehan, «The Formation
and Stability of Marriage in Fourteenth-Century England : Evidence of an Ely Register», Mediaeval Studies, 33
(1971),p. 228-263; pour la France, A. Lefebvre-Teillard, «Regle et réalité...»,c.f.n. 15.

31
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concubinages leur étaient communs. Si au XV€ siécle, les répudiations avaient presque disparu, le
concubinage existait encore malgré les réactions de plus en plus vives de I'Eglise. Il constituait un
genre de mariage parallele et continuait & étre pratiqué par ceux qui, pour diverses raisons —
prétrise, pauvreté, union précédente non dissoute ou inégalité sociale entre les époux — ne
pouvaient ou ne désiraient pas se marier légalement32.

Le nombre de batards nés de concubinages ou d’unions plus éphémeres prouve la
fréquence des relations extra-maritales, pourtant condamnées par I'Eglise. Ces enfants illégitimes
étaient particulitrement nombreux parmi les nobles. S'ils ne pouvaient pas théoriquement hériter
de leur pére, les batards étaient souvent recueillis et élevés par lui. Ils rendaient alors de nombreux
services 2 leur famille : ils la représentaient & la guerre, ils occupaient des fonctions administratives
importantes — prévots, capitaines, baillisetc... —, ils permettaient de nouer des alliances avec des
sujets ou des familles en voie d’ascension sociale. Une fois légitimés, ils pouvaient méme servir &
assurer la descendance en P'absence d’enfants légitimes%. Pour les hommes de la noblesse, les
relations sexuelles hors mariage ne constituaient donc pas un objetde réprobation. Elles prouvaient
plutdtleur virilité; elles traduisaient un rapport de force avec les filles du peuple et représentaient
une échappatoire sexuelle pour les jeunes gens mariés tardivement, auxquels on imposait une
longue période d’attente que I'Eglise souhaitait continente mais durant laquelle les ardeurs de
jeunesse s'exprimaient inévitablement; elles pouvaient méme leur assurer une descendance, en
'absence d’héritiers légitimes.

L’Eglise du Moyen-age n’avait donc pas entierement réussi a imposer son idéal de
monogamie stricte. La société reconnaissait qu'un homme ne pouvait étre légalement marié

qu’avec une seule femme, la mére de ses enfants légitimes, mais ne restreignait pas ses prouesses

32 Sur le concubinage, voir J. Brundage, «Concubinage and Marriage in the Medieval Canon Laws, Journal of
Medieval History, 1 (1975), p. 1-17, repris dans . Brundage, Sex, Law and Marriage in the Middle Ages,
Aldershot, GB, 1993, VIL.

Voir M. Harsgor, «L’essor des bétards nobles au XV€ siecle», Revue historique, 95/253 (1975), p. 319-354; F.
Autrand, «Naissances illégitimeset service de I’Etat : les enfants naturels dans le milieu de robe parisien, XIV®-
XVE siecles», Revue historique, 267/542 (1982), p. 289-303; L. Chevaillier, «<Observations sur le droit de batardise
dans la France coutumitre», Revue historique de droil frangais et étranger, (1957), p. 376-411; A. MacFarlane,
«llegitimacyand Illegitimates in English History», dans P. Laslett, K. Oosterven et R. M. Smith (édit.), Bastardy
and its Comparative History, Cambridge, MA, 1980, p. 71-85; P. Laslett, Family Life and Hlicit Love in Earlier
Generations, Cambridge, 1977,270 p.

(5]
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sexuelles au lit conjugal. Il en résultait une monogamie toute relative, défiée ouvertement, la société
rejetant la polygamie touten niantla nécessité de la fidélité de 'époux.

Pour I'Eglise, l]a monogamie devait aller de pair avec I'indissolubilité. Les Evangiles
rapportent que Jésus avait souhaité que les mariages soient indissolubles, rompus uniquement par
la mort et — dans I'Evangile de Matthieu seulement — par I'adultére. Pourtant, cette régle de
base de la doctrine chrétienne futencore moins bien accueillic que la monogamie. L'indissolubilité
ne trouvait d’équivalent dans aucune des sociétés — hébraique, romaine ou germanique — dont
était issue la culture médiévale. 1l importait aux hommes, dans ces sociétés comme dans celle du
Moyen-age, de disposer des femmes comme ils I'entendaient, de renvoyer celles qui ne leur
convenaient plus, en raison de leur comportement — adultere ou folie —, de leur stérilité ou de
toute autre raison, ne serait-ce que la venue d’une autre femme plus jeune et plusjolie.

L’Eglise combattit longtemps les répudiations, les divorces et les remariages subséquents.
Les temps carolingiens et féodaux sont riches en luttes opposant rois et puissants seigneurs au
courroux de la papauté qui refusait de reconnaitre la seconde épouse choisie aprés une
répudiation : il suffit de citer en exemple 'empereur Lothaire et les rois de France Philippe I€7 et
Philippe-Auguste®.

Pourtant, & 'aube des Temps modernes, I'indissolubilité du mariage semble étre un fait
acquis. Rares étaient ceux qui répudiaient leur femme pour en choisir une autre : les divorces de
Louis XIT et d’Henry VIII constituent des cas exceptionnels, ceux du second ayant méme abouti a
un schisme qui dure toujours! Les annulations pour cause de consanguinité ou de non
consofnmation ontlaissé peu de traces dans les registres judiciaires. Si les demandes de séparation
étaient fréquentes, elles ne visaient pas un remariage.

Ceci dit, les mal-mariés de 'époque avaient trouvé un autre moyen de se défaire d’un

conjoint insatisfaisant : le mariage clandestin®. En effet, un tel mariage pouvait étre aisément

J. Gaudemet, Le mariage..., p. 45-46,c.f. n. 4

3 Acesujet, voir les ouvrages de G. Duby, Le chevalier..., c.f. n. 2 et Medieval Marriage..., c.f. n. 1 et celuide J.
Gaudemet, Le mariage..., p. 246, c.fL. n. 4

3 Sur la position de I'Eglise face aux mariages clandestins, voir |. Gaudemet, Le mariage..., p.232-237, c.f n. 4

Evidemment, le mariage clandestin pouvait également servira forcer ’acceptation d’un mariage d’amour auquel

s'opposaient les familles des mariés.
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dissout car la preuve de son existence était difficile & établir. Les défendeurs pouvaient nier
I’existence d’un mariage conclu dans la clandestinité; la partie adverse avait beaucoup de difficulté a
prouver le mariage clandestin eta imposer le respect d’'une union en théorie indissoluble¥. D’autre
part, il était toujours possible d’alléguer un mariage clandestin préalable pour taxer une seconde
union de bigamie et de nullité. Il faut souligner cependant que les unions clandestines, méme si
elles étaient reconnues comme valides par I'Eglise, furent toujours considérées comme déviantes et
illicites. Un bon mariage demeurait celui qui était dament solennisé et rendu public, qui durait et
qui ne pouvait étre rompu.

Méme si elle fut difficile & imposer, 'indissolubilité semble avoir été le trait doctrinal le
mieux intégré aux coutumes matrimoniales de la noblesse de la fin du Moyen-age. Cest que, méme
sielle ne permettait pas aux hommes de remplacer leur épouse selon les changements de fortune,
d’alliance ou en I'absence d’une progéniture, elle comportait certains avantages. Elle apportait une
plus grande stabilité aux mariages et garantissait la légitimité de la descendance, si importante a la
perpétuation du nom, de la race et du patrimoine®. Le nombre de fréres de différents lits étant
moindre, elle réduisait la fréquence des luttes fratricides. Enfin, les filles étaient casées sans
retomber a la charge de la parenté au gré des répudiations; si la femme devenait veuve, le douaire
assurait sa survie et lui évitait de devenir un fardeau pour sa famille d’origine. Pour toutes ces
raisons, la noblesse avait bien assimilé la notion d’indissolubilité et ce d’autant plus que la fortune
lui permettait de faire chambre ou hdtel & part en cas d’incompatibilité, qu’une séparation pouvait
toujours étre obtenue et que de nombreuses autres ouvertures sexuelles s'offraient hors du cadre
conjugal.

Le consentement des époux, par contre, futbeaucoup plus difficile 2 imposer a la noblesse.

Traditionnellement, les stratégies matrimoniales étaient 'affaire de la parenté toutentiere, non celle

3 ].Gaudemet, Le mariage..., p. 181,c.f. n. 4, démontre & quel point la preuve d’un mariage présumé et clandestin
était difficile 2 établir. L’articlede S. S. Sheehan, «The Formation...», ¢.f. n. 32, examine des proces pour mariage
clandestin et leur implication. L’étude des registres des cours épiscopales de Troyes et de Chélons-sur-Marne
entreprise par B. Gottlieb démontre aussi la fréquence des mariages clandestins : «The Meaning of Clandestine
Marriage», dans R. Wheaton et T. K. Hareven (édit.), Family and Sexuality in French History, Philadelphia, 1980,
p. 49-83. -

38 C.N.L.Brooke I’affirme dans le chapitre «Marriage in Law and Practice» de son ouvrage The Medieval Idea of
Marriage, Oxford, 1989, p. 119-172.
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des jeunes mariés?. A peine les jeunes hommes et les veuves pouvaient-ils exprimer leur opinion.
Lesjeunes filles, pour leur part, n’avaientaucun mota dire dans les pourparlers qui entouraientleur
propre mariage. Leur choix personnel pouvait représenter un danger pour la famille noble car, du
point de vue de la famille, leur coeur frivole risquait de se tourner vers un mauvais parti, par son
rang social, sa fortune ou ses alliances politiques.

L’Eglise, en basant sa doctrine sur le consentement des époux, entravait donc
considérablement le pouvoir décisionnel des parents. Ces derniers se voyaient obligés d’extirper de
leur fille ce consentement rendu obligatoire. La vita de Christina de Markyate, que ses parents
voulaient marier contre son gré et contre sa vocation religieuse et qui la persuadérent en se servant
de tous les moyens, «colére, cajoleries, menaces, recours aux philtres, coups»®?, donne un exemple
parmi tant d’autres du probléme que présentait, au XII® siecle comme au XV siecle, le
consentementde la jeune fille.

1l n’est donc pas étonnant que la noblesse, qui avait beaucoup a gagner des négociations
matrimoniales, se soit fortement opposée a cette idée de consentement introduite par I'Eglise. Elle
ne pouvait laisser & sa progéniture la liberté de décider. L’échange des consentements devint une
formalité du rituel du mariage, une formalité probablement vide de sens ot la fille n’avait pas le
choix de sa réponse. Conditionnée & obéir a ses parents, quel role pouvait-elle jouer? Et pourtant,
les exemples de mariages clandestins, d’amourettes et de rapts de séduction viennent prouver que
P'idée de choix, de consentement, avait fait son chemin, au grand déplaisir des familles. Les deux
mariages clandestins de Jeanne Plantagenet, comtesse de Kent, avec sir Thomas Holland puis avec
Edouard, le Prince Noir, prince de Galles et fils d’Edouard 1114}, I'isolement social que valut a
Margery Paston son mariage clandestin avec Richard Calle, le bailli de la famille4?, enfin la tentative

de Lusanna, fille de 'artisan Benedetto di Girolamo, de faire reconnaitre en cour son mariage avec

3 Comme le démontre clairement J. M. Turlan, «Recherches sur le mariage dans la pratique coutumiere (XII®-
XIVE siecles)», Revue d histoire de droit frangais el étranger, 35(1957),p. 477-528. ]. Gaudemet, Le mariage..., p.
178-179,c.f. n. 4, traite de la position de I’Egliseface au consentement familial.

40 P, L’Hermite-Leclercq, «’ordre féodal (XI®-XII® siecles)», dans Histoire des femmes. Le moyen dge, Paris, Plon, p.
234,

41 K. P. Wentersdoff, «The Clandestine Marriages of the Fair Maid of Kent», Journal of Medieval History, 5 (1979), p.
203-231.

42 A, S. Haskell, «The Paston Women on Marriage in Fifteenth-Century England», Viator. Medieval and
Renaissance Studies, 4(1973),p. 467-468.
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le riche Florentin Giovanni di Lodovico della Casa%? sont autant de cas qui viennent confirmer 2 la
foisla possibilité, pour des femmes déterminées, de choisir elles-mémes leur conjoint et la réaction
négative de leur entourage envers leur décision.

Si les filles n’avaient & peu prés aucun mot & dire dans les décisions matrimoniales, ¢’est
souvent qu'elles étaient mariées a un Age tendre. Certes, le mariage d’enfants impubeéres allait a
I'encontre des régles religieuses, mais ces régles contrecarraient les coutumes de la noblesse. Celle-
ci cherchait a marier ses jeunes filles le plus tot possible, en particulier dans le cas d’une héritiere.
Deux raisons principales étaient a origine de cette pratique : la présence d’une fille nubile pouvait
attirer la convoitise des hommes et amener le déshonneur sur une maison, et l'attente risquait de
donnerl’occasion a la jeune fille de choisir un époux contre les intéréts de sa famille. De plus, les
mariages permettaient de conclure des alliances entre les familles, alliances qu’il y avait avantage a
conclure le plus tdt possible.

L’age minimum au mariage impos¢ par I'Eglise était de douze ans pour les filles et de
quatorze pour les garcons. Bien qu'ils puissent étre fiancés & sept ans, I'age de raison, I'Eglise
considéraitqu’ils ne possédaient pas suffisamment de maturité avant la puberté pour consentir au
mariage, & la vie commune et aux relations sexuelles qui en découleraient. En général, cette regle
canonique semble avoir été assez bien observée. Plusieurs recherches démontrent méme que I'age
moyen au moment du mariage se situait souvent au-dela de vingt ans, particuliérement pour les
classes populaires du nord de 'Europe®. Cependant, parmi la noblesse, les mariages conclus a la
puberté étaient nombreux, preuve qu'on attendait impatiemment cet 4ge pour conclure des
alliances. Enfin, il arrivait qu’on ne résistit pas a la tentation de marier les enfants des le berceau,
pour assurer leur avenir et surtout celui de la famille. Par exemple, la famille Neville d’Angleterre
noua entre 1412 et 1436 onze mariages dans lesquels étaient impliqués treize enfants de moins de

seize ans, dont huit n’avaient pas atteint '4ge canonique et dont le plus jeune, Richard Neville,

43 G. Brucker, Giovanni et Lusanna. Amour et mariage & Florence pendant la Renaissance, Aix-en Provence, 1991,
125p.

44 voir R. M. Smith, «Hypothese sur la nuptialité en Angleterre aux XIII®-XIVE siecles», Annales. Economies,
Sociétés, Civilisations, 38/1(1983),p. 107-136.Ce n’est pas du tout le cas du sud de I'Europe et particulierement
de ltalieot: les filles sont mariées a 'adolescence. Voir par exemple, D. Herlihyet C. Klapisch-Zuber, Les Toscans
et leurs familles: une étude du ‘catasto’ florentin de 1427, Paris, 1978, 665 p.
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n’avait que six ans®. Une telle urgence témoigne bien de I'importance des transactions
matrimoniales et de la valeur des enfants comme monnaie d’échange.

Finalement, I'Eglise avait intégré dans sa doctrine matrimoniale le tabou de I'inceste. Elle
avait toutd’abord étendu la notion de mariage consanguin jusqu’au septicme degré de parenté puis,
devant Pimpossibilité de faire appliquer cette régle extréme, jusqu’au quatriéme degré selon le
comput canonique0. Cette nouvelle régle contrevenait aux stratégies des familles riches et régnantes
qui se mariaient entre cousins pour conserver la richesse dansla famille7.

Cette regle causa maints problemes a I'aristocratie. Les luttes entre la papauté et certains rois
au sujet de leur mariage incestueux sontla pour en attester. Cependant, 4 la fin du Moyen-dge, si les
rois et leurs semblables se mariaient entre eux par nécessité et demandaienta cette fin des dispenses
papales, la consanguinité posait trés peu de problémes aux autres niveaux de I'échelle sociale. Les
annulations de mariage pour cause de consanguinité étaient rarissimes, comme le sont les mentions
de consanguinité dans les proces. Cette regle semble donc avoir été bien assimilée par le peuple et
par la noblesse qui évitaient ces mariages incestueux®. Lorsqu’ils ne pouvaient faire autrement, ils
demandaient des dispenses afin de rester dans le droit chemin.

Deux aspects potentiellement litigieux de la doctrine religieuse semblent donc bien
assimilés & la fin du Moyen-4ge. L’indissolubilité du mariage et l'interdiction ‘des mariages
consanguins font désormais partie du bagage de la population en général et de la noblesse en
particulier. Par contre, si les principes de monogamie, d’4ge minimum au mariage et surtout du
consentement des époux ne donnent plus lieu & des conflits ouverts avec 'Eglise, ils semblent causer
encore bien des remous et témoignent de I"écart qui subsiste aux XIVE et XV€ siecles entre le modele

ecclésiastique etle modele aristocratique de mariage.

45 J.R. Lander, «Marriage and Politics in the Fifteenth Century : The Nevillesand the Wydevilles», Bulletin of the
Institute of Historical Research, 36/94(1963),p. 121

46 pour calculerle degré de parenté, il faut remonter quatre ou sept générations 2 partir de l'individu concerné.
Tous les descendants de ces ancétres sont consanguins.

47 p, Stafford analyse les stratégies matrimoniales de cette aristocratie dans son chapitre «The Bride to Be», dans
Queens, Concubines, and Dowagers. The King’s Wife in the Early Middle Ages, Athens, 1983, p. 32-30.

48 (C.Bouchard démontre que d&s les X€ et XI€ siecles, lanoblesse évite les mariages consanguins. «Consanguinity
and Noble Marriagesin the Tenth and Eleventh Centuries», Speculum, 56/2 (1981),p. 268-287.
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En comparant la doctrine de I’Eglise etla réalité du mariage, telle que vécue par la noblesse
francaise pendantla guerre de Cent ans, nous tenterons a notre tour de quantifier et de décrire cet
écart. Nous nous pencherons spécifiquement sur les coutumes matrimoniales de la noblesse : d'une
part, ]a noblesse estla classe sociale la plus susceptible d’entrer en conflitavec 'Eglise au sujet de sa
doctrine et d’autre part, les coutumes du mariage noble n'ont pas encore donné lieu a des
recherches tres poussées. L'analyse de chroniques et de sources judiciaires — procés criminels au
Parlement de Paris et lettres de rémission du roi de France — permettra d’aborder les aspects
litigieux du mariage, en particulier la question de I'dge au mariage et celle du consentement des
époux. En étudiant les moments-clés de la formation du mariage?, pourparlers et préparation du
mariage, consentement et consommation, rites religieux et profanes, nous tenterons de tracer un
portrait du mariage médiéval noble, d’en présenter les enjeux et de mettre en évidence ses

convergences et ses divergences avec le modele ecclésiastique de mariage.

9 Sinous nous penchons uniquement sur la formation du mariage,c’est que ce processus est plus présent dans
nos sources et surtout, plus susceptible de traduire des conflits entre doctrine et réalité.



ChapitreI:

Survol historiographique



Nous faisons donc nétre la problématique de Georges Duby: mesurer I'écart qui perdure
entre I'idéal matrimonial ecclésiastique et le mariage tel que vécu par la noblesse du Moyen-age.
Cesttoutefois pour une période postérieure, les XIVE et XV€ siécles, que nous vérifieronsla justesse
de cette hypothese. Ce but est d’autant plus justifié qu’un seul historien a, jusqu’a présent, tenté
d’appliquer cette problématique aux derniers siecles du Moyen-age .

Il importe d’abord d’effectuer un retour en arriére et d’examiner en détail le travail de
Georges Duby. C'est dans une conférence publiée sous le titre Medieval Marriage. Two Models from
Twelfth-Century France? qu’il énonce d’abord 'idée qu’aux XI€, XII¢ et XIII€ siecles, le modele
aristocratique et le modele ecclésiastique de mariage demeurent deux choses distinctes. 1l reprend
ce theme et le développe dans son livre Le chevalier, la femme et le prétre. Le mariage dans la
France féodale?. En se penchant surtoutsur la consanguinité, la bigamie etle divorce, il étudie cette
divergence entre ce qu'il appelle la morale des prétres et la morale des guerriers. En se servant de
nombreux exemples — vie de rois, de seigneurs et de saints, écrits littéraires et théologiques —, il
démontre commententre le XI€ etle X11€ siecle, la distance entre les deux morales s’est rétrécie sans
toutefois disparaitre.

Cependant, les recherches de G. Duby comportentquelques lacunes. Ainsi, pour retracer la
lente et difficile installation de la doctrine ecclésiastique, G.Duby se sert d’abord de sources
d’origine ecclésiastique, surtout hagiographique et théologique. Jusqu'a quel point ces sources
refletent-elles la réalité ? Les exemples utilisés sont-ils vraiment représentatifs ? Certes, G. Duby est

tributaire d’une époque pauvre en documents provenant du monde laique; si on peut s'interroger

Il s’agit de B. Chevalier,«Le mariagea Tours  la fin du XV€ siecler, dans Histoire et Société : Mélanges offerts a
GGeorges Duby. Volume 1 : Le couple, l'ami et le prochain, Aix-en-Provence, 1992, p. 79-89.

2 G. Duby, Medieval Marriage. Two Models from Twelfth-Century France, Baltimore/London, 1978, 139p.

G. Duby, Le chevalier, la femmeet le prétre. Le mariage dans la France féodale, Paris, 1981, 313 p.
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sur la fiabilité de ses sources pour la description de son modgle aristocratique, il faut lui reconnaitre
le mérite d’avoir introduit une problématique qui permet, nous le croyons, de bien cerner les
aspects conflictuels du mariage médiéval.

Tres peu d’historiens ont adopté la méme problématique. Parmi ceux-ci, seule Constance
Bouchard exprime son désaccord avec G. Duby?. Elle utilise les généalogies des X¢ et XI€ siecles
pour affirmer que la noblesse se souciait de la regle religieuse, du moins en matiere de
consanguinité, puisqu’elle cherchait & éviter les mariages consanguins. Selon elle, les nobles
s'¢loignaient géographiquement ou socialement pour se marier selon les normes ecclésiastiques
parce qu’ils n’étaient pas assez forts pour s’ opposer a I'Eglise. Ce faisant, ils en sont venus & adopter
le modéle ecclésiastique du mariage eta former, non pas des unités endogames et isolées, mais des
lignages reliés par le mariage.

C.Bouchard est la seule & rapporter une intégration du modele ecclésiastique par la
noblesse. Sans doute sous I'influence de G. Duby, c’est plutét 'écart entre les deux modeles qui a
attiré I'attention des historiens. En étudiant la vita de Christina de Markyate, Paulette L'Hermite-
Leclercq démontre comment, au début du XII® siecle, 'Eglise avait beaucoup de chemin a
parcourir avantd’imposer son autorité en matire de mariage”. En effet, non seulement I'Eglise ne
parvenait-elle pas A asseoir son autorité, mais le mariage demeurait une affaire privée ot la fille
n’avait niliberté, ni d’autre réle a jouer que d’obéir d son pére. De méme, James A. Brundage, dans
un court article analysant un document judiciaire, rapporte que le modele laique a longtemps
perdurés; au XIII€ siecle encore, en matiére de répudiation et de remariage, les nobles n’étaient pas

préts d accepter le modele ecclésiastique lorsque celui-ci ne leur convenait pas.

4 C. Bouchard, «Consanguinity and Noble Marriagesin the Tenth and Eleventh Centuries, Speculum, 56/2 (1981),
p. 268-287.

P. L’Hermite-Leclercq, «Gestes et vocabulaires du mariage au début du XII® siecle dans un document
hagiographique : la Vita de Christina de Markyate», dans Maisons de Dieu et hommes d’Eglise. Florilege en
Ihonneur de Pierre-Roger Gaussin, Saint-Etienne, 1992, p. 151-163 et P. L’Hermite-Leclercq, «Enfance et mariage
d’une jeune anglaise au début du XII€ siecle: Christina de Markyate», dans H. Dubois et M. Zink (édit.), Les dges
de la vie au Moyen-dge. Actes du colloque du Département d’Etudes Médiévales de I'Université de Paris-
Sorbonne et de 'Université Friedrich-Wilhelmde Bonn, Provins, 16-17 mars 1990, Paris, 1992, p. 151-169.

6 J. A. Brundage, «Matrimonial Politics in Thirteenth-century Aragon : Mondaca v. Urgel», Journal of Ecclesiastical

History, 31 (1988),p. 271-282.

w
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Bernard Chevalier se sert des contrats de mariage pour mesurer I'intégration de la doctrine
religieuse & la fin du XV€ siecle?. Selon cethistorien, méme si les rites religieux étaient bien intégrés,

le mariage continuaita étre un pacte conclu entre deux familles:

Les principes essentiels de la théologie du mariage et le cérémonial religieux sont

dans!’ensemble en Touraine a la fin du XV€ siecle parfaitement intégrés dans les

moeurs; I'on n’en est plus aux combats du XI1€ siecle. Mais s’il s'agitbien la d'une

éthique qui vaut réception du sacrement, la culture dans laquelle elle s'intégre ne

sacrifie pour autant ni ses valeurs ni ses rites propres. Le mariage est d’abord et

toujours un pacte de famille que sanctionne ordinairement une sacralisation

rituelle; il estbien congu comme devant étre monogamique et indissoluble, mais

tant sur le plan du libre consentement des personnes que sur celui de la publicité

et du respect des interdits canoniques, la pratique reste bien étrangere a la

discipline que I'on voudrait lui imposer®.

B. Chevalier démontre ainsi que 'accord entre les deux modeles est encore loin d’étre une réalité &
la fin du Moyen-age. Il faudrait plutot parler d’une cohabitation tolérée !

Pour sa part, Philippe Arigs étudie I'opposition entre modele aristocratique et modele
ecclésiastique dans un contexte plus large®. Ses deux articles retracent l'origine du mariage
monogame et indissoluble en comparant la paysannerie et I'aristocratie. En accord avec G. Duby,
P. Arigs affirme que le modele ecclésiastique a été imposé a P'aristocratie a qui la consanguinité a
longtemps servi de prétexte au divorce. Par contre, il croit que les communautés rurales I'ont
adopté d’elles-mémes car I'indissolubilité du mariage permettait de caser les filleset d’apporter une
stabilité ala communauté.

Les rares publications ayant adopté la problématique des deux modeles de mariage ont
donc nettement tendance & relever attitude réfractaire de la noblesse face aux régles ecclésiastiques
de mariage. L’adoption de celles-cine seffectue que trés graduellement au cours du Moyen-age et
semble loin d’étre achevée a la fin du XV€ siécle. Nous rejoindrons ces quelques historiens en

tentant de confirmer 'hypothese des deux modeles de mariage pour la fin du Moyen-age. Nous

espérons ainsi pouvoir venir compléter un portraitentrepris par G. Duby il y a de cela déja vingtans.

7 B. Chevalier,«Le mariage...»,c.f. n. L

8 Idem, p. 86-87.

9 P. Arids, «Indissoluble Marriage», dans J. F. Sweets (édit.), Proceedings of the Ninth Annual Meeting of the
Western Society for French History, 22-24 October 1981, Greeley, Colorado, Lawrence, KA, 1982,p. 1-14 et P. Aries,
«The Indissoluble Marriage», dans P. Ariés et A. Béjin (édit.), Western Sexuality. Practice and Precept in Past
and Present Times, Oxford, 1985, p. 140-157.
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Lorsqu’il émit son hypothése, Georges Duby n’était pas le premier a aborder le mariage
médiéval. Au contraire, il pouvait s'appuyer sur des dizaines d’études qui, chacune a sa fagon, ont
permis de sortir le mariage médiéval de la pénombre. A la fin du XIX® siecle et au début du XX¢
siecle, ce sont surtout les juristes qui se sont intéressés au mariage médiéval; ils se sont toutefois
limités a étude des lois et de la doctrine. D’autres chercheurs ont analysé le mariage tel qu'ils le
trouvaient dans leurs documents, en pa'rticulier dans les sources notariales. Cest sous l'influence
desanthropologues et des sociologues des années soixante que les historiens ont finalement dépassé
les analyses politiques et juridiques pour étudier les sociétés du passé et, entre autres, la famille et le
mariage. Depuis, les domaines de la recherche se sont élargis des buts politiques du mariage 4 ses
enjeux économiques, & sa portée sociale et  sa valeur sentimentale.

L’historiographie du mariage médiéval est vaste et diversifiée, comme en témoignent les
centaines de titres de notre bibliographie. Elle ne représente toutefois pas un tout cohérent. Loin
d’aborder le terrain systématiquement, les historiens semblent piger un sujet au hasard de leurs
intéréts et de leur curiosité, de la disponibilité des sources et des lacunes dans la connaissance du
mariage médiéval. Leur approche est surtout monographique, explorant un & un divers themes et
problématiques, parfois exhaustivement, parfois partiellement. Les grands débats, tout comme les
syntheses, en sont presque absents. C'est ainsi que Phistoriographie ressemble 3 un casse-téte
morcelé, un casse-téte en trois dimensions qui jongle avec les époques, les régions etles documents,
un casse-téte auquel manquent encore de nombreuses pigces. Il est par conséquent difficile, pour
celui qui tente un survol historiographique, d’en trouver le fil conducteur et d’en tirer un portrait
global. Notre survol refléte avant tout ce morcellement.

En raison du caractere imposant de la masse documentaire produite, nous nous
contenterons donc de résumer le contenu des recherches anglaises et francaises qui portent sur les
themes qui sont au coeur de notre problématique. Nous survolerons la littérature entourant la
doctrine ecclésiastique et en particulier, les trois pans qui ont fait couler le plus d’encre, soit le
consentement des époux, la consommation etles regles de consanguinité. Nous completerons cette
étude des regles théoriques du mariage avec un survol des publications touchant la législation

laique, en abordant principalement deux themes, I'4ge au mariage et le consentement des parents.
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Nous nous tournerons ensuite vers les recherches qui ont petit & petit dévoilé la réalité vécue du
mariage médiéval. Nous nous arréterons principalement aux rites matrimoniaux, aux mariages
clandestins et aux stratégies matrimoniales. Ce faisant, nous laissons évidemment de coté de
nombreux articles traitant du mariage sous ses mille autres facettes — mariage de la paysannerie,
parametres financiers de I'union matrimoniale, vie conjugale et tant d’autres — car ils dépassent les

objectifs de notre recherche.

Les regles théoriques du mariage

Cestd’abord la doctrine ecclésiastique quia attiré I'attention des chercheurs. Elle a donné
lieu 3 de nombreuses études, certaines méme centenaires, qui se sont appliquées & examiner dans
leurs moindres détails les lois du mariage, de sorte que la doctrine constitue I'aspect du mariage
médiéval le mieux cerné et le mieux connu. Arrétons-nous d’abord aux grandes syntheéses.

A. Esmein est]'un des premiers chercheurs & s’étre intéressé au mariage. En 1891, il publiait
Le mariage en droit canonique 9, un livre fondateur pour 'étude de la doctrine ecclésiastique. Sa
recherche exhaustive donne en détails Ihistoire de la juridiction et de la législation de I'Eglise sur le
mariage. Il y considére, entre autres, la formation du mariage, le role des contrats de fiancailles et de
mariage, les preuves du mariage, les empéchements, la dissolution du mariage, les secondes noces
etle concubinat.

Plusieurs historiens ont emprunté la voie tracée par A. Esmein en tentant de synthétiser la
doctrine du mariage. C'est ce qu’a fait Jean Dauvillier dans un ouvrage datant de 1933!1. 1l y résume
la doctrine ecclésiastique et examine surtout les positions d’Alexandre 111 sur la formation du lien
matrimonial, sur les empéchements et leurs dispenses, et sur la dissolution du lien.

Regle générale, les historiens ont tenté de présenter I'état de la doctrine ecclésiastique du
mariage pour une époque donnée. Ainsi, Michael Sheehan sest intéressé a I'Eglise des VI® et VII®

sicles qui, dés cette époque, valorisait le mariage et en avait fixé les régles!2. Jean Gaudemet a

10 A Esmein, Le mariage en droit canonique, Paris, 1891, 2 vol.

1 J. Dauvillier,Le mariage dans le droit classique de I'Fglise depuis le décret de Gratien (1140) jusqu'a la mort de
Clément V (1314), Paris, 1933,517 p.

12 M. M. Sheehan, «Sexuality, Marriage, Celibacy,and the Familyin Central and Northern Italy : Christian Legal and
Moral Guides in the Early Middle Ages», dans D. 1. Kerizer et R.P. Saller (édit.),The Family in Italy, New
Haven/London, 1991, p. 168-183,
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également porté son regard vers le haut Moyen-Age. Cet historien prolifique a consacré de
nombreuses années, et de nombreuses publications, & I'étude de la doctrine ecclésiastique. Dans
Pune de celles-ci, il analyse le développement et I'application du principe d’indissolubilité pour la
période allant du monde romain au haut Moyen-Age, tout en retragant I'élaboration de la doctrine
classique entre le X€ et le XIII€ siecle!?. Enfin, Pierre Daudet, dans un ouvrage sur |
carolingienne!?, retrace I'évolution de la doctrine et I'installation de la jﬁridiction de I'Eglise
d’abord en conjonction avec I'Etat carolingien, puis a ses dépensau moment de son affaiblissement.

R.Laprat!S s'est également intéressé & lorigine et a DI'évolution de la juridiction
ecclésiastique sur le mariage; il a cherché & savoir comment s'est effectué le passage d'une
juridiction séculiére du mariage 2 une juridiction entiérement ecclésiastique. Il n’a pas trouvé de
réponse car, de facon anachronique, il I'a recherché dans la séparation de I'Eglise et de I'Etat,
séparation qui n’existe pas au Moyen-age. Jean Gaudemet y répondra bien plustard en démontrant,
tout simplement, une évolution graduelle de 'une vers I'autre. Avec ce second article, J. Gaudemet
rejointla problématique de G. Duby puisque, tout en décrivant la doctrine du mariage, il explique
comment le mariage est devenu religieux, au fur et & mesure que I'Eglise s’est immiscée dans les
coutumes matrimoniales locales!®, Mentionnons pour finir une synthése de JohnT. Noonan,
«Freedom, Experimentation and Permanence in the Canon Law on Marriage»'7, qui passe en revue
les grandes lignes du décret de Gratien etexamine ses prescriptions concernant le consentement, la
consanguinité, le divorce et le remariége, en les comparant au droit ecclésiastique d’hier et
d’aujourd’hui.

Ces quelques synthéses ont permis de suivre, de fagon glebale, la construction et la mise en

place de la doctrine, de la législation et de la juridiction ecclésiastiques, en retracant leur lente

2 J. Gaudemet, «L’interprétation du principe d’indissolubilité du mariage chrétien au cours du premier millénaire»,
dans Sociétés et mariage, Strasbourg, 1980, p. 230-289.
14 P Daudet, Etudes sur lhistoire de la juridiction matrimoniale. Les origines carolingiennes de la compélence
exclusive de [’Eglise, Paris, 1933,183p.
15 R.Laprat, «Les originesde la juridiction ecciésiastique en matiere matrimoniale», Revue des sciences religieuses,
19(1939), p. 483491,

16 J. Gaudemet, «La formation de la théorie canonique du mariager, Revue de droii canonique, 32/2 (1982), p. 101-
108.

17 J.T. Noonan, «Ereedom, Experimentation and Permanence in the Canon Law on Marriage», dans J. E. Biechler
(édit.), Law for Liberty. The Role of Law in the Church Today, Baltimore, 1967, p. 52-68.
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élaboration jusqu’a leur aboutissement au XII€ siécle. Dans cette doctrine, trois terrains semblent
avoir été particulidrement conflictuels: le consentement des époux, la consommation et la
consanguinité. Ils ont, avec raison, attiré I'attention des historiens: les synthéses les abordent et

plusieurs historiens en ont faitle sujet principal de leurs recherches.

Consentement et consommartion

Si PEglise du XIT€ siecle a consacré le consentement des époux comme la base de sa
doctrine, elle a connu en son sein de nombreuses dissensions et tergiversations avant d’en arriver la,
tergiversations que six publications abordent spécifiquement. Il va sans dire, cependant, que toutes
les syntheses qui s'intéressent & la formation du mariage en traitent également.

Quelques historiens ont cherché a démontrer 'origine de la théorie consensuelle. Pour ce
faire, ils ont porté leur regard sur le droit romain, étudiant ses similitudes avec le droit canon. C'est
ainsi que Jean Gaudemet démontre la forte influence du droit romain sur le droit canon en matiere
de mariage, en particulier en ce qui concerne le consentement des époux, l'interdiction des
mariages serviles et les régles de consanguinité!8. En étudiant les décisions d’Alexandre III, Charles
Donahue Jr. souligne également I'influence du droit romain sur la doctrine consensualiste!®.
Gabriel Le Bras, au contraire, ne souligne pas cette corrélation entre les deux droits. Il trouve
principalement des divergences entre les deux, les ressemblances se limitant & la monogamie, a
'administration de la preuve et la hiérarchie du ménage2.

Deux autres historiens se contentent d’une analyse soit juridique, soit théologique, du
principe consensuel. L'ouvrage de E. Glasson, qui date du si¢cle dernier, examine le concept de

consentement dans diverses lois dont le droit canon?L. Plus récent, I'article de Penny Gold cherche a

18 J. Gaudemet, «Le legs du droit romain en matiére matrimoniale», dans Sociétés et mariage, Strasbourg, 1980, p.
338-378.

19 ¢ Donahue Jr.,«The Case of the Man Who Fellinto the Tiber : The Roman Law of Marriage at the Time of the
Glossators», The American Journalof Legal History, 22/1(1978),p. 1-53.

20 G, Le Bras, «Observations sur le mariage dans le Corpus Justinien et dans le droit classique de I'Eglise», dans
Etudes offertes a Jean Magqueron, Aix-en-Provence, 1970, p. 425-429.

N E. Glasson, Du consentement des époux au mariage, Paris, 1866,316p.
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expliquer comment les théologiens, désirant valider le mariage de Marie et de Joseph, sont arrivés a
une définition du mariage basée sur le consentement des époux2Z.

Cest 'article de John T. Noonan qui est le plus pertinent?3. Il présente bien les bases du
conflit entourant la question du consentement, conflit opposant la famille a I'Eglise. L’auteur
démontre qu’au moment de la rédaction du décret de Gratien, I'idée du consentement des époux
comme base du mariage allait 2 I'encontre de la réalité et des régles familiales. Pourtant, I'Eglise a
réussi & imposer ce nouveau modele qui octroyait & I'individu un pouvoir décisionnel et qui
subordonnaitla famille aux désirs de I'individu. J. T. Noonan conclut cependant que cette nouvelle
théorie ne perturbait pas vraiment les mariages arrangés, car le décret de Gratien ne faisait rien pour
libérer les enfants des pressions psychologiques et sociales de la famille.

Bien davantage que le simple principe du consentement des époux, les tergiversations
entourant la consommation du mariage ont fasciné les historiens. Jean Gaudemet y a consacré
quatre articles. Un premier passe en revue I'évolution de la législation matrimoniale au haut
Moyen-age, en considérant 'apport des mondes romain, germain et judéo-patristique et en
soulignant le faible pouvoir de I'Eglise?4. ]. Gaudemet conclut qu’a la veille du X€ sitcle, la
formation du mariage par consentement ou par consommation n’était pas établie et que si
Pindissolubilité était mieux affirmée, elle était mal acceptée en pratique. Dans un second article,
lauteur remonte 4 Hincmar de Reims?>, En déclarant qu’'un mariage non consommé pouvait étre
dissous, ce dernier accordait un role formateur a la consommation, méme si le consentement devait
Iemporteralalongue.

Dans un autre article, . Gaudemetanalyse en profondeur les incertitudes et les imprécisions

entourant la question du matrimonium ratum, consummatum, initiatum et perfectum, selon trois

22 P.S.Gold, «The Marriage of Mary and Joseph in the Twelfth-Century Ideology of Marriage», dans V. L. Bullough
et |. Brundage (édit.), Sexual Practices and the Medieval Church, Buffalo, 1982, p. 102-117.

23 ].T.Noonan, «Marriage in the Middle Ages : Power to Choose», Viator. Medieval and Renaissance Studies, 4
(1973),p. 419-434.

24y Gaudemet, «Le lien matrimonial : les incertitudes du haut Moyen-4ge», dans Sociétés et mariage, Strasbourg,
1980, p. 185-209.

2>}, Gaudemet, «Les origines historiques de la faculté de rompre le mariage non-consommé», dans Soci¢tés et
mariage, Strasbourg, 1980, p. 210-229.
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dicta Gratiani26. Un dernier explore enfin les étapes de la conclusion du lien matrimonial dans
Gratien et dans les mémes trois dicta?/. Il démontre que, bien souvent, seules les relations sexuelles
permettaient de différencier entre fiangailles et mariage. J. Gaudemet conclutdonc que les relations
sexuelles conféraient I'indissolubilité au mariage. Pour sa part, Gérard Fransen résume les positions
théologiques et canoniques de I'Eglise du XII¢ siecle face aux fiancailles, au consentement
personnel eta la consommation?8, Comme J. Gaudemet, il démontre que le moment de formation
de 'union n’était pas encore fixé au XI1I€ siecle car on tergiversait sur le réle 3 attribuer & I'union
charnelle et au consentement. Cette incertitude rendait possible la dissolution des mariages non
CONSOMMES.

Un autre historien de la doctrine ecclésiastique, James Brundage, s'est beaucoup penché
sur la question de la consommation. Dans un premier article, il souligne que méme si le
consentement fondait le mariage, la consommation conservait sa place dans sa formation?.
Puisqu'elle considérait qu’'un mariage non consommé pouvait étre dissous, la législation
d’Alexandre I11, en particulier, ne sanctionnait la perfection du mariage qu’au moment de sa
consommation. . Brundage conclutqu’Alexandre 111 faisait preuve de flexibilité face a la formation
du mariage et qu’il attribuait autant d’importance au consentement qu’'a la consommation. Dans un
second article, J. Brundage démontre qu’Alexandre III n’était pas le seul a considérer comme
incomplet un mariage non consommé3?, I1 rapporte que la place de la consommation futlongtemps
la cause de discordes au sein de I'élite intellectuelle car le mariage par consentement seul était

difficile 2 appliquer et prouver.

26 J. Gaudemet, «Sur trois dicta Gratiani relatifs au matrimonium ratum», dans Etudes de droit et d’histoire.
Mélanges Mgr H. Wagnon, Leuven/Louvain-la-neuve, 1576, p. 343-355.

27 J. Gaudemet, «Les étapes de la conclusion du lien matrimonial chez Gratien et ses commentateurs», dans
Sociéiés et mariage, Strasbourg, 1980, p. 387-391.

28 G. Fransen, «La formation du lien matrimonial au Moyen-4ge», dans R. Metz et J. Schlick (édit), Le lien
matrimonial. Colloque du Cerdic, Strasbourg, 21-23 mai 1970, Strasbourg, 1970,t. 1, p. 106-126.

29 1. A. Brundage, «Marriage and Sexualityin the Decretals of Pope Alexander [1i»,dans F. Liotta (édit.), Miscellanea
Rolando Bandinelli Papa Alessandrolll, Sienne, 1986, p. 59-83.

30 1. A. Brundage, «Impotence, Frigidity and Marital Nullity in the Decretalists and the Early Decretalists», dans P.
Linehan (édit.), Proceedings of the Seventh International Congress of Medieval Canon Law, Vatican, 1988, p. 407-
423,
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]. Brundage teste cette hypothése dans un troisitme article. En analysant trois causes
concernant un mariage non consommé pour impuissance ou frigidité3l, il remarque que les
relations sexuelles faisaient partie intégrante du mariage. Si la consommation était impossible, le
mariage était nul. Certes, le mariage pouvait étre valide si le couple ne désirait pas consommer son
union, mais la non consommation pour raison physique était une cause de dissolution du mariage.
Selon J. Brundage, cette importance de la consommation heurtaitla doctrine du consentement.
Marcel Pacaut ténte d’expliquer pourquoi 'Eglise a si longtemps attendu avant de donner
préséance au consentement des époux sur la consommation. Il démontre que I'Eglise a abordé la
question lorsqu’elle a voulu régler et régulariser la situation des couples vivant ensemble sans étre
mariés32. Elle ne s'est cependant tournée vers la question du moment de formation du mariage
qu'aprés avoir réussi a imposer I'indissolubilité du mariage, en particulier en simplifiant la
consanguinité eten la ramenant au quatrieme degré. M. Pacaut conclut donc que I'Eglise abordait
un & un les problemes issus de sa doctrine. Enfin, Raoul Naz et Joseph Lerouge, dans un ouvrage
trés juridique, traitent du pouvoir pontifical de dissoudre un mariage non consommé®. Si leur
enquéte sur le fait, les motifs et la preuve de la non consommation a comme point de départ le
Moyen-age, elle porte principalement sur le XX€ siécle et contribue peu a I'état des connaissances.
Les contributions des historiens démontrent comment,  la longue, le consentement des
époux s'estimposé comme moment de formation du mariage. Mais elles soulignent également les
tergiversations entourantce principe etles hésitations de la société, et méme des dirigeants les plus
haut placés de I'Eglise, a le reconnaitre et a 'appliquer pleinement. Tout au long du Moyen-age, le
mariage non consommé pourra étre dissous; c’est donc dire que la consommation gardera, du
moins en pratique, son importance primordiale. Cette persistance suggére d’ores et déja une
assimilation partielle du modele ecclésiastique du mariage. Peu d’historiens ont cependant fait le

lien; ce sera a nous de I’établir.

J. A. Brundage, «The Problem of Impotence», dans V. L. Bullough et J. Brundage (édit.), Sexual Practices and the

Medieval Church, Buffalo, 1982, p. 135-140.

32 M. Pacaut, «Sur quelques données du droit matrimonial dans la seconde moitié du XII€ siecle», dans Histoire et
Société : Mélanges offerts & Georges Duby. Volume I :Le couple, l'ami et le prochain, Aix-en-Provence, 1992, p. 31-
41,

e R. Nazet ]. Lerouge, La dispense super matrimonium ratum el non consummaium, Paris, 1940, 196 p.
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- Exogamie et consanguinité

L’aspect de la doctrine ecclésiastique qui a suscité le plus de curiosité et de stupéfaction
parmi les historiens est certainement la régle de consanguinité, ou plutdt, d’exogamie. Ils se sont
longuement questionnés sur les raisons d’étre d’une politique exogame si outranciére, difficilement
applicable et sans commune mesure avec la majorité des tabous d’inceste retrouvés dans d’autres
SOCiétés.

L’ouvrage de Jean Fleury, publié en 1933, se contente d’étudier en profondeur les origines
civiles et religieuses de la répression de I'endogamie et les tentatives de réforme entreprises par
I'Eglise durant le premier millénaire, sans toutefois remettre en question cette regle ecclésiastique4.

Autres temps, autres approches, Jack Goody cherche & comprendre la démesure de I'Eglise
dans sa définition de I'inceste. Ecrit dans une perspective anthropologique, L évolution de la famille
et du mariage en Europe® tente d’expliquer les variations qui existent au niveau de la famille et
surtout du mariage entre I'Europe occidentale etles autres peuples méditerranéens, beaucoup plus
tolérants envers endogamie. J. Goody y voit un désir de I'Eglise occidentale d’imposer des
pratiques limitant le nombre d’héritiers, afin que lesbiens des hommes décédés sans succession lui
reviennent. Tout comme Iinterdiction de ’adoption, du divorce et du remariage, la prohibition de
I’endogamie serait Pune de ces pratiques restrictives par laquelle 'Eglise aurait empéché que les
biens soient regroupés dans une méme famille.

Cette explication par J. Goody des lois démesurées de I'endogamie et de I'ingérence de
PEglise dans les coutumes civiles du mariage a suscité de nombreuses réactions. Pour David
Herlihy, il n’est pas réaliste de penser que I'Eglise du haut Moyen-age, ni forte, ni centralisée, ait pu
avoir une politique aussi organisée. Comme elle avait autant besoin de personnel que de richesses,
il n’était pas dans son intérét de réduire la progéniture de ses ouailles. D. Herlihy justifie la politique
de I'Eglise par un désir de conserver la paix au sein des ménages — en imposant la monogamie —

etde distribuer les femmes également dansla société.

3 ] Fleury, Recherches historiques sur lesempéchements de parenté dans le mariage canonique des origines aux
faussesdécrétales, Paris, 1933, 289 p.

35 }.Goody, L évolution de la famille et du mariage en Europe, Paris, 1985, 303 p.

36 D. Herlihy, «Making Sense of Incest : Women and the Marriage Rules of the Early Middle Ages», dans B. S.
Bachrach et D. Nicholas(édit.), Law, Custom, and the Social Fabric in Medieval Europe. Essays in Honor of Bryce
Lyon, Kalamazoo, 1990, p. 1-16.
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Apres avoir résumé le probleme de la consanguinité selon Pierre Damien, D. L. D’Avray
s'insere dans le débat en affirmant que cette politique avait pour but de favoriser 'amitié et!’alliance
entre les clans, le Moyen-4ge considérant la famille comme un clan¥. Quant & lui, Michael
Mitterauer lie la prohibition & des causes religieuses. Il fait ressortir I'existence d’un tabou de
Pinceste tres fort dans la religion juive comme dans la religion chrétienne. Par contre, dans la
religion juive, 'endogamie est également recherchée car seule une descendance juive assure la
survie des ancétres. Chez les chrétiens, en revanche, un tel impératif n’est jamais venu équilibrer le
désir d’exogamie.

H. A. Kelly et C. E. Smith ne contribuent guére & la réflexion entourant la consanguinité car
ils se contentent d’indiquer Uexistence de mariages consanguins et de dispenses. Prenant comme
point de départ la volonté de Richard III d’épouser sa niece, H. A. Kelly se limite & étudier les
principes théologiques qui entourent la dispense pour consanguinité aux degrés interdits par le
Lévitique et démontre que des dispenses pouvaient étre accordées pour des parentés au premier ou
au deuxieme degré®. Pour sa part, Charles Edward Smith résume les divers empéchements
entrainant une dispense, surtout la consanguinité et l'affinité, et rapporte ensuite divers cas, en
particulier royaux, oit leslois ont été soitappliquées de force par les papes, soit détournées par une
dispense®0.

Charles Lefebvre, enfin, pousse un peu plus loin la réflexion!. Comme C.E.Smith, il
analyse en profondeur la dispense en droit canonique et passe en revue toutes les raisons et toutes
les circonstances pour lesquelles une dispense peut étre accordée. 11 conclut ensuite que I'Eglise,
malgré la sévérité de ses regles, a trouvé dans la dispense le moyen d’y faire exception.

Pour les historiens du XX€ siécle, les régles d’exogamie de I'Eglise sont difficiles  saisir et

justifier. Il n’est donc pas étonnant qu’elles aient suscité leur réflexion. Bien qu'il n'y ait pas

37 D.L.D’avray,«Peter Damian, Consanguinity and Church Property», dans L. Smith et B. Ward (édit.), Intellectual

Life in the Middle Ages. Essays Presented to Margaret Gibson, London/Rio Grande, 1992, p. 71-80.

M. Mitterauer, «Christianity and Endogamy», Continuity and Change, 6/3(1991),p. 295-333.

H. A. Kelly, «Canonical Implications of Richard IIT’s Plan to Marry his Niece», Traditio. Studies in Ancient and

Medieval History, Thought and Religion, 23 (1967),p. 269-311.

40 C.E.Smith, Papal Enforcement of Some Medieval Marriage Laws, Port Washington/London, 1972, 230 p.

4l C. Lefebvre, «Les exceptions & la norme dans le domaine du droit matrimonial canonique», Revue de droit
canonique, 28/1(1978),p. 30-43.
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A

consensus entre eux sur les raisons d’étre de cette politique, les nombreuses explications qu’ils

suggerentdémontrenta quel pointles motivations de I'Eglise ont pu étre diverses et complexes.

Age au mariage et consentement parental

L’4ge canonique au mariage est une régle doctrinale qui a suscité bien moins de conflits que
la consanguinité. Seuls deux historiens, Willy Onclin et Hans Ankum, s’y sontintéressés. Le premier
analyse en profondeur la question de I'dge canonique minimum au mariage, en retracant I'origine
de la loi qui fixe cet 4ge a douze ans pour les filles et 2 quatorze ans pour les gargons®2, H. Ankum
voit pluslarge : il étudie le droit régissant le mariage des mineurs en Hollande eten pays flamand du
Moyen-age a nos jours, & la fois le droit canon et le droit civil*?, Il ne considére pas uniquement
I’4ge minimum, mais également les enlévements de mineurs etle poids du consentement des époux
et des parents. Il fait surtout ressortir I'importance de ce dernier consentement qui, dans le droit
civil, gagne en importance au cours des siecles.

Cest ce consentement parental et son réle dans la formation du mariage qui a attiré
P’attention d’Alexandre Vantroys*., Son ouvrage explore la question sous tous ses angles, tant en
droit ecclésiastique que civil. Malheureusement, cet ouvrage dépassé ne considere le Moyen-age
qu’a travers Gratien et s'attarde surtout a le dénigrer. Voila qui est regrettable car le consentement
des parents est un facteur non négligeable du mariage médiéval, facteur que les historiens de la
doctrine ontpresque complétement occulté, hormis les bréves mentions qui s'imposent lorsqu’ils
discutent du poids du consentement des époux. Heureusement et comme nous le verrons plus lain,
les recherches sur la réalité du mariage abordent davantage la question.

Toutes les recherches sur la doctrine ecclésiastique et, dans une moindre mesure, sur la

législation civile matrimoniale, ont permis de poser les fondations de la connaissance du mariage

42 W. Onclin, «L’4ge requis pour le mariage dans la doctrine canonique médiévale», dans S. Kuttner et J. J. Ryan
(édit.) Proceedings of the Second International Congress of Medieval Canon Law, Boston, 1963, Vatican, 1965, p.
237-247.

43 H. Ankum, «Le mariage et les conventions matrimoniales des mineurs», Tijdschrift voor Rechtsgeschiedenis.
Revue d'histoire du droii, 46/3(1978),p. 203-249.

44

A. Vantroys, Etude historique et juridique sur le consentement des parents au mariage de leurs enfants, Paris,
1889, 361 p.
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médiéval. Il ne suffit toutefois pas de poser les bases théoriques du mariage; il importe de retracer

I’application de ce droit dans la réalité, afin de réellement appréhender le mariage médiéval.

Les rites matrimoniaux

Pour mieux connaitre le mariage médiéval, certains historiens ont voulu en suivre le
déroulement par I'intermédiaire de ses rites. Terrain aux marges de la doctrine, I'analyse des rites,
en particulier des rites eéclésiastiques, demeure principalement théorique, la plupart des historiens
s'étantcontentés de dépouiller les rituels sans confirmer leur application pratique.

Au niveau des rites, le livre de Jean-Baptiste Molin et Protais Mutembe, Le rituel du mariage
en France du XIT€ au XVIE siecle®, demeure 'ouvrage de référence. Les auteurs y retracent
I’origine des rites matrimoniaux médiévaux et leur évolution entre le XII€ et le XVI€ siecle et en
démontrentla complexité et la variété. Avant J.-B. Molin et P. Mutembe, ]. Huard avait déja exploré
la question dans un bref article : «La liturgie nuptiale dans I'Eglise romaine»%. Roger Béraudy
résume pour sa part 'évolution historique des rites chrétiens depuis les premiers siecles chrétiens
jusqu’au Concile de Trente#/. Méme s'il ne représente qu’un rapide survol, cetarticle a I'avantage de
déborder de I'ouvrage de J.-B. Molin et P. Mutembe dans le temps et dans'espace.

Trois historiens ont porté leur attention sur les rites du haut Moyen-age. K. Ritzer, étudie
'évolution des rites pendant tout le premier millénaire®®. Pour sa part, Cyrille Vogel se penche sur
I'insertion de la bénédiction dans le rite nuptial®®. Il rapporte que cette bénédiction, longtemps
facultative, ne fondait pas le mariage. Michel Rouche, enfin, analyse de fagon détaillée le mariage

chrétien, ses rites et son sens>0. Son article souligne la lente et imparfaite imposition du mariage

45 J.-B.Molin et P. Mutembe, Le rituel du mariage en France du XII¢ au XVI¢ siécle, Paris, 1974. ].-B. Molin a
également publié un article intitulé «Le liturgie nuptiale en Alsace», dans Les pays de l'enire-deux au Moyen Age :
Questions d’histoire des territvires d’Empire entre Meuse, Rhdne et Rhin, Paris, 1990, p. 263-277.

46 1. Huard, «Laliturgienuptiale dans 'Eglise romaine», Les questions liturgiques et paroissiales, 38 (1957), p. 197-
205.

47 R. Béraudy, «Le mariage des chrétiens», Nouvelle revue théologique, 114/104(1982), p. 50-69.

48 K. Ritzer, Le mariage dans les Eglises chrétiennes du 167 au XI€ siecle, Paris, 1970, 494 p.

49 (. Vogel, «Les rites de la célébration du mariage : leur signification dans la formation du lien durant le haut
Moyen-Age», dans Il matrimonio nella societa altomedievale, Settimane di studio del centro italiano di studi
sull’alto medioevo 1976, Spoleto, 1977, p. 397-465.

50 M. Rouche, «Des mariages paiens au mariage chrétien. Sacré et sacrement», dans Segni i riti nella chiesa
altomedievale occidentale. Settimane di studio del Centro italiano di studi sull’alto medioevo, 1985, Spoleto,
1987, p. 835-873.
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chrétien au haut Moyen-4ge. Avec cette conclusion, M. Rouche sort enfin du domaine théorique
pour examiner le déroulement des mariages bien réels.

Deux autres articles ne se contentent pas de résumer les rites nuptiaux décrits dans les
rituels. Celui d’Esther Cohen et d’Elliott Horowitz compare les rites juifs et chrétiens et démontre
que si les bases théoriques du mariage divergent dans les deux religions, les rites nuptiaux se
ressemblent®’. Ils concluent & un écart entre les pratiques populaires — les rites du mariage — et
les théories de I'élite — la doctrine du mariage.

Pour sa part, Christiane Klapisch-Zuber, dans!'un de ses nombreux articles sur le mariage,
compare les rites trouvés dans les rituels, dans 'iconographie et dans la réalité?2. En analysant le
déroulement des noces et le theme iconographique du mariage de la Vierge, populaire en Italie
centrale et septentrionale entre 1300 et 1500, elle démontre comment I'Eglise s’est infiltrée dans le
rituel matrimonial, entrainant par le fait méme une christianisation du rituel civil.

Les rites matrimoniaux méritent une place dans I'histoire du mariage. Pourquoi ont-ils si
peu intéressé les historiens? Certes, les rites ecclésiastiques sont désormais bien explorés, grice
surtouta 'ouvrage de ].-B. Molin et P. Mutembe, et n’attirent plus les historiens. Par contre, les rites
civils et profanes du mariage, ceux-la mémes qui ont précédé les rites ecclésiastiques et qui les
completent encore 2 la fin du Moyen-age, sont mal connus®?, Pourtant, leur exploration permettrait
d’évaluer le taux de christianisation du rituel matrimonial et de connaitre et de peser I'importance

desrites laiques dans le déroulement des noces.

51 E.Cohen et E. Horowitz, «In Search of the Sacred : Jews, Christians, and Rituals of Marriage in the Later Middle
Ages», Journal of Medieval and Renaissance Studies, 20/2(1950),p. 225-249.

52 C. Klapisch-Zuber, «Zacharie, ou le pere évincé. Les rites nuptiaux toscans entre Giotto et le concile de Trente»,
Annales. Economies, Sociétés, Civilisations, 34/6(1979),p. 1216-1243, repris dans La maison et le nom. Stratégies
et rituels dans I'Tialie de la Renaissance. Paris, 1990, p. 151-183,

53 Dans notre chapitre sur les rites profanes, nous faisons référence a deux ouvrages qui décrivent les rites laiques
du mariage. Cependant, ces deux ouvrages n’ont pas pour but premier I'étude des rites matrimoniaux. La these
de Beatrice Gottlieb cherche a étudier le mariage clandestin : B. Gottlieb, Gerting Married in Pre-Reformation
Europe : The Doctrine of Clandestine Marriage and Court Cases in Fifteenth-century Champagne, Columbia
University, These de doctorat, 1974, 444 p. Nous en discutons ci-dessous. Pour sa part, I'article de Frangoise
Paradis fait 'analyse de la représentation du mariage dans une oeuvrelittéraire: F. Paradis, «Le mariage d’Arthur
et Guenidvre : une représentation de 'alliance matrimoniale dans la Suite Vulgate de Merlin», Le Moyen-dge.
Revue d'histoire et de philologie, 92/2(1986),p. 211-235.
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Le mariage clandestin

Pour!’étude de la doctrine, les historiens ont sous la main la source idéale : le droit canon.
De méme, les rituels rendent facile 'accés aux rites matrimoniaux ecclésiastiques. Par contre,
lorsqu’ils recherchent le mariage tel que 'ont vécu les hommes et les femmes du Moyen-age, les
chercheurs ne disposentaucune source toute indiquée sous la main. Ils sont contraints de fouiller
dans des documents aussi divers que les procés et 'iconographie, la littérature et les registres
notariaux, I'archéologie et les généalogieé, tentant de glaner ici et 1a des parcelles d’information.
Cette variété des sources explique en partie le morcellement de I'historiographie et la pluralité des
theémes explorés par les historiens.

Certains de ces thémes surpassent les autres en popularité : le mariage clandestin par
exemple. Tous les conflits qu’ont suscités les mariages clandestins de méme que leur caractére
insolite justifient sans aucun doute U'intérét des historiens. Certes, beaucoup de publications ne sont
pas consacrées uniquement au mariage clandestin: celui-ci ne constitue souvent qu'une
composante d’une recherche de plus grande envergure. Abordé surtout par les historiens qui se
sont penchés sur les sources judiciaires, ecclésiastiques et laiques, le mariage clandestin est un angle
d’approche fort fructueux qui permet d’aborder I’épineuse question du consentement des époux et
deleurs parents.

Michael M. Sheehan a été 'un des premiers a traiter du mariage clandestin. Son premier
article, «The Formation and Stability of Marriage in Fourteenth-Century England : Evidence of an
Ely Register»4, utilise les registres de I'officialité d’Ely entre 1374 et 1382 pour tenter de déterminer a
quel point la doctrine consensualiste s’est glissée dans les moeurs populaires. En constatantle grand
nombre de mariages clandestins — qui faisaient fi de I'influence familiale et valorisaient le
consentement individuel —, il conclut que la doctrine consensualiste était bien intégrée. Frederik
Pedersen arrive & la méme conclusion  partir des causes de |’ officialité de York : «the knowledge

ofthe canon law rules for marriage permeated every level of society from the highest to the low»®.

5 M. M. Sheehan, «The Formation and Stability of Marriage in Fourteenth-Century England : Evidence of an Ely
Register», Mediaeval Studies, 33 (1971),p. 228-263.

35 F. Pedersen, «Did the Medieval Laity Know the Canon Law Rules on Marriage? Some Evidence from Fourteenth-
century York Cause Papers», Mediaeval Studies, 56 (1994),p. 111-152.

% Idem,p. 140.



34

Les registres ecclésiastiques sont égalementa la base d’un second article de M. M. Sheehan
dans lequel il cherche a déterminer quelle importance les pauvres et les esclaves accordaient au
consentement des époux5’. Malheureusement, il y reprend surtout la doctrine et, pour toute étude
de la réalité, se limite & constater la fréquence des mariages clandestins, ce qui le porte & démontrer
que le mariage était accessible a tous et la doctrine consensualiste assimilée. Etant donné qu'il
étudie uniquement les cas déviants des procés et qu'il n’exploite aucune source traitant du
comportement normal de la paysannerie, il exagére vraisemblablement la portée des mariages
clandestins.

Si deux autres de ses articles ne parlent pas de mariage clandestin, ils sont dignes de mention
car M. M. Sheehan y présente la problématique d’une comparaison entre la doctrine ecclésiastique
et la réalité du mariage, problématique proche de celle de Georges Duby. Il cherche a savoir
comment, o et quahd la théorie ecclésiastique du mariage a été appliquée etjusqu’a quel point elle
sest diffusée. Dans le premier, il se sert des rites de mariage pour prouver I'application de la
doctrine aux XI1€-XIVe siécles; dansle deuxieme™, il utilise la législation des conciles et synodes
anglais pour conclure que le clergé local connaissait et avait assimilé la doctrine ecclésiastique.
M. M. Sheehan va toutefois trop loin en y voyant la preuve que la doctrine est appliquée en réalité :
le fait que les membres du clergé connaissaient les régles de I'Eglise ne signifie par pour autant que
leurs paroissiens s’y pliaient automatiquement. En fait, les documents utilisés dans ces deux articles
ne permettent pas de retrouver la réalité vécue. Lesrites ne sont quune coquille et leur application
ne prouve pas une intégration profonde de la doctrine. Par ailleurs, les statuts diocésains employés
dansle second article refletent davantage les conceptions des ecclésiastiques que la vie quotidienne
de leurs ouailles.

Comme M. M. Sheehan, Charles Donahue Jr. a découvert les mariages clandestins en

voulant confronter doctrine et réalité. Dans un premier article, il cherche a déterminer le degré

57 M. M. Sheehan, «Theory and Practice : Marriage of the Unfree and the Poor in Medieval Society», Mediaeval
Studies, 50 (1988),p. 457-487.

38 M. M. Sheehan, «Choice of Marriage Partner in the Middle Ages. Development and Mode of Application of a
Theory of Marriage», Studies in Medieval and Renaissance History, 1(1978),p. 3-33.

59 M. M. Sheehan, «Marriage Theory and Practice in the Conciliar Legislation and Diocesan Statutes of Medieval
England», Mediaeval Studies, 40 (1978),p. 408-460.
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d’application de la législation matrimoniale d’Alexandre 1110, Aprés avoir résumé cette législation,
P'auteur utilise les registres des cours ecclésiastiques pour prouver que la doctrine était appliquée, le
consentement des époux étant maintes fois au coeur des proces. C. Donahue ne croit cependant pas
qu’Alexandre 111 ait rédigé ces lois pour libérer les enfants du pouvoir de leurs parents et
certainement pas pour favoriser les mariages clandestins. Selon lui, il ne faut pas exagérer la volonté
de I'Eglise de libérer les époux de toute contrainte.

En utilisant les mémes documents — les décrets d’Alexandre I et les registres des cours
ecclésiastiques —, il poursuit son analyse dans un second article®!. En comparant la France et
I'Angleterre, il constate que les causes civiles sont plus nombreuses en Angleterre et les causes
criminelles plus fréquentes en France. Les cours anglaises cherchent a prouver U'existence du
mariage et & 'imposer alors qu’en France, il est davantage question de fiancailles que de mariage
clandestin. C. Donahue concluta une criminalisation du mariage clandestin en France : les familles,
plus puissantes qu’en Angleterre, y réussissaient  limiter le choix personnel des époux et a imposer
leur consentement. Dans un dernier article62, C. Donahue tente d’expliquer les différences entre la
France et ' Angleterre en les liant aux systtmes de propriété. En mettant en parallele le mariage et
d’autres phénomeénes sociaux comme la succession ou le contrdle familial, il conclut que le
caractere individualiste de la société anglaise — en contraste avec le caractere communautaire de sa
contrepartie francaise — facilitait le mariage clandestin.

Sur ce dernier point, Andrew Finch est en désaccord avec Donahue83. 1 affirme d’abord
qu’il est difficile de généraliser les tendances de I’ Angleterre ou de la France, car certaines cours
ecclésiastiques se démarquent — c’estainsi que les comportements relevés a Cerisy en Normandie

ressemnblenta ceux de I’ Angleterre, et ceux de Rochester aux frangais. Par ailleurs, A. Finch ne croit

60 C. Donahue Jr., «The Policy of Alexander the Third’s Consent Theory of Marriage», dans S. Kuttner (édit.),
Proceedings of the Fourth International Congress of Medieval Canon Law, Toronto, 21-25 August 1972, Vatican,
1976, p. 251-281.

61 C Donahue Jr., «The Canon Law on the Formation of Marriage and Social Practice in the Later Middle Ages»,
Journal of Family History, 8/2(1983),p. 144-158.

62 C. Donahue Jr., «English and French Marriage Cases in the Later Middle Ages : Might the Differences be
Explained by Differences in the Property Systems?», dans L. Bonfield (édit.), Marriage, Property, and Succession,
Berlin, 1992, p. 339-366.

63 A.7].Finch, «Parental Authority and the Problem of Clandestine Marriage in the Later Middle Ages», Law and
History Review, 8/2(1990),p. 189-204.
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pas que le degré d’autorité parentale puisse, a lui seul, expliquer I'existence ou I'absence des
mariages clandestins. Il ne propose malheureusement aucune hypothese pour expliquer les
divergences relevées entre les deux pays. Dans sa répartie, C. Donahue donne son interprétation de
Rochester et de Cerisy, sans toutefois contribuer davantage a I'état des connaissances®4,

Beatrice Gottlieb, dans sa thése de doctorat®d, puise aux registres des officialités de Troyes et
de Chalons-sur-Marne pour décrire le mariage clandestin. Elle trace un portrait du mariage dans
lequel 'opinion des parents importaitbeaucoup et dans lequel les conflits survenaient surtout lors
du bris des promesses de mariage. Elle démontre que la situation du mariage clandestin, telle
qu’elle se reflete dansles causes, n’est pas aussi dramatique que la décrivent les Réformateurs et les
Tridentins. En réalité, I'opposition aux parents était rare et la plupart des mariages étaient conclus
avec leur approbation. Son article reprend ces conclusions, tout en affirmant que le mariage
clandestin pouvait servir de porte de sortie aux couples amoureux®. Elle y démontre qu’il existait
deux modeles de mariage : le mariage arrangé entre le mari etle pére etle mariage d’amour.

A la longue, la tendance évolue vers une disparition des mariages clandestins et de la
victoire des parents: c’est ce que démontre Martin Ingram®7. Ses recherches signalent comment les
unions clandestines ont continué A exister en Angleterre entre le XIVE et le XVII€ siecle, tout en
étant de moins en moins présentes et de moins en moins reconnues car le consentement des parents
accaparait désormais1'avantde la scéne.

Pour sa part, Juliette M. Turlan insiste beaucoup sur le consentement parental®®. Les causes
quelle tire des registres du Parlement de Paris, une cour laique, révélent 'importance de la
consommation et, dansle cas des mariages de mineurs, le role du consentement des parents et des

amis comme fondation du mariage. Pour elle, le mariage clandestin ne représente pas un triomphe

64 (. Donahue Jr., «“Clandestine” Marriage in the Later Middle Ages : A Reply», Law and History Review, 10/2
(1990),p. 315-322.

65 B. Gottlieb, Getting Married...,c.f. n. 53.

66 B, Gottlieb, «The Meaning of Clandestine Marriage», dans R. Wheaton et T. K. Hareven (édit.), Family and
Sexuality in French History, Philadelphia, 1980, p. 49-83.

67 M. Ingram, «Spousals Litigation in the English Ecclesiastical Courts c. 1350-1640», dans R. B. Outhwaite (édit.),
Marriage and Society. Studies in the Social History of Marriage, London, 1981, p. 35-57. M. Ingram a également
écritun livrequi porte sur les cours ecclésiastiques et le mariage, mais pour une période postérieure a la notre :
M. Ingram, Church Courts, Sex and Marriage in England, 1570- 1640, Cambridge, 1987,412p.

68 J. M. Turlan, «Recherches sur le mariage dans la pratique coutumitre (XI1€-XVIC s.)», Revue d'histoire du droit
frangais et étranger, 35(1957),p. 477-528,
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du consensualisme mais plutét une tactique pour enfreindre la coutume et échapper aux regles
solennisant le mariage. Elle y voit une lutte entre les parents et les enfants, entre le groupe et
Pindividu. Ses arguments, peu convaincants, n’expliquent toutefois pas pourquoi le mariage
clandestin, qui sertles intéréts de I'individu, ne représente pas un triomphe du consensualisme.

Cest en étudiant les registres des tribunaux urbains des villes de Flandre que Myriam
Greilsammer fait également ressortir le poids des contraintes parentales et familiales®?. Ses causes de
rapt de séduction, oti les jeunes couples amoureux fuient leurs parents pour s'épouser, mettent en
lumiere I'opposition entre I'Eglise et les oligarchies urbaines, le conflit entre la théorie
consensualiste du mariage etle controle familial. L’auteur démontre que les autorités civiles, villes
et seigneurs, ont réagi sévérement pour protéger leur autorité et leur patrimoine, en punissant le
rapt de séduction — dans le cas d’une fille mineure — et le rapt violent — dans le cas d'une fille
majeure ou d’une veuve — de mort, de bannissement et de confiscation des biens. M. Greilsammer
conclut que sila société tolérait une liberté croissante des femmes, elle ne leur accordait cependant
pas celle de choisir leur conjoint. La violence devenaitdonc pour elles la seule porte de sortie, etla
réaction tout aussi violente de la société témoigne de I'implication incontournable de la famille
dans toute décision matrimoniale oi elle devait s’assurer la préservation de sa propriété — femme
etbiens.

De son c6té, Anne Lefebvre-Teillard démontre comment le mariage clandestin causait un
probleme non seulement aux familles, mais & 'Eglise elle-méme70. Elle constate en effet que les
mariages clandestins menagaient la régle de I'indissolubilité : si trés peu de mariages étaient annulés
par les cours ecclésiastiques, ils I'étaient d’abord pour bigamie, bigamie toujours causée par un
mariage clandestin. Ils I'étaient beaucoup moins souvent pour impuissance et pour parenté. Les
vices de consentement étant par ailleurs rarement cause de nullité, elle concluta une certaine liberté

des époux et une collaboration entre parents et enfants au moment du choix du conjoint.

69 M. Greilsammer, «Les familles en guerre contre la doctrine consensualiste», dans Lenvers du tableau. Mariage
et maternité en Flandre médiévale, Paris, 1990, pp. 65-85 et M. Greilsammer, «Rapts de séduction et rapts
violents en Flandre et en Brabant la fin du moyen age», dans Tijdschrift voor Rechisgeschiedenis, 56 (1988), pp.
49-84,

70 A, Lefebvre-Teillard, «Regle et réalité : les nullités de mariage & la fin du Moyen-&ge», Revue de droit canonique,
32/1(1982),p. 145-155.
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Hier etaujourd’hui, le mariage clandestin continue de faire couler beaucoup d’encre, dans
les registres judiciaires comme dans les publications historiques. Son étude permet d’explorer le
mariage médiéval et des themes aussi centraux que Pindissolubilité, le consentement des époux et
les pressions des parents. Les historiens ne sentendent toutefois pas sur sa signification. Pour les
uns, bien qu'il représente un abus, il estune preuve de I’assimilation et de 'utilisation de la doctrine
ecclésiastique, de méme que de la liberté des époux. Pour les autres, au contraire, il témoigne des
résistances parentales et familiales au mariage consensuel car, pour échapper aux influences
traditionnelles, les couples devaient faire appel & un type de mariage déviant et anormal. Pour les
uns et les autres cependant, le mariage clandestin est le reflet de la complexité des enjeux,

personnels et familiaux, & la base du mariage.

Les stratégies matrimoniales

Cestsurtout!’analyse des siratégies matrimoniales qui fait ressortir les enjeux du mariage.
Celles-ci ont fait 'objet de nombreuses publications: certaines se contentent d’étudier les
pourparlers d'une alliance ou les mariages d’une famille en particulier; d’autres tentent plutdt de
tirer des conclusions générales sur les stratégies matrimoniales. Toutes font flecche de tout bois et
puisent 2 toutes les sources disponibles pour retrouver ces stratégies. 1l va sans dire que nous ne
considérerons que celles qui concernent la noblesse.

Certains historiens se sont penchés sur les tractations d’un mariage en particulier. Ainsi,
Karl Petit résume le déroulement du mariage de Philippé de Hainaut, reine d’Angleterre, en faisant
ressortir les implications politiques de I'union et le pouvoir paternel’l. L'article de KarlP.
Wentersdorf est également descriptif’2. En racontant I'histoire des deux mariages clandestins de
Jeanne de Kent, il fait tout de méme ressortir le role de la famille dans 'organisation des mariages,
les pressions subies par les enfants etla fonction du mariage clandestin qui permettait d’échapper a

1a volonté des parents en les mettant devant le fait d’un mariage accompli et reconnu par I'Eglise.

71 K. Petit, «Le mariage de Philippade Hainaut, reine & Angleterre», Le Moyen Age. Revue d'histoire et de philologie,
87/3-4{1981),p. 373-385.

72 K. P. Wentersdorf, «The Clandestine Marriages of the Fair Maid of Kent», Journal of Medieval History, 53 (1979),
p. 203-231.
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Enfin, Jean-Louis Kupper relate la vie de Mathilde de Boulogne, son mariage et celuide sa fille73. Ce
faisant, il démontre l'importance des alliances matrimoniales et les enjeux, surtout politiques et
économiques, entourant'union d’une fille héritiere.

De nombreuses études portant sur un mariage spécifique illustrent le jeu politique
entourant les alliances matrimoniales. Cestle cas du mariage d’Henry d’Alamain et de Constance de
Béarn que résume Robin Studd”4. A travers les pourparlers de mariage entre le futur époux et Gaston
de Béarn, pourparlers qﬁi ontéchoué, R. ’Studd fait ressortir 2 quel point le mariage était une affaire
politique. En analysantun tractde type biographique appelé De Obsessione Dunelmi, Christopher].
Morris étudie la vie du comte Uhtred de Bamburg, ses mariages et sa mort”. Il souligne surtout la
fonction politique des mariages dans l'aristocratie, tout comme le fait H. Gilles qui traite de la
demande de dispense de Charles VII pour le remariage de son fils Louis avec la soeur de sa premiere
femme76. Marie-Bernadette Bruguidre, enfin, relate pour sa part tout le jeu politique entourant le
mariage — etle divorce — de Philippe-Auguste etd'Isambour de Danemark?”.

D’autres historiens ont étudié I'histoire d’une famille et de ses alliances. C. A. ]. Armstrong
se contente de réciter les péripéties etles termes des mariages dans la famille des ducs de Bourgogne,
sans toutefois tirer de conclusions’. Quatre autres articles, ceux de Carole Rawcliffe”?, de

J.R.Lander80, d’Henri Vidal8! et de Hélene Debax®2, poussent plus loin I'étude des stratégies

73 J.-L.Kupper, «Mathilde de Boulogne, duchesse de Brabant (+1210)», dans Femmes. Mariages - Lignages XII®-
_ XIVE siecles. Mélanges offertsa Georges Duby, Bruxelles, 1992, p. 133-135.
74 R.Studd, «The Marriage of Henry of Alamain and Constance of Béarn», dans P. R. Coss et 8. D. Lloyd (édit.),

Thirteenth Century England III, Woodbridge, 1991, p. 161-176.

75 C.].Morris, Marriage and Murder in Eleventh-century Northumbria : A Study of De Obsessione Dunelmi, York,
1992, 31 p.

76 H. Gilles, «Mariages de princes et dispenses pontificales», dans Mélanges offerts au Professeur Louis Faletti.
Annales de la Faculté de droit et des sciences économiques de Lyon, 2 (1971),p. 295-308.

77" M.-B. Bruguitre, «Le mariage de Philippe-Auguste et d’Isambour de Danemark : aspects canoniques et
politiques», Mélanges offertsa Jean Dauvillier, Toulouse, 1979, p. 135-156.

78 C A J. Armstrong, «La politique matrimoniale des ducs de Bourgogne de la maison de Valois», Annales de
Bourgogne, 157/40(1968), p. 5-58.

79 C. Rawcliffe, «The Politics of Marriage in Later Medieval England : William, Lord Bortreaux, and the
Hungerfords», The Huntington Library Quaterly, 513(1988),p. 161-175.

80  j.R. Lander, «Marriage and Politics in the Fificenth Century : the Nevilles and Wydevilles», Bulletin of the
Institute of Historical Research, 36/94(1963),p. 119-152.

81 H. Vidal, «Les mariages dans la famille des Guillems, seigneurs de Montpellier»; Revue historique de droit
frangais et émranger, 62 (1984),p. 231-245.

82 H. Debax, «Stratégies matrimoniales des comtes de Toulouse (850-1270)», Annales du Midi, 100/182 (1988), p.
131-151.



40

familiales. Ces articles démontrent tous I'importance des alliances matrimoniales qui permettaient
d’acquérir des terres, de cimenter de vieilles alliances ou de créer de nouvelles amitiés, d’asseoir
Pinfluence etle prestige de la famille.

Les recherches plus générales sur les stratégies matrimoniales arrivent aux mémes
conclusions etce, peu importe I'époque. Frangoise Autrand a analysé les stratégies matrimoniales
dela noblesse de robe francaise®?. Elle démontre que si la cléricature et le mariage représentaient
" deux possibilités d’ascension sociale pour les hommes, seul le mariage s'offrait aux femmes. Ce
dernier était d’ailleurs la pidce maitresse des stratégies familiales, car I'ascension d'un individu vers
la noblesse etla richesse entrainait sa famille tout entiere.

L’ascension sociale, politique ou économique que procure le mariage constitue réellement
la clé des stratégies de la noblesse. Ainsi, RaGena C. Dearagon rapporte comment les mariages ont
permis aux Normands d’étendre leur pouvoir en Angleterre, le roi donnant a ses vassaux normands
les veuves et les héritieres fort convoitées®. Les familles des magnats anglo-saxons voyaient d’un
bon oeil ces mariages qui leur permettaient d’introduire une des leurs dans 'entourage du roi.

De méme, A.].Roderick rapporte comment les mariages galiois du XI€ au XIII€ siecle
étaient conclus pour des raisons politiques’S. Il démontre comment les Gallois, par leurs propres
mariages ou par ceux de leurs filles, cherchaient & dominer les petits seigneurs ou a conserver leur
amitié. Une fois cette domination acquise, ils tentaient d’influencer les familles normandes
puissantes ou de §'imposer a elles. Si le mariage servait de pion au jeu politique, certaines unions
laissaient également, selon A. J. Roderick, la place aux sentiments ou a I'ambition personnelle.

Rhoda L. Friedrichs s'intéresse, pour sa part, aux stratégies matrimoniales des fils cadets0,
En étudiant des unions qui impliquent des fils cadets de la noblesse anglaise de tous les niveaux, elle
identifie deux tendances opposées. D’une part, les peres ou fréres ainés souhaitaient conserver la

fidélité et Pobéissance des cadets en ne leur accordant ni biens, ni possibilité de mariage. D'autre

83 F.Autrand, «Le mariage et ses enjeux dans le milieu de robe parisien XIVE-XVE sieclen, dans M. Rouche et ].
Heuclin (édit.), La femmeau Moyen-dge, Maubeuge, 1990, p. 407-429.

84 R. C. Dearagon, «In Pursuit of Aristocratic Women : A Keyto Success in Norman England», Albion, 14/3-4 (1982),
p. 258-267.

85 A.]. Roderick, «Marriage and Politics in Wales, 1066-1282», The Welsh History Review, 4 (1968),p. 3-20.

86  R.L.Friedrichs, «Marriage Strategies and YoungerSons in Fifteenth-century England», Medieval Prosopography,
14/1(1993), p. 5-69.
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part, les cadets convoitaient pouvoir et indépendance et les obtenaient en épousant une femme
riche, préférablement héritiere. A la recherche de la perle rare, ces fils cadets tardaient parfois trés
longtemps a se marier, au risque d’extinction, car enrichissement importait plus qu’une
descendance.

Keith Dockray étudie également les motifs qui entrainaient la petite noblesse vers le
mariage®. Il parcourt les lettres de trois familles de la gentry anglaise et déco uvre diverses intentions
2 la base du mariage. La gentry se mariait pour des raisons politiques et économiques, pour
améliorer son statut, mais aussi par amour ou par choix personnel. Bref, selon 'auteur, les mariages
arrangés cotoyaient les mariages d’amour.

Ann S, Haskell et Colin Richmond ont étudié les mariages de 'une de ces familles, les
Paston. La premiére fait bien ressortir les enjeux des mariages planifiés par les parents — la mere
dansla famille Paston — qui supervisaient les mariages de leurs fils et décidaient de ceux de leurs
fillesB8, Cette analyse lui permet d’identifier deux types de mariages : le mariage arrangé idéal etle
mariage clandestin catastrophique. Par ailleurs, C. Richmond insiste sur le conflit latent qui existait
entre individu et famille; si parfois les individus gagnaient une partie, 4 grand prix pour leurs liens
familiaux, en fin de compte, c’est la famille qui gagnaitla guerre car les intéréts des individus ¢taient
toujours subordonnésa ceux de la famille Paston®.

Pour sa part, Joel T. Rosenthal développe le role des sentiments dans la conclusion d’un
mariage?0. Il soutient que méme si les mariages étaient dictés par des intéréts politiques et
économiques, il était normal qu’affection et partenariat se développent entre les deux conjoints.
Malhéureusement, son article manque de profondeur et d’analyse ets'étend de fagon déséquilibrée
sur les dispenses pour consanguinité, sans expliquer la nécessité des mariages consanguins et des

dispenses dans les politiques matrimoniales.

87 K. Dockray, «Why Did Fifteenth-century English Gentry Marry? The Pastons, Plumptons and Stonors
Reconsidered», dans Genrry and Lesser Nobility in Late Medieval Europe, Gloucester, 1986, p. 61-80.

8 A S. Haskell, «The Paston Women on Marriage in Fifteenth-century England», Viator. Medieval and
Renaissance Studies, 4 (1973),p. 459-471.

89 C. Richmond, «The Pastons Revisited : Marriage and the Family in Fifteenth-century England», Bulletin of the
Institute of Historical Research, 58/137(1985),p. 25-35.

9  |.T.Rosenthal, <Aristocratic Marriageand the English Peerage, 1350-1500: Social Institution and Personal Bond»,
Journal of Medieval History, 10 (1984),p. 181-194.
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L’étude des stratégies matrimoniales, que ce soit celles d’un couple, d’une famille ou de
toute la noblesse, fait d’abord et avant tout ressortir 'importance politique des mariages, de méme
que leur fonction économique. Les sentiments, lorsque les historiens les retrouvent et les trouvent
dignes de mention, jouent toujours un réle secondaire et bien souvent négatif, puisqu’ils causent
des conflits entre parents et enfants. Ces analyses perpétuentdonc I'image du mariage noble arrangé
par les familles.

Il est fort utile de considérer les stratégies matrimoniales dans une perspective de
comparaison entre la doctrine etla réalité vécue, entre le modele ecclésiastique et le modele laique.
De toutes les composantes du mariage, ce sont les stratégies matrimoniales qui reflétent le mieux la
persistance de I'ancien modele aristocratique du mariage. A travers leur histoire, on voit également
le mariage tel qu’il était considéré et tel qu’il se déroulait. Si les stratégies matrimoniales ont fait
I’objet de plusieurs publications, celles-ci demeurent cependant trés éparses. Aucune synthése ne
tente de tracer un portrait global du déroulement des pourparlers et des enjeux matrimoniaux. Or,
une telle synthese permettraitd’avoir une idée d’ensemble du comportement noble au moment de

planifier et de nouer un mariage.

Vers une syntheése de histoire du mariage médiéval

Doctrine, rites, mariage clandestin, stratégies matrimoniales: voila les grands angles que
nous avons décidé de considérer dans notre survol de 'historiographie. Ces concepts permettent en
effet d’aborder la théorie et la réalité du mariage et d’entrevoir les temps forts de sa formation::
pourparlers, création du lien, célébration du mariage.

Les recherches que nous laissons de cdté sont innombrables. I1 suffit de penser & toute la
littérature issue des sources notariales, riches en renseignements sur les termes économiques du
mariage : dot, douaire, régime des biens et ainsi de suite. Certaines, comme celles de Genevieve
Laribiered! et de René Girard%2, sont d’ailleurs pertinentes pour notre recherche puisqu’elles
relatent les grands traits du mariage retrouvés dans les contrats de mariage et les autres actes

notariés ; provenance sociale des époux, rites, paroles de mariage, etc.

91 G. Laribiere,dans «Le mariage 2 Toulouse aux XIVE et XVE siecles», Annalesdu Midi, 79/4(1964),p. 335-361.
92 R, Girard, «Marriagein Avignon in the Second Half of the Fifteenth Century», Speculum, 28/3(1953),p. 485-498.
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Le foisonnement des recherches sur le mariage médiéval, qu’elles concernent notre
problématique, qu’elles couvrent les themes dont nous traitons ou qu'elles abordent les mille autres
facettes du mariage, ont d’ailleurs permis, depuis les annces 1980, la rédaction de quelques
syntheses. Il est difficile d’ignorer ces ouvrages qui recoupent bien souvent plusieurs de nos champs
d’intérét.

Certains historiens ont résumé le déroulement du mariage dans le contexte plus large de la
vie familiale. Ainsi, le chapitre «Men and Women in a Special Relationship» du livre de Beatrice
Gotilieb décrit les préliminaires du mariage, le mariage lui-méme et la relation du couple marié®3.
Le livre de Frances et Joseph Gies trace également un bon portrait de la famille et du mariage et se
conclut par un bilan de 'évolution du mariage pendantle Moyen-age?4.

La synthese de Ralph Houlbrooke, The English Family 1450-1700%, fait pour sa part le lien
avec la période suivante. En étudiant le mariage sous ses angles sentimentaux et personnels —
crittres de choix des époux, sexualité prénuptiale, cérémonie du mariage —, Houlbrooke
démontre que celui-ci sest peu transformé au cours des siecles qui ont suivi le Moyen-dge.
Richard M. Smith insiste d’ailleurs sur Putilité d’étudier le mariage sur une longue période®. Cest
ainsi qu’il esquisse un portrait global de la nuptialité en Angleterre, au Moyen-age et  'Epoque
moderne, en mettant surtout laccent sur les formalités du mariage et les naissances illégitimes. 1l
souligne également la nécessité de comparer le déroulement du mariage dans divers pays.

Deux syntheses exemplaires nous proviennent de deux spécialistes du droit canon. Elles
recoupent non seulement les périodes, les pays et les sujets, mais également le droit et la réalité.
Celle de Jean Gaudemet couvre toute I'ére chrétienne, du 1" au XX€ siecle?”. Son analyse de la
période médiévale, qu'il divise en deux parties, haut Moyen-age etpériode classique, aborde divers

aspects importants du mariage et en particulier, les éléments de la doctrine ecclésiastique quiontété

93 B.Gottlieb, The Family in the Western World from the Black Death to the Industrial Age, New York/Oxford, 1993,
p. 47-109.

9 F.et].Gies, Marriage and the Family in the Middle Ages, New York,1987,372p.

9% R. A. Houlbrooke, The English Family 1450- 1700, London, 1984, p. 63-126.

9  R.M.Smith, «Marriage Processes in the English Past : Some Continuities», dans L. Bonfield, R. M. Smith et K
Wrightson, The World We Have Gained. Histories of Population and Social Structures. Essays presented to Peler
Laslett on his Seventieth Birthday. Oxford, 1986, p. 43-9.

97 |.Gaudemet, Le mariage en Occident. Les moeurset le droit, Paris, 1987, 520p.
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les plus difficiles & imposer : monogamie, indissolubilité, consentement des époux et exogamie.
James Brundage reprend bon nombre de ces themes dans Law, Sex, and Christian Society in
Medieval Europe®8. Si sa synthese porte uniquement sur le Moyen-age, elle vise plus large que le
mariage puisqu’elle explore tous les aspects de la sexualité. Son travail est extrémement complet en
ce qui concerne la doctrine, puisqu’il considere le point de vue des théologiens de toutes les
époques, et dépasse la théorie, lorsque les sources le permettent, pour examiner la réalité vécue.

Ces synthéses, conjuguées & la multitude d’articles publiés dans les derniéres années,
commencenta nous fournir une image claire du mariage médiéval. Peu & peu, les pitces du casse-
téte se mettent en place. Mais il reste encore tant de chemin a parcourir, en particulier dans le
domaine des pratiques matrimoniales.

Notre but est justement de confronter la doctrine et la réalité, un peu a instar de
. Gaudemet et de J. Brundage. Le modele ecclésiastique est longtemps demeuré du ressort de la
doctrine : issu d’une réflexion purement théorique, il a mis de longues années 4 étre réellement
appliqué. D’autre part, le modele aristocratique, forgé par des traditions séculaires, est resté ancré
dans la pratique. L'exploration de ces deux domaines et leur confrontation contribuera, nous

Pespérons, 4 une meilleure connaissance du mariage médiéval.

98 ].A.Brundage, Law, Sex, and Christian Society in Medieval Europe, Chicago/London, 1987,674p.



Chapitrell:

Les documents



Pour évaluer la place de la doctrine ecclésiastique, il faut retrouver le mariage noble
médiéval, le voir se planifier, se noueretse célébrer. Il faut planter le décor, remettre les acteurs en
scéne etvoirles événements se dérouler.

Pour ce faire, on peut, comme nous 'avons vu en parcourant I'historiographie, fouiller
dans une variété de documents. Pour notre part, nous avons décidé de puiser a deux types de
sources : judiciaires et littéraires. Nous avons d’abord dépouillé les plaidoiries criminelles du
Parlement de Paris et les lettres de rémission du Trésor des Chartes  la recherche de mariages
nobles. Plusieurs raisons justifient utilisation de ces documents: premigrement, ces sources
judiciaires ont encore trés peu servi pour I'étude du mariage, contrairement aux proceés émanant
des coursecclésiastiques!. Deuxidmement, les mariages y sontbien présents, soitque le mariage lui-
méme ait 6t criminel — parexemple un rapt, un mariage avec 'ennemi, un mariage impos¢ par la
force —, soit qu’il ait joué un role central dans le déroulement d’un crime. Enfin, parce que ces
procs et ces lettres de rémission rapportent des mariages conflictuels, ils abordent plusieurs des
themes centraux A notre problématique, en particulier, le consentement des époux etdes parents, la
consommation etles rites du mariage.

Pour compléter les informations récoltées dans les plaidoiries et les letires de rémission,
nous avons parcouru les chroniques. Elles tracentles grandes lignes du mariage noble et présentent
méme parfois des conflits issus de la rencontre des deux modeles de mariages. Les chroniques font

apparaitre un type de mariage encore profondément marqué par le modele aristocratique

1 Nous avions d’abord considéré nous servir des officialités. Nous avons finalement décidé de les écarter pour
trois raisons. Premitrement, les registres dofficialité conservés pour es XIVE et XV€ siecles sont trés peu
nombreux. Deuxiémement, lorsqu’ils existent, ces registres citent souvent le cas et la sentence, sans donner les
détails nécessaires  notre analyse. Enfin, si Fon se fie a lanalyse qu’a faite Beatrice Gottlieb des officialités de
Troyes et de Chalons-sur-Marne, trés peu de nobles apparaissent dans ces proces. Elle n’en a trouvé que sept.
B. Gotllieb, Getting Married in Pre-Reformation Europe : The Doctrine of Clandestine Marriage and Court Cases
in Fifteenth-Century Champagne, These de doctorat, 1974, p. 383.
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puisqu’elles insistent surtout sur le role des parents, les pourparlers de mariage etles rites civils du
mariage. Le grand nombre de mariages nobles quiy sont présentés etdécrits en font des documents
utiles et précieux.

Avantd’entreprendre I'analyse de ces documents, il importe deles situer et de les examiner

un i un.

Le Parlementde Paris

Le Parlementde Paris, la cour laique du roi, constitue la plus haute instance judiciaire du
royaume de France. Ses plaidoiries fournissent une foison de renseignements sur le mariage, son
déroulementetson role; elles réussissent 2 présenter les normes et leur transgression eta dessiner
un portraitdu mariage idéal.

Nous avons dépouillé les plaidoiries des régishes criminels sur une période de cent ans.
Notre pointde départa été dicté parla disponibilité des sources : en effet, c’est a partir de 1375 que
ces plaidoiries sont conservées dans un registre spécifique. Un dépouillement systématique des
registres jusqu’en 1474nous a permis de retrouver cinquante causes traitantd’un mariage noble.

Les plaidoiries recueillies dans ces registres furent prononcées & la Tournelle du Parlement
a Paris, c’est-a-dire dansla chambre criminelle qui n’était 2 ’époque qu’une division de la grande
chambre2. Les registres conservés entre 1423 et 1432, soit pendant Poccupation bourguignonne et
anglaise de Paris, proviennent du Parlement installé & Poitiers par le roi Charles VIL ; ce dernier
entendaitainsi faire concurrence au Parlement de Paris passé aux mains des ennemis.

Les plaidoiries se répartissenten douze registres conservés aux Archives nationales de Paris
danslasérie X 2a%. Les anndess’enchainent régulierement, avec certaines interruptions dues soitau
mauvais étatdes documents — parexemple, les pages manquantes dela fin du X 2a 12 (1400) ou du
début du X 2218 (1422) —, soit aux troubles de la guerre qui pourraient justifier les absences
documentaires fréquentes entre 1408 et 1436. L’absence des années 1465 et 1466 s’explique moins

bien. Nous ne pouvons que constater un certain désordre dans les registres de cette époque: le

2 F. Aubert, Le Parlementde Paris de Philippe le Bel & Charles VII (1314-1422). Sa compétence, ses atiributions,
Paris, 1890, p. vi-vii.
3 Arch. nat,, de X 2a 102 X 2a 39. Voir bibliographie.
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X 2a 33 estune copie partielle du X 2a 32, alors que les X 2a 35 et 37 se recoupent et contiennent les
mémes causes pour les années 1469 et 1470.

Les plaidoiries sonten frangais, langue danslaquelleelles ont €t débattues. Les causes ont
ét€ rapportées sur parchemin, avec une écriture assez réguliere et de lecture facile, sauflorsque le
document est endommagé ou lorsque le parchemin est de mauvaise qualité, ce qui est
particulizrementle cas desregistres du Parlementde Poitiers. Font exception quelques registres de
la fin de la période, écrits sur papier, d’une écriture cursive, fortement abréviée et raturée, par
conséquent d’une lecture difficile. Les registres sont présentementen cours de microfilmage.

Dans ces registres, les causes se succédent comme elles se présentaient au Parlement, en
ordre chronologique, selon des assignations fixées d’avance, ol les régions se succedent a tour de
role, commencant grosso modo par le nord et se terminant par le sud de la France?. Cet ordre
prédéterminé n’est pas toujours suivia lalettre car certaines causes provenant de régions autres que
celles assignées & un moment précis apparaissent ou se prolongent au-dela des dates fixées. Les
travaux du Parlement commencent toujours le 12 novembre, jour de la Saint-Martin d’hiver, mais
ils se terminent 2 une date variable. La fin est dictée par la derniére assignation qui, les années
pauvres, se situe en juillet. Lors d’années particulierement chargées, les séances du Parlement

peuventse poursuivre jusqu’au mois d’octobre.

La procédure au Parlement de Paris

1l importe de décrire bri¢vementla procédure judiciaire etl’organisation du Parlement afin

de bien comprendrele déroulement des proces étudiésS. En théorie, seuls les grands seigneurs du

4 Laliste des régions soumises a la compétence du Parlement a varié dans le temps. En 1388, par exemple, les
premidres se présenter au Parlementde Paris en novembre sont les bailliagesde Vermandois, de Tournai et du
Tournesis. Les secondes : les bailliages d’Amiens, de Lille, de Douai et la sénéchaussée de Ponthieu; les
troisiemes : les bailliages de Senlis, de Valois, de Gisors et de Mantes; la quatriéme : la prévoté de Paris; les
cinquiémes : le bailliage de Sens et la comté de Champagne; les sixiemes : les sénéchaussées de Poitou, de
Limoges, de la Marche, le bailliage des Ressors et les exemptions de Touraine, d’Anjou et du Maine, et les
sénéchaussées de Touraine, d’Anjou et du Maine; la septieme : le duché de Normandie; les huitiemes : le
bailliage de Macon et la sénéchaussée de Lyon; les neuviemes : les bailliages d’Auvergne, des montagnes
&’ Auvergne, de Bourges, d’Orléans, de Chartes et de Saint-Pierre-le-Mofitier; les dixizmes : les sénéchaussées de
Toulouse, de Carcassonne, de Beaucaire et du Rouergue; enfin, les sénéchaussées du Périgord, du Quercy, de
Saintonge, d’ Agenais, de Bigorre et le duché d’Aquitaine.

5 Les informations sur le Parlement et sa procédure ont ét€ tirées de A. Esmein, Histoire de la procédure
criminelle en France et spécialement de la procédure inquisitoire depuis le XIIE sigcle jusqu’a nos jours, Paris,
1882,596 p. et F. Aubert, Le Parlement..., c.£. 1. 2 et Le Parlementde Paris, de Philippe le Beld Charles VII (1314-
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royaume peuvent se présenter au Parlementen premiere instance. Lesautressujets du roide France
y sont en appel des instances inférieures, juridictions royales ou cours des grands seigneurs
appelées grands jours. Les causes relevées dans les plaidoiries le confirment: plus des deux tiers
dentre elles ont déja comparu A une instance inférieure, que ce soita la cour d’un bailli, d’un
prévot, d’un sénéchal ou d’un seigneur. Les demandeurs comme les défendeurs font appel, et leur
appel releve presque toujours d’une contestation de procédure; le verdict n’est remis en question
que dans trois des cinquante causes seulement. Presque toutes les causes demeurent au Parlement
lorsqu’elles y ont été transférées; seules trois d’entre elles sont renvoyees a Iinstance inférieure. Il
arrive également que descoupables reconnus clercs soientlivrés au tribunal ecclésiastique. Notons
enfin que quatorze causes ont déja été jugées par une cour ecclésiastique ou s’y présentent
parallélementau procés au Parlement.

Cette suprématie du Parlement sur toutes les cours du royaume permet au roi d’accroitre
considérablement son autorité. Le roi se réserve les cas «royaux» dont la liste varie: crime de lese-
majesté, infraction 2 la sauvegarde royale, fabrication de fausse monnaie, mais aussi tout crime
troublant la paix publique comme le meurtre, ’homicide et le rapt. Cette emprise graduelle du
Parlement sur la justice ne s'est toutefois pas faite sans conflit, particuliérement avec les grands
seigneurs, laiques et ecclésiastiques, qui onttenu a conserver leurs prérogatives®.

Les causes aboutissent au Parlement 4 la suite d’une procédure accusatoire héritée de
P’époque féodale ou encore d’une procédure inquisitoire inspirée des cours ecclésiastiques. Dans la
procédure accusatoire, dontl’emploiestde moins en moins fréquentau XIVE siecle, le criminel ne
comparait en justice que lorsque la victime porte plainte et lui intente un procés. Dans une
procédure inquisitoire, I'instance judiciaire elle-méme prend linitiative du proces apres une
dénonciation, un flagrant délitou une rumeur publique qui porte & son attention le crime commis.
Alafin du Moyen-age, le procés s’ engage normalement ala suite d’une dénonciation.

Une fois arrété, Paccusé peut étre enfermé ou reliché. La prison préventive prend deux

formes: une prison fermée ol I'accusé est emprisonné, essentiellement au Chitelet ou 2 la

1422). Son organisation, Paris, 1886,434 p.
6 F. Aubert, Le Parlement...,p. 29-30,c.fn. 2



50

Conciergerie pour les proces au Parlement; une prison ouverte appelée élargissement qui permet a
accusé d’aller A sa guise, mais dans un territoire restreint — la ville de Paris, par exemple — et
sous obligation de se présenter 4 la cour sur demande. Des amis ou des parents, nommeés «pleges»
garantissent, sous caution, I’obéissance de 'accusé. Théoriquement, certains crimes, dont le rapt,
ne peuvent mener a un élargissement. En réalité, tous les criminels peuvent étre élargis:
P’élargissement du ravisseur Nicaise le Caron se renouvelle méme neuf fois”! En plus d’étre €élargis,
les coupables sont parfois regus par procureur.

Deux, souvent trois parties sont impliquées dans un proces: les accusés qui prennent le
nom de «defendeursy; les demandeurs, accusateurs de la procédure accusatoire ou dénonciateurs
de la procédure inquisitoire qui se sont constituésen partie 1ésée; enfin, a titre de demandeur dans
la procédure inquisitoire, le procureur du roi qui défend le droitde ce dernier.

Au cours du proces, le tribunal peut adopter la procédure ordinaire ou la procédure
extraordinaire. La plus fréquente, la procédure ordinaire, se déroule publiquement, sans torture et
avec une libre défense de Paccusé. Les plaidoiries découlent de cette procédure. On y mene une
enquéte eton interroge les témoins. Malheureusement, de telles enquétes ne sont mentionnées que
dans neufproces. Leur contenu n’a jamais été conservé par écrit de sorte qu’il demeure inconnu.
Parla suite, les deux parties plaidenten audience publique, avec «épliques», «dupliques» et méme
atripliques», ce qui explique la longueur de certaines plaidoiries. Finalement, on arrive a une
sentence, parfois énoncée immédiatement apres le débat lorsque le cas est simple et bref, mais le
plus souventdiscutée au conseil du roi et prononcée en arrét.

La procédure extraordinaire est tres différente. Réservée aux crimes graves, exécutée en
secret, elle soumet les accusés 4 1a torture. A la fin du Moyen-ige, elle demeure encore I'ultime
solution, lorsque 1a procédure ordinaire n’a pas porté ses fruits et men¢ aux aveux du coupable.
Nous ’avons pu détecter aucune trace de torture dans nos procés, méme sile procureur du roi et
les demandeurs exigent parfois que 'accusé soit mis «en proces extraordinaire et la verité sceue par

sa bouche»®.

7 Hardencourtvs Caron, Arch. nat., X 2a 10,fol. 132v°- 1561°.
Warisonne vs Bezon, Arch. nat, X 2a 10,fol. 1461°.

(o]
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A la suite du proces, diverses sentences peuvent étre prononcées. Les plus spectaculaires
sontégalementles plus rares : peine corporelle ou peine de mort®. Le plus souvent, on impose au
coupable une amende honorable quivise a ’humilier et & restaurer 'honneur de la partie adverse,
et une amende profitable dont une part va au roi et l'autre aux demandeurs en guise de
compensation. Trés fréquemment, le procés ne parvient méme pasa terme, soit que I'élargissement
provisoire méne 2 une libération, soit que des mesures punitives aient €t imposées pendant le
proces  'accusé délinquant qui ne s’est pas présenté en cour. Ainsi, apres quatre défauts, 'accusé
estbanni du royaume et ses biens confisqués. Pour éviter le bannissementetexpliquer son absence,
Pappelé a ban se fait parfois «essoiner» pour cause de maladiel®. Enfin, les procés peuvent
également se terminer par’entérinementd’une lettre de rémission.

Malheureusement, les plaidoiries dévoilent rarement Ia sentence des proces; pour la
connaitre, il faut parcourir des documents connexes aux plaidoiries, les lettres etles arrétstl, Cest
ainsi que nousavons tenté de déterminer lafin des proces pour un échantillon de vingt-six causes.
Si les lettres de commission se contentent d’ordonner des enquétes, des élargissements et des
arrestations, les arréts, pluslongs etplus détaillés, reprennentla description du crime en résumant
les versions des deux parties. Les arréts se terminent toujours par une décision de la cour qui met
parfois un terme au procs mais qui, 1a plupart du temps, constitue une décision temporaire —
enquéte, bannissement des fugitifs, appel au néant — sans que l'on connaisse par la suite la

décision définitive.

Voir C. Gauvard, «De grace especialy : crime, état et société en France & lafin du Mayen-dge, Paris, 1991, p. 8%-

904

10 Unaccusé se fait «essoiner» lorsqu’il envoie quelqu’un, un parent ou un ami, déclarer sous serment a la cour
qu’ila été incapable de se présenter en cour, pour cause de maladie par exemple. Ainsi : «Jehannin Gasse a
exoiné lesdis appellans de non povoir venir ceans en personne, Cest assavoir ledit Fremin de Chastillon pour
cause de maladie dont il le dit estre malade au lit, et lesdis Raoul Rogier et Elgy Rogier pour le trespas de leur
pere qui mercredi derrenier passé morut, Bt oultre plus icellui Eloy Rogier pour ce qu’il s'est froissé Pune de ses
jambescomme il dif ». Offay vs Chatillon, Arch. nat, X 2a 32,fol. 167v".

11 Ecrits principalementen latin, ces documents sont conservés aussi dans lasérieX 2a— X2a 9, 11,13, 15, 16, 19,

20, 23, 26, 27, 29, 30, 34, 36, 38 et 40 — et couvrent approximativement les mémes années que les plaidoiries.

L’époquedes deux parlements parallelesde Paris et de Poitiers fait exception : ce sont les commissions et les

arréts du Parlementanglais i Paris qui ont été conservés. Ilsne nous sont d’aucune utilité puisqu’ils ne traitent

pas des mémes causes que le Parlementde Poitiers.
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En fin de compte, la conclusion des procés demeure souvent inconnue. Certaines causes
sinterrompent sans jamais réapparaitrel2. L’élargissement des défendeurs, en théorie temporaire,
estparfoisla dernitre trace que'on possede d’eux3. Laffaire s’est-elle conclue par un accord 11
arrive aussi que la cause soit dévolue au conseil et en arrét sans qu’il soit possible de retrouver cet
arrét permettantde clorele dossier. Etmalheﬁreusement, les registres des séances du conseil n'ont
pas été conservés avantle XVI€ sizcle. Enfin, si certains défendeurs alleguent posséder une lettre de
rémission, il est rare de retrouver la trace de son entérinement. Ces lacunes font en sorte que la
connaissance des causes etde leur conclusion demeure incompletel.

Nous n’avons retrouvé la sentence que pour cing desvingt-six procés de notre échantillon:
une fois par acquittement du défendeur?®, quatre fois par imposition d’une amende!”. Le nombre
de sentences retrouvées §’étant révélé si mince, nous n’avons pas jugé utile de répéter I'exercice
fastidieux de fouillerles letires et arréts pour tous les procs, d’autant plus que dans les arréts que
nous avons étudiés, la narration des événements est souvent identique a celle des plaidoiries et
apporte peu d’informations supplémentaires. En réalité, queles défendeurs ajent gagné ou non leur
proces a pour nous peu d’importance.

Par ailleurs, nous avons également tenté de retrouver les lettres de rémission reliées aux
proceslS, Au total, nous avons retracé douze lettres reliées & neuf proces. Elles s'avérent utiles car

leur content se situe souvent 2 mi-chemin entre les deux versions proposées par les demandeurs et

12 Par exemple, L’Espinasse vs Montmorin, Arch. nat., X 2a 24, fol. 254v°-2551°

13 Par exemple, Hardencourtvs Caron, Arch. nat., X 2a 10,fol. 1561°.

4 parexemple,dans lacause de Nicolasde Bruneval,nous savons qu’un accord, conflictuel dans ses modalités de
paiement, est venu mettre un terme au procés. Pour répondre a la question, il fandrait entreprendre la tiche
ardue de dépouillerles registres des accords, sans toutefois étre assuré d’ytrouver une réponse.

15 ¢ Gauvard, De grace especial’.., p. 28, c.f. n. 9. Elleregrette les mémes lacunes qui font en sorte que Pissue de
nombrenses causes demeure inconne.

16 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2a 23, fol. 3511°-351v°,

17 Lemontant de ces amendes variede 200 livres tournois {1.t) 240001 t, pour un total qui est toujours inférieur &
celuidemandé par la partie. Warisonne vs Bezon, Arch. nat, X 2a 11, fol. 170v*., Eschalard vs Aubigni, Arch. nat,
X 2a20,fol. 70 v°.,Galet vs Ry, Arch. nat, X 2a 12,fol. 225v°. Antoinette le Coq, pour sa part, regoit 1001. £ de dot
Coq vs Herlin, Arch. nat, X 2a 23, fol. 366 r°. Nicolas de Bruneval est le seul 2 étre condamné 4 une amende
honorable en plus &’ une amende profitable; mais il a é1é condamné par contumace au moment de sa fuite et
cette sentence ne met pas fin au procés. Lalementvs Bruneval, Arch. nat, X 2a 15, fol. 247 v*-248 1°. et JJ 163, 1
291.

18 Malheureusement, iln’a pas toujours été possible de retrouver les lettres de rémission mentionnées dans les
plaidoiries. Entre autres, ila été impossible de retrouver les lettres de rémission attribuées parleroi de France et
présentées au Parlementde Poitiers pendant la domination anglaise de Paris, car pour cette époque, les lefires
conservées au Registre du Trésor des Chartes proviennentdu roi Henry d’Angleterre.
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les défendeurs dans leurs plaidoiries. Le défendeur y revient sur certains faits et propose une version
presque équivalente & celle des demandeurs qui approuvent la letire avant quelle ne soit
entérinée!®.

Un motenfin surlalégislation appliquée au Parlement de Paris. En réalité, aucun droitne
prime etla cour faitfleche de toutbois. Elle applique aussibien les ordonnancesroyales que le droit
canon etles divers droits civils — coutumiers, privileges municipaux, droitromain. C'est ce que

confirme Henriette Benveniste en ce qui concerne le raptspécifiquement::

Les juges constatent des faits et condamnent sans indiquer sur quoi ils fondent
leurs sentences: ordonnances, coutumes, loi romaine, pouvoir d’arbitraire.
L’historien du Parlement a bien du mal & savoir quelle était la source du droit
donts'inspiraient effectivementlesjuges. (...) Les avocatsn’hésitent bien entendu

N

pas, lorsque que cela leur est possible, 2 faire recours & plusieurs sources de
droitZC.

Le plus souvent, les plaidoiries ne tiennent compte que de la jurisprudence de causes jugées
précédemment.

Ces mémes constatations émergent de nos causes. Les parties font peu référence au droit
pour soutenir leur cause. Quelques proces seulement, en particulier celui opposant Husson de
Cassel & Robinet de Wastepaste?], citent fréquemment le droit etla jurisprudence. Dans les autres
causes, on se satisfait de la récitation d’une formule stéréotypée attestant de la fréquence et de la
sévérité du crime: «telz cas pulullent mout fors et pour ce on les doil metire peine a les fort

reprimer»22.

Utilité des plaidoiries
Malgré leurs lacunes, les plaidoiries, complétées par les lettres de rémission, fournissent
suffisamment de détails sur le rapt et sur le mariage pour en justifier I'utilisation. Lintérét des

plaidoiries réside surtout dans le fait qu’elles racontent les faits, sans ttre avares de détails, sans

19 Parexemple, Nicolasde Bruneval, le ravisseur, affirme dans sa plaidoirie que sa victime, Marie de Caix, avait onze
ans an moment du rapt, alors que les demandeurs soutiennent qu’elle n’en avait que sept (Arch. nat, X 2a M4,
fol. 379 1°-382r°). Dans sa lettre de rémission, Nicolas de Bruneval avoue que Marie n’avait que sept ans (Arch.
nat.,]] 166, lettre 254, fol. 167 1°-167v°).

20 . Benveniste, «Les enlévements: stratégies matrimoniales, discours juridiqueet discours politique en France a
lafin du Moyen-age», Revue historique, 283/573(1990),p. 25-26.

21 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat,, X 2a 24, fol. 98 v>-207v".

1M

i Lalementvs Bruneval, Arch. nat.,, X 2a 17,fol. 73 v
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stéréotypes apparents et avec toute la spontanéité de la narration. Bien siir, les discours des
plaidants et de leurs avocats sont planifiés, structurés, calculés afin de prouver I'innocence ou la
culpabilité. Ils n’hésitent pas 2 dissimuler certains faits et 3 en amplifier d’autres, de sorte que les
versions des deux parties sont toujours diamétralement opposées. Malgré tout, transcrits tels quels
sous la plume du greffier, les récits demeurent trés vivants et surtout, contiennent une foule de
renseignements utiles sur le mariage, sur le poids des traditions et sur 'influence de la doctrine
ecclésiastique.

L’utilisation des registres du Parlement pour I’étude du mariage est d’autant plus justifiée
quils ont trés peu servia ce but. Juliette M. Turlan s’est servie des registres civils. Dans un premier
article, «Recherches sur le mariage dans la pratique coutumiere (XII¢-XIV€ s.)»23, elle souligne,
comme nous, I'écart qui existe entre la doctrine ecclésiastique du mariage et la pratique
coutumitre. Un deuxidme arficle écriten collaboration avec Pierre Timbal?* démontre que si le
Parlement s'implique dans les causes matrimoniales, c’est pour compléter la juridiction
ecclésiastique sur des questions de violence et de propriété. Pour sa part, Henriette Benveniste a
parcouru les plaidoiries criminelles; son étude de quelques causes de rapt demeure toutefois tres

superficielle.

Répartition des causes

Le dépouillement des plaidoiries a permis de récolter un total de cinquante causes sur
cinquante-et-un ans. Les lacunes que pourrait présenter le petit nombre de causes sont comblées
par la richesse des renseignements fournis, d’autant plus que certaines causes peuvent couvrir de
nombreuses années et plusieurs dizaines de folios.

Ces causes ne se répartissent pas égalementdansle temps. Certains registres comportent un

plus grand nombre de proceés que d’autres :le X 2a 14 — huit causes —, leX 2a17 etle X 224 —

23 7M. Turlan, «Recherches sur le mariage dans la pratique coutumiere (XI®-XIV€ s.)», Revue d'histoire de droit
frangais et étranger, 35 (1957),p. 477-528.

24 7M. Tarlan et P. C. Timbal, «Justice laique et bien matrimonial en France au Moyen-dge», Revue de droit
canonique, 30/ 3-4(1980), p. 347-363.

25 H. Benveniste, «Les enlévements...»,p. 13-35,c.£ n. 20.
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sept causes chacun — sont particulitrement riches alors que les X 2a18, 22, 25, 37 et 39 ne
contiennentqu’une ou deux causes.

Comme le confirme la figure 1, les causes se concentrent particulitrement dans deux
périodes : au tournant du siécle et 2 la fin de la guerre de Cent ans. Au plus fort de la guerre, soit
entre 1418 et 1443, les proces qui traitent de .mariages sont rares: on n’en retrouve que trois. Les
années 1418-1422 et 1434-1435 étant absentes des registres, les lacunes dans la documentation
peuvent expliquer en partie cette rareté. Mais c’est aussi 'époque du Parlement de Poitiers, de la
double monarchie et de la guerre. Claude Gauvard fait remarquer que pendant la période
correspondant aux registres X 2a 18 et X 2a 22, les crimes publics remplacent au Parlement les
plaintes d’intérét privé : «On débat désormais de causes politiques, de port d’armes et de lese-
majesté. (...) Le privé ceéde le pas au public, I'honneur des personnes a celui du roi et du
royaume» 26, L’ urgence de la situation militaire, les abus résultant de "anarchie qui régne au pays
auxquelsle roi etle Parlement consacrent avant tout leurs énergies, expliquent sans doute la place

secondaire qu'occupentles proceés entourant un mariage.

Figurel:

Nombre de causes criminelles touchant au mariage noble présentées au Parlement de
Paris entre 1375 et 1474
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26 ¢ Gauvard, De grace especial’..,p. 174,¢.£1. 9.
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Tout comme la répartition chronologique, la répartition géographique des procés est
inégale. Huitcauses seulementsont issues du sud de la France?’. Les autres causes proviennent en
particulier de deux grandes régions : une premiére au nord regroupe la Picardie, le Vermandois etla
Flandre (quinze causes) et une seconde a 'ouest comprend 1’Anjou, le Poitou, la Touraine,
’Orléanais et le Berri (dix-huit causes). L'Ile-de-France est assez bien représentée avec quatre
causes. Enfin, la Bourgogne en fournit deux, etla Champagne, le Bourbonnais etle Lyonnais une
seule chacun.

Malgré la prépondérance de certaines régions, c’est presque toute la France qui figure dans
cetéchantillon. C'est principalement la proximité du Parlement de Paris — ou de Poitiers — qui
explique les disparités dansla provenance géographique des causes. Plusla distance estgrande, plus
les possibilités qu’une cause se présente au Parlement diminuent. En effet, un long voyage accroit

fortementles frais, déja élevés, d’un proces au Parlement.

Lescrimes

En dépouillant les registres des plaidoiries criminelles du Parlement de Paris, nous avons
relevé toutes les causes ot des nobles étaient impliqués dans un mariage?S, peu importe I'acte
criminel dont ils étaient accusés. Par conséquent, les causes recensées sont hétéroclites et
concernent une variété de délits. Un seul crime revient sans cesse : le rapt, ¢’est-a-dire 'enlévement
d’une femme dansle butde la forcera contracter un mariage.

La répartition des causes de rapt dansle temps correspond a la courbe générale des proces,
les causes étant surtout concentrées au débutet i 1a fin des cent années étudiées (voir figure 2). Un
creux se fait sentirau coeur de la guerre, un seul procés se déroulant entre 1415 et 1443. Aprés 1443,

le nombre de procés pour rapts'accroitetla courbe atteint méme son maximum avec la reconquéte

27 Deux de I'Auvergne, deux de Gascogne, deux du Languedoc et deux du Limousin. Il se pourrait que la sous-
représentation s’explique, hormis 'éloignement, par une juridiction plus autonomiste dans le sud de la France,
moins soumise au pouveirdu roide France.

28 ¢ agitprincipalementde mariagesoli un ou les deux conjoints sont nobles. Font exception quelques mariages
o1 des nobles se sont impliqués dans la formation d’un mariage entre personnes non nobles.
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etla paix. $'il estimpossible de réellement calculer la fréquence du rapt en France 4 la fin du Xve

siecle, il estclair que ce crime y estcommun.

Figure 2:

Nombrede causes derapt au Parlement de Paris entre 1375 et 1474
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La diminution du nombre de rapts débattus au Parlement se fait sentir tout de suite apres
Azincourt. On s’en étonnera d’autant plus qu’Henriette Benveniste avance hypothése que le rapt
constitue une solution de rechange adoptée par lanoblesse dans le but de contrevenir a la perte de
revenus provoquée parles crises des XIVE et XV€ siécles, solution qu’elle lie particulierement a la
bataille @’ Azincourt??. Sila guerre a accrule nombre de rapts de veuves, elle a peut-étre aussi limité
la possibilité pour les victimes d'intenter un procés aux ravisseurs. Quoi qu'il en soit, cette these ne
se reflete pas dansles registres du Parlementde Paris.

Parmi les autres crimes de notre échantillon, nous retrouvons trois enlevements ne visant
pasun mariage, cinq «bdtures», un homicide0, deux vols ettrois crimes sexuels. Cing autres causes
se sont présentées au Parlement pour divers abus, parfois liés 2 un vol, 2 un raptou a une bature.

Trois procés sont de nature civile, deux traitant d’héritage etle dernier de tutelle. Enfin, le crime de

29 H. Benveniste, «Les enlévements...», p. 21, c.f n. 20.

30 ’homicide et la bature, son dérivé, occupent ici une place minime. Pourtant, dans les registres criminels du
Parlementde Paris comme partout ailleurs, ’homicide est le crime le plus répandu. C’est simplement que peu
de causes d’homicide ont impliqué un mariage.



58

Guillebert Dowel, un Anglais, est d’avoir épousé une Frangaise. Ces causes, si variées, si multiples,

onten commun d’étre toutes liées ala formation d’un mariage.

La noblesse

Toutes les causes retenues impliquentun ou plusieurs nobles, demandeurs ou défendeurs,
victimes ou coupables, époux ou complices. A quelle noblesse appartiennent-ils ? Pour simplifier
I’analyse, ne retenons que les époux de ces unions conflictuelles.

Trente-cing épouses sont nobles: ce sont des dames ou des damoiselles, des filles
d*écuyers, de chevaliers ou de seigneurs. L’origine roturiere n’est clairement établie que pour huit
femmes, servantes, filles de bourgeois ou de notables. 11 est impossible de connaitre le statut social
des septautres femmes; quatre d’entre elles apparaissentapres 1450, période ot les proces sont plus
brefs etmoins détaillés.

On compte autant de nobles parmi les maris : le statut de trente-sept d’entre eux ne fait
aucun doute. Aux cdtés du comte d’Armagnac, on retrouve quatre chevaliers, vingt-cing écuyers,
un «messire» et six simples nobles hommes. Quatre hommes sont certainement roturiers car ils se
disentoiseleur, vigneron, archer etvalet. L’identité sociale desneufautres maris — dont sept apres
1450 — demeure malheureusement dans 'ombre. Trente-trois des trente-sept hommes nobles
épousent des femmes issues de la noblesse. Les couples aucunement ou partiellement nobles sont
cotoyés par des membres de la noblesse qui jouent le role de demandeurs, de défendeurs ou de
figurants.

Les individus impliqués dans les mariages de nos proces sont issus de tous les rangs de la
noblesse. Si la petite et la moyenne noblesse sont bien représentées, il y a également quelques
personnages plusillustres commele comte Jean d’ Armagnac, Georges de la Trémoille, seigneur de
Craon et fils de Georges de la Trémoille, grand-chambellan et premier ministre de Charles VI etVII,
le vicomte Guillaume-Armand de Polignac, Charles de Sainte-Maure, comte de Negle, Pierre de
Bauffremont, comte de Charny, Gilbert de la Fayette, écuyer d’écurie du roi et fils du maréchal de

France, Anne de Laval, fille de Guy X1I de Laval et sa mere, Jeanne de Chatillon, veuve de Bertrand
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du Guesclin, Marie d’ Argenton, veuve de Jean de Torsay, sénéchal de Poitou et Grand-maitre des
arbalétiersde France.

Les plaidoiries criminelles du Parlement de Paris constituent donc le point de départ de
notre analyse. Ces procés apportent de nombreux détails sur les nobles, leurs stratégies
matrimoniales et leur conception de linstitution du mariage. Pour les compléter, nous nous

sommes ensuite tournée vers d’autres sources judiciaires, leslettres de rémission.

Leslettres de rémission
Conservées au Registre du Trésor des Chartes®], les lettres de rémission sont des lettres de

grice émanantdu roi:

Lalettre de rémission est un acte de la Chancellerie par lequel le roi octroie son

pardon alasuite d’un crime ou d’un délit, arrétant ainsi le cours ordinaire de la

justice, qu’elle soitroyale, seigneuriale, urbaine ou ecclésiastique. Outrela remise

de peine, I'accusé est pleinement rétabli dans sa bonne renommée et dans ses

biens, les intéréts de 1a partie adverse étant néanmoins préservés32.
Touten remettant sa faute au criminel, les lettres de rémission racontent en détfail les circonstances
de son crime. Etdans ces circonstances, on retrouve parfois des mariages.

Nous avons dépouillé toutes les années impaires des registres JJ 106 & JJ 202 allant de 1375 &
1473, celles-1a mémes qui ont fait ’objet de notre recherche au Parlement de Paris. L’année 1400,
que Tous avions parcourue auparavant, est venue s'ajouter  notre échantillon. Pour la plupart
écrites en frangais™, ces lettres sont d’une écriture réguliere et trés lisible; elles peuvent étre
consultées sous une forme microfilmée. Couvrant une période de 51 ans, ces lettres sont réparties

dans 84 registres. Tous les registres n’ont pas donné un rendement égal : nombre d’entre eux ne

recelentaucune lettre pertinente alors que d’autres en contiennent une, deux, voire méme trois.

31 Le Trésor des Chartres contient une variété de documents : ordonnances, lettres d’anoblissement, lettres de
naturalité, amortissements, confirmation ou concession de privileges,lettres d’abolition et letires de rémission.
Michel Francois rapporte par ailleurs que sur les 95 000 actes émis entre 1302 et 1568, 53 800 d’entre eux sont des
lettres de rémission. C’est en particuliera la fin du XIVE et début du XV€ que les letires de rémission sont tres
nombreuses, représentant les quatre cinquiémes des documents conservés. M. Frangois, «Notes sur les Jettres
de rémission transcrites dans les registres du Trésor des Chartress, Bibliotheque de I'Ecole des Chartes, 103
(1942),p. 317-324.

32 ¢ Gauvard, De grace especial’.., p. 63,¢.£0. 9.

33 Toutes nos lettres concernant un mariage noble sont en frangais. Michel Frangois rapporte que les lettres,
toutes en latin dans le premier quart du XIV€ sidcle, deviennent de plus en plus écrites en francais de sorte qu’au
début du XV siacle, elles sont toutes rédigées en francais. M. Frangois, «Notes...»,p. 317-324, c.fn 3L
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De 13754 1415, les lettres se suivent chronologiquement d’un registre a I'autre. Au départ,
les registres couvrent souvent moins d’ une année, laméme année pouvant s’ étaler sur deux ou trois
registres différents. A partir de 1415, les registres contiennent plus d’une année, signe que le nombre
de lettres émises est 2 1a baisse. Pendant la décennie 1430, certaines années manquent a I’appel :
1430, puis 1434-1439. Pendant'occupation anglaise de Paris, 1a chancellerie continue a émettre des
letires de rémission au nom du roi Henry VI, toutefois en moins grand nombre. Aprés 1440, les
letires de rémission se multiplient. Elles sont désormais conservées de fagon plus désordonnée, ne
se suivant plus chronologiquementau fil des registres. Les lettres d'une méme année peuvent méme
se retrouver dispersées dans divers registres. Par exemple, ’année 1445 se retrouve a la fois dans les

registres J] 176 (1440-1449), J] 177 (1444-1446), ]] 178 (1445-1446) et ]] 186 (1439, 1445-1446, 1449).

Leslettresetla procédure

Leslettres de rémission sont toutes construites selon le méme modgle. Aprés le nom du roi
figure une supplique au cours de laquelle le suppliant, c’est-a-dire le coupable ou ses proches,
requiert la grice royale. Il y relate les circonstances du crime, s'assurant toutefois de formuler la
lettre afin de plaire au roi, de dépeindre le coupable sous son meilleur jour, de donner des
circonstances atténuantes telles que le jeune ge du coupable, sa pauvreté ou sa nombreuse famille,
de rappeler les bons services rendus au roi, la responsabilité de la victime et ainsi de suite. Le roi
accorde ensuite son pardon au suppliant, lui restitue ses biens et sa renommeée, et ordonne a ses
officiers de respecter la lettre de rémission. Il impose parfois des conditions & 'exécution de la
lettre : dédommagement a la victime ou pelerinage, par exemple. Le lieu etla date viennent clore
lalettre.

Ayantrecu saletire scellée du grand sceau, le suppliant doitla faire entériner, c’est-a-dire en
faire vérifier le contenu par un juge royal; cet enregistrement donne souvent lieu & un proces

opposantle suppliantala victime etau procureur du roi qui approuvent ou confestent le contenu

34 G.Jugnot, «Le pelerinage et le droit pénal d"apres les letires de rémission accordées par le roi de France», Le
pélerinage. Cahiers de Fanjeaus, 15 (1980), p. 191-206 et «Les pelerinages expiatoires et judiciaires au Moyen-
age»,dans La faute, la répression et le pardon, Actes du 107¢ congrés national des sociétés savantes, Paris, 1984,
t 1,p. 413-420.
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delalettre. C'est ainsi que 8% des litiges au Parlement se rapportent 4 I'entérinement de lettres de
rémission3’. L arrétrendu au terme du procés enregistre ou rejette la graces.

Jacques Foviaux distingue trois types de lettres : les lettres de rémission «accordées pour
homicide involontaire ou en cas de 1égitime défense s’il en estainsi qu’il est exposé», les letires de
pardon attribuées pour des faits mineurs non passibles de la peine de mort et les lettres d’abolition
visant & effacer completement le crime¥. Claude Gauvard, pour sa part, n’en distingue que deux
catégories : «lalettre de rémission proprementdite, qui s'applique aux délits de droit commun [et]
lalettre d’abolition réservée aux cas jugés irrémissibles, et accordée en général aux collectivités»3S,
Etant donné que les deux types de lettres sont attribués et rédigés de laméme fagon, sans qu’une
différence soittoujours établie entre elles, C. Gauvard les a toutes réunies et étudiées sous le vocable

«rémission»39. A sa suite, nous utiliserons aussile terme général «lettre de rémission».

Utilité des lettres

Leslettres de rémission ontlongtemps ét€ ignorées et discréditées par les historiens qui leur
reprochaient leur schéma stéréotypé, leur manque de véracité et leur clientle socialement
privilégiée. Pourtant, selon Pierre Braun, malgré leurs défauts, «ces textes ne sont pas plus indignes
de confiance que les autres sources utilisées par les chercheurs»®0. Les récits des lettres de
rémission, vivants, imagés, détaillés, constituent une riche source d’information pour les historiens
du droit et de la criminalité, mais aussi pour ceux qui s'intéressent a I'étude des mentalités, des
moeurs etdelavie au Moyen-age.

Malgré leur forme stéréotypée, les récits rapportentles discours des suppliants donton croit
entendre les paroles. 11 est aisé de discerner, derriere 'acte de chancellerie, les hommes et leur
réalité. D’autre part, la description du crime doit &tre assez véridique puisque I'entérinement de la

lettre dépend de ’assentimentde la victime. Il estdonc possible de croire les suppliants, malgré leur

35 ¢ Gauvard, De grace especial’..,p. 68,c.£n. 9.

36 Voir]. Foviaux,La rémission des peines et des condamnations, Droit monarchique et droit moderne, Paris, 1970,
p. 37-38

37 Idem,p. 41.

38 C Gauvard, De grace especial’..,p. 64,c.£n. 9.

3 Ibidem.

40 p. Braun,«Lavaleurdocumentairedes lettres de rémission», dans La faute, la répression et le pardon, Actes du
107€ congrés national des sociétés savantes, Paris, 1984,t. 1, p. 221
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tendance & embellir leur role, & présenter des circonstances atténuantes et a passer sous silence les
circonstances aggravantes.

De plus, la lettre de rémission est plus accessible que ’ont longtemps cru les historiens.
Certes, une letire n’estaccordée qu’en échange d’un paiement. Si son tarif maximum a été fixé a 32
sous au XIVe siecletl, les abus, les pots-de-vin, les frais de voyage pour se rendre 4 Paris peuvent
accroitrela facture. Mais obtenir une letire ne revient certainement pas plus cher qu'un proces ou
méme qu'un arbitrage®2. Par conséquent, des individus provenant de toutes les couches de la
s0Ciété, pauvres et riches, urbains et campagnards, nobles et roturiers, demandent des lettres de
rémission.

Peuimporte 'origine sociale du coupable, le coiit d’une lettre de rémission est justifié car
celle-ciapporte une solution rapide 4 un conflit. Claude Gauvard rapporte que dans 31,5% des cas,
un Iﬁois ou moins sépare le crime de la rémission; dans 51,5% des cas, le délai §’étend a six mois ou
moins; dans 59,5% des cas, 2 un an ou moins®. En fait, le délai dépasse un an dans seulement 28%

descas?t. Non seulementla lettre de rémission est-elle accessible, elle estaussi tres populaire :

La lettre de rémission prend tout son sens face aux autres modes de résolution:
celui d'un acte obtenu avec une certaine rapidité, d’un cofit raisonnable,
obligeant la partie adverse a recevoir un dédommagement sans chantage et sans
engrenage dans d’éventuelles mesures de rétorsion. Ainsi s’explique sans doute
son succes au cours du XIVe sigcle®.

La popularité etla quotidienneté des lettres de rémission en fontdes documents précieux. 11
r’estdonc nullement surprenantqu’elles aient déja servi a 'étude des moeurs. Par exemple, Pierre
Ribitre s’est intéressé au viol et 4 I'adultere a partir des lettres de rémission de JeanIV
d’ Armagnac?6,

Pierre Charbonnier a également exploité les lettres de rémission pour faire I'étude de la

société. Son article survole, quoique trop superficiellement, plusieurs themes: premiere enfance,

41 C Gauvard, De grace especial’..,p. 68,c.£n. 9.

L Ldem,p. 7.

B Idem,p. 71

4 Dpans les autres cas, le délai n’est pas mentionné ou est vaguement défini avec une expression comme «ily a
longtemps».

45

46

C. Gauvard, De grace especial’...,p. 71-72,c.£n. 9.
P. Ribidre, «Délits sexuels dans les lettres de rémission du comte Jean IV d’Armagnac», dans La faute, la
répression et le pardon, Actes du 107¢ congres national des sociétés savantes, Paris, 1984, ¢ 1, p. 369-381.
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encadrement familial et scolaire, entrée dans la vie professionnelle et dans la vie sexuelle. I a
surtoutle mérite de démontrer I'utilité deslettres de rémission comme source de ’histoire sociale®”.

Ce sont les informations sur le folklore et en particulier sur les fétes dont foisonnent les
lettres de rémission qui ont attiré I'attention de Roger Vaultier. Son livre, Le folklore pendant la
guerre de Cent Ans d apres les lettres de rémission du Trésor des Chartes®®, consacre une section du
chapitre intitulé «Du berceau a la tombe» aux célébrations entourant les fiangailles et le mariage.
Toutefois, son exposé se contente d’enchainer les cas recensés et de les résumer de fagon
anecdotique, sans les analyser ni en tirer des conclusions surle mariage.

Lorsqu’il est question de lettres de rémission, c’estl’ouvrage de Claude Gauvard, «De grace
especials. Crime, éiat et société en France a la fin du Moyen-dge, qui constitue ouvrage de
référence®®, Dans une étude qui a d’abord pour buthistoire de la criminalité, elle décritla sociét
de 1a fin du Moyen-age, ses découpages, ses valeurs, ses tendances. Dans son treizieme chapitre
intitulé «Le couple», elle rapporte de nombreux témoignages d’adulteres, de viols, de rapts, de
violence conjugale et d’autres déviances retrouvés dansles lettres de rémission. C. Gauvard parvient
ay retracer le portrait du mariage idéal, fondé sur la monogamie etles régles ecclésiastiques, lié &
I'amour etala sexualité.

En définitive, les lettres de rémission ont jusqu’ici été peu exploitées pour I'étude du
mariage. Ainsi, aucune publication ne s’en sert systématiquement — et uniquement — pour
étudier le mariage. Malgré la richesse etla grande valeur de I'ouvrage de C. Gauvard, il a d’abord
comme butl’étude dela criminalité.

Les letires de rémission qui parlent d’unions, réussies ou ratées, qui décrivent une ou
plusieurs étapes du mariage, pourparlers, fiangailles ou épousailles, sont pourtant fort nombreuses.
Comume les plaidoiries du Parlement de Paris, elles racontent le mariage et son déroulement Elles
sontd’autant plus utiles pour notre étude du mariage que les critiques soulevées par ces documents

ne nous concernent guére. Puisque nous étudionsla noblesse, nous ne pouvons pas déplorer le fait

47 P. Charbonnier, «L’entrée dans la vie au XV siécle d’aprs les lettres de rémission», dans Les enirées dans la vie,
initiqtions et apprentissages, Nancy, 1982, p. 71-103.

48 R Vaultier, Le folklore pendant la guerre de Cent Ans d'apris les lettves de rémission du Trésor des Chartes, Paris,
1965,243 p.

® C. Gauvard, De grace especial’..,c.fn. 9.
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quelle y soit sur-représentée. Quant a la véracité des faits exposés, elle importe peu. Les mots
utilisés pour traiter du mariage sont plus significatifs car ils rapportent la norme et la déviance,
I’acceptable etI’inacceptable. Peu importe que les mariages se soient vraiment déroulés comme les

suppliants les décrivent. Méme les stéréotypes peuventen dire long sur le mariage idéal !

Répartition des lettres

Pour les années que nous avons étudiées, nous avons relevé cinquante-deux lettres de
rémission traitantd’un mariage noble3, ce qui donne en moyenne une letire par année. Ces lettres
ne se répartissent cependant pas régulierementdansle temps°L.

D’une manigre générale, les lettres pertinentes se concentrent sur deux périodes: la plus
importante se situe sous Charles VI, l'autre 2 partir de la fin de la guerre de Cent ans (figure 3). Un
creux se manifeste entre 1410 et 1450, période olile nombre de lettres émises parla Chancellerie esta
la baisse. La répartition de nos letires dans le temps correspond a celle du total des lettres de
rémission retrouvées par Claude Gauvard™: lattribution des lettres connait une inflation
considérable sous Charles VI, tombe au plus fort de la guerre et reprend modérément a la fin du
regne de Charles VII. Notons cependant que la courbe de C. Gauvard accuse une remontée plus
marquée que landtre 2 la fin du XV® siécle.

La provenance géographique des suppliants ressemble un peu a celle des parties des proces.
Le plus grand nombre de lettres provient également du nord et de 'ouest de la France: dix de la
Picardie et du Vermandois, huitde larégion Poitou-Touraine-Maine-Orléanais. Le déséquilibre est
cependant moins grand que pour les proces, les letires de rémission étant mieux réparties a travers
les diverses provinces frangaises. L’Tle-de-France apparait cinq fois, la Champagne quatre fois, la
Normandie quatre fois, la Bourgogne trois fois etla Bretagne une fois. Par contre, lamoitié sud de la

France est encore sous-représentée, avec seulement treize lettres: trois de ’Auvergne, deux du

50 Afin d’évaluer leur répartition dans le temps, nous ne considérerons que ces cinquante-et-une letires de
rémission retrouvées dans les années impaires et dans Pannée 1400. Il est cependant a souligner que, pour
Panalyse du contenu des lettres de rémission, nous considérerons égalementles onze autres lettres, écrites lors

- d’une année paire,qui sont relides a un procés an Parlementde Paris et que nous avons retrouvées séparément.

51 Nousavons conservé la datation originale des lettres. C'est d’ailleurs a Pancien style que nous ferons référence
tout au longde notre thése.

52 G Gauvard, De grace especial’..,p. 63,¢.£0. 9.
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Dauphiné, deux de Gascogne, deux de Guyenne, deux du Languedoc, une du Limousin et une dela
Marche. En somme, presque toutes les provinces répondent a 'appel, malgré la prépondérance de

lamoitié nord de la France.

Figure 3:

Nombredelettres de rémission touchant au mariage noble attribuées par leroide
Franceentre1375 et 1473
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11 ne faut pas en conclure que la criminalité soit plus importante dans le nord de la France.
La distance géographique a une grande influence sur le nombre de letires de rémission demandees
dans chaque région : «Les cas de rémission sont donc d’autant plus nombreux que les requérants
sont proches du siege de la Chancellerie royale, ou plus exactement du roi lui-méme»33. Claude
Gauvard remarque en effet que le nombre de lettres de rémission augmente dans le Val de Loire
lorsqueleroiy déménage sa cour. La fréquence des lettres de rémission, comme celle des proces,

estdonc fortementliée & la présence duroi.

Lescrimes
Nous avons relevé toute lettre susceptible de fournir des renseignements sur le mariage
noble, etcela peu importe le crime remis. Par conséquent, notre échantillon comprend des lettres

de rémission attribuées pour une variété de crimes : abus de pouvoir (2), enlévement (1), guerre

33 Idem, p. 246, Voiraussi la carte 4 la page 244,
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privée (2), infanticide (2), sorcellerie (1), suicide (1), trahison (2), violences reliées a la guerre (1).
Cependant, la présence d’un mariage dans une lettre est plus fréquemment liée & 'homicide etau
rapt.

Il estquestion de mariage dans dix-neuflettres délivrées pour homicide, auxquelles on peut
ajﬁouter quatre lettres pour béture. La prépo‘ndérance de ’homicide n’est guére surprenante: ¢’est
partoutle crime le plus répandu%. Dans nos lettres de pardon pour homicide, le mariage peut étre a
Porigine d’une dispute qui s'est soldée par une rixe; il se peut également que le parti qui s’estime
1ésé au cours de la planification ou de la formation d’un mariage se soitvengé en prenantles armes.

Apres ’homicide, le rapt est le crime le plus représenté dans les lettres de rémission
impliquant un mariage. Le mariage constitue alors bien plus qu’une des circonstances du crime: il
estun crime en lui-méme. Les quatorze letires de, pardon pour rapt sont celles qui fournissent la
plusvabondante moisson de détails sur le mariage.

Larépartition dans le temps des lettres attribuées pour rapt démontre que, d’une maniere
générale, leur fréquence suitlacourbe du nombre delettres de rémission (voir figure 4). Les lettres
émises pour pardonner un rapt sont nombreuses avant 1411; puis une période creuse de quarante
ans est suivie d’une légeére recrudescence aprés 1450. La courbe reflete-t-elle une diminution
générale du nombre de rapts? Les nombreuses causes qui se présentent encore aprés 1450 au
Parlement de Paris ne nous permettent pas de tirer cette conclusion. Assistons-nous a une
diminution des rémissions pour rapt? Devient-il de plus en plus difficile pour le roi de pardonner a
un ravisseur ? En théorie, certains crimes comme le meurtre prémédité, le viol oule rapt ne sont pas
rémissibles; en réalité, on retrouve des lettres de rémission pour tous les types de crime™. La loi
serait-elle mieux appliquée i la fin du XV sizcle ? Quoiqu’il en soit, il est impossible de conclure &

une disparition duraptalafin du Moyen-4ge.

54 Comme le démontre Claude Gauvard, les lettres de rémission remettent surtout 'homicide, soit dans 57% des
cas, levol venant beaucoup plus loin derridreavec 16% des lettres (C. Gauvard, De grace especial’.., p. 242, c.£ n.
9). A Avignon, pour prendre un exemple parmi tant d’autres, les violences — qui comprennent des injures, des
ports d’armes, des rixes et des homicides — constituent toujours plus de la moitié des crimes (en moyenne
57%), alors que le vol n’en représente qu’un maigre 3,5% (J. Chiffoleau, Les justices du Pape. Délinquance et
criminalité dans la région d’Avignon au XIVE siécle, Paris, 1984, p. 111. Voir aussi J. Chiffoleau, «La violence au
quotidien  Avignon au XIV® siecle d’aprés les registres de la Cour Tempo relles, Mélanges de I'Ecole francaise de
Rome. Mayen dge - Temps modernes, 92/2(1980), p. 325-371).

55 C Gauvard,De grace especial’..,p. 75,c.£0. 9.
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Figure4:

Nombre de lettres de rémission touchant au mariage noble attribuées pour homicide
et pour rapt entre 1375 et 1474
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Quand auxlettres pardonnant un homicide, elles se maintiennent pendant toute la période.
A partir du X V€ siecle, elles sont plus nombreuses dans notre échantillon que celles remettant un
rapt. Il esta noter d’ailleurs que 'homicide va devenir le crime rémissible par excellence au XVI¢

siecle; 1a tendance commence 2 se faire sentir desla fin du XV siecle¥.

La noblesse

Notre but étant ’étude du mariage noble, nous avons uniquefnent relevé les lettres de
rémission attribuées 2 des suppliants nobles, identifiés comme tels: noble homme, écuyer,
chevalier, dame, damoiselle ou seigneurs.

Meéme siles letires de rémission sontaccessibles a tous, la noblesse est sur-représentée dans

les lettres de rémission. Selon Claude Gauvard, elle fournit 5,7% des exposant559 alors que selon

56 N.Z Davis, Poursauversa vie. Lesrécits de pardon au XVIC siecle, Paris, 1988,281p.

57 C. Gauvard, De grace especial’.., p. 65,¢.£.n. 9. :

58 Tlyacependantquelques exceptions. Certaines des lettres associées a des procés ont été attribuées a des non
nobles. Lorsqu’ellesont été émises une année impaire,nous les avons naturellement ajoutées aux autres lettres
de rémission constituant notre échantillon.
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Philippe Contamine, elle compte pour 1 & 1,6% de la population du royaume de FranceS.
C. Gauvard en conclutque lanoblesse a davantage accés ala lettre de rémission. Il se pourrait aussi
qu’elle commette davantage de crimes®! : le comportement violent de la noblesse semble avoir €té
non seulement toléré par la société, mais aussi considéré comme normal, comme inhérent i son
mode de vie. Pour Barbara Hanawalt, le «fur-collar crime» s’apparente & la criminalité des cols-
blancs du XX€ sigcle : «the criminal activities of the nobility fitinto the broad description of white-
collar crime as criminal acts committed by people of high social standing in connection with their
occupations»62.

Quelle estcette noblesse de noslettres de rémission ? C'est en général une noblesse de rang
inférieur a celle des proces criminels du Parlement de Paris. Deux personnages connus se retrouvent
parmiles suppliants : le comte Jean d’ Armagnac®? et Georges de la Trémoille, seigneur de Craon5%.
Les éutes lettres sont attribuées 2 des personnages plus obscurs, dont il est difficile, voire
impossible de retrouver la trace dans le Dictionnaire de la noblesse%. Neuf lettres sont destinées &
des chevaliers, dont certains sont seigneurs, et vingt-sept lettres 2 des écuyers®. On retrouve
également quatre damoiselles et un simple gentilhomme. Six suppliants sont apparentés & des
nobles : ce sont desenfants de nobles ou des bétards, fils ou freres de nobles. Enfin, six lettres sont
attribuées a des suppliants non identifiés comme nobles — deux d’entre eux sont baillis —, mais
on retrouve toujours desnobles impliqués soit dansle mariage, soitdansle crime.

Cesletires de rémission s’ adressent donc a toutesles strates de la société nobilaire, avec une
prépondérance de la petite et moyenne noblesse. Du comte d’ Armagnac au seigneur de Craon, en
passant par les chevaliers, les écuyers etles batards issus de nobles, tousles niveaux de richesse et de

statut y sont représentés. La présence d’un comte est certes exceptionnelle, due aux circonstances

39 C Gauvard, De grace especial’..,p. 74,c£ n. 9.

60 P. Contamine, «<The French Nobilityand the War», dans K. A. Fowler (édit.), The Hundred Years War, London,
1971, p. 139.

6l C Gauvard, De grace especial’..,p. 74,c.£n. 9.

62 B Hanawalt, «Fur-Collar Crime : The Pattern of Crime among Fourteenth-Century English Nobilitys, Journal of

Social History, & 4(1975),p. 13.

Arch. nat, JJ177,1. 127

Arch. nat, JJ 188,1. 166.

Frangois-Alexandre Aubert de la Chesnaye-Desbois, Dictionnaire de la noblesse, Paris, 1770-1786, 15 vol.

1l arrive qu’une méme lettre soit atwribuée & plus d’une personne, parfois a deux écuyers, & un écuyer et & un

chevalier,i un noble et & un roturier, efc...

RGRD
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politiques particulieres. Par ailleurs, si les écuyers sont les plus nombreux dans les rangs des
suppliants, ilsle sont également dansla société.

Notons enfin que seulement six femmes sont les bénéficiaires d’une lettre de rémission,
parfois en compagnie d’un homme. Cette proportion est plus importante que celle relevée par
Claude Gauvard : au total seulement 4% des iettres de rémission ont été délivrées i des femmes®. La
gent féminine est fortement sous-représentée dans la rémission parce qu’elle participe peu a la
grande criminalité et que les femmes tuent peu®.

Dans tousles cas etdans tousles pays, les femmes sont moins susceptibles d’étre criminelles
queleshommes. En Angleterre et 2 Avignon, pour ne prendre que ces deux exemples, les femmes
sonttoujours minoritaires parmiles criminels. Selon Barbara Hanawalt, en Angleterre, en moyenne
10% des crimes sont perpétrés par des femmes®. A Avignon, les femmes commettent de 11% & 49%
des cﬁmes; Jacques Chiffoleau explique une tendance a 'inflation au cours du XIV€ siecle par une
augmentation dela surveillance et de larépression de la prostitution??.

Mariages criminels ou reliés 2 un crime, mettant en scéne surtout des membres de la petite
et de la moyenne noblesse : voila les unions que racontent nos sources judiciaires, plaidoiries
criminelles du Parlement de Paris et lettres de rémission. Comme nous le verrons, la discussion de
ces cas déviants et conflictuels fait ressortir les normes du mariage, normes que vient confirmer

'étude des chroniques.

Les chroniques

Les chroniques viennent préciser le portrait du mariage noble tracé par les sources
judiciaires. Ellesle compleétent également puisqu’elles concernent principalement les unions de la
tres haute noblesse, essentiellement absente des proces et des lettres de rémission. Elles présentent
également des aspects du processus matrimonial moins présent dans les sources judiciaires: elles
s étendentbeaucoup sur les pourparlers du mariage et décriventen détail les célébrations entourant

le mariage.

67 C. Gauvard, De grace especial’.., p. 300,c.£n. 9.
6 Idem,p. 302-303.

69 B. Hanawalt, «Fur-Collar...»,p. 115,c.£ n. 62,

70 J. Chiffolean, «La violence...»,p. 358,c.£ n. 54.
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Autotal, nous avons dépouillé quarante-quatre chroniques se rapportant essentiellement a
Phistoire de France”!. Bon nombre d’entre elles débordent certes du contexte frangais etrelatentdes
mariages étrangers; nous n’avons cependant pris en compte que les mariages impliquant au moins
un noble frangais, tout en considérant comme frangaises les grandes principautés limitrophes, la
Flandre, le Hainaut, le Brabant etles autres possessions du duc de Bourgogne au nord, la Bretagne a
Pouest, laBourgogne etla Savoie & I’est, 1a Provence, la Gascogne etle comté de Foixau sud?2.

Toutes les chroniques consultées ont fait'objet d’une publication en frangais. La plupart
sontdisponibles dans leur version originale écrite en vieux frangais. Certaines ont été traduites du
latin : il 8’ agit des deux histoires de Thomas Basin’3, du Reductio Normanie de Robert Blondel?, de
la Chronique du religieux de Saint-Denys’> etd’une partie du Journal Parisien de Jean Maupoint’.
Enfin, la chronique d’ Antonio Morosini’/ faitexception car elle a été traduite du vénitien.

| Les paramétres chronologiques établis pour les plaidoiries du Parlement de Paris ont été
respectés; nous avons donc dépouillé les chroniques relatant des événements s’ étant écoulés entre
les deux dates, 1375 et 1474, qui marquentle débutetla fin de’enquéte dans les sources judiciaires.
En raison de la période couverte par notre étude, soit les cent ans écoulés entre 1375 et 1474,
certaines chroniques n’ont pu étre analysées que partiellement: nous avons ignoré leur début —
Cestle cas de la Chronique des quatre premiers Valois?, de 1a Chronique des régnes de Jean I et

Charles V79 ou des Chronigues de Jean Froissart8® — ou interrompre la lecture avant la fin —

71 pour laliste compléte des chroniques analysées, voirla bibliographie.

72 Tlest asouligner que 'analyse des sources judiciairesn’a pas pu englober toutes ces régions. En effet, la justice
de certaines des grandes principautés n’était pas du ressort du Parlement C'est le cas par exemple de la
Provence on de la Bretagne, pour lesquelles aucune cause ne se présente an Parlement.

73 S. Samaran (édit ettrad.), Thomas Basin, Histeire de Charles VI, Paris, 1964, 2 vol. et S. Samaran (édit. et trad.),
Thomas Basin, Histoire de Louis XI, Paris, 1963, 1 vol.

74 Robert Blondel, Reductio Normanie, A. Héron (édit), dans Oeuvres, Genéve, 1974, p. 3-260. Cette chronique ne
contient ancune mention de mariage.

75 M. L. Bellaguet (édit. ettrad.), Chronique du religieuxde Saint-Denys contenant le regne de Charles VI de 1380 &
1422, Paris, 1994, 3 vol.

76 Jean Maupoint, Journalparisien, G. Fagniez (édit ), Paris, 1878, 114 p.

77" L. Dorez(édit ettrad.), Antonio Morosini, Chronique. Extraits relatifs & Uhistoire de France, Paris, 1898-1902, 4
wol.

78 Chronique des quatre premiers Valois (1327-1393),S. Luce (édit.), Paris, 1862,355p.

79 Chronique desregnesde Jean Il ef CharlesV, R. Delachenal (édit.), Paris, 1917-1920, 4 vol.

80 Jean Froissart, Chronigues, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit. ), dans Ocuvres de Froissart, Osnabriick, 1967,
25wl
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comme dans le cas des Mémoires de Philippe de Commynes3! ou d’Olivier de La Marche®2, du
Journal de Jean de Roye connu sous le nom de Chronique scandaleused3 ou de I'Histoire de Louis XI

de Thomas Basin®.

Lesmariages

Que retrouve I’historien du mariage dansces chroniques ? La majorité des mariages relevés
dans les diverses chroniques ne sont mentionnés que trés brievement. Ils sont parfois récités de

facon répétitive dont voiciun extrait parmi tant d’autres :

De celle qui fut maride au duc de Bourbon vint grande progénie, six fils et cing
filles. La premiére fut mariée au duc de Calabre, fils de roy de Cécile. Sy engenra
en luy un fils tant seulement. La seconde fut mariée au comte de Charolois, son
cousin germain, fils au duc Philippe, dont il en issit une seule fille. La tierce fut
mariée au duc de Guerles, quimourut sans génération; et la quarte fut mariée au
seigneur d’Arguel, fils au prince d’Orenge, neveu au duc de Bretagne; et la

cinquieme, & Uheure que ce chapitre escrit, n'estoitencore mariée...%

Parfois, la conclusion récente d’un mariage est brievement signalée: «En ce mesme temps et an,
Monseigneur le conte de Charolois, fils du duc de Bourgogne, espousa la fille du duc Charles de
Bourbon»8. Ces mentions ne sont pastrés utiles, si ce n’est pour 'étude du vocabulaire utilisé dans
ladescription d'un mariage etdu réle des différents acteurs, parents, conjoints ou autres.

D’autres mariages sont heureusement racontés de fagon plus détaillée. Ce somt
généralement les pourparlers de mariage qui attirent I’attention des chroniqueurs. Ceux qui ont
entouré le mariage planifié mais non réalisé de Lancelot, roi de Hongrie, de Pologne et de Bohéme
avec Madeleine de France, fille de Charles VII constituent le meilleur exempleS’. Parfois les

chroniqueurs §'attardent sur les noces, leur luxe et leur déroulement Les chroniqueurs

81 Philippe de Commynes, Mémoires, ]. Calmette (édit ), Paris, 1924,t 1

82 Olivierde La Marche, Mémoires, H. Beaune et ]. d’Arbaumont (édit. ), Paris, 1883-1888, 4 vol.

&3 B. de Mandrot (édit.), Journalde Jean de Roye connu sous le nom de Chronique scandaleuse, Paris, 1894 et 1896, 2
vol.

84 Thomas Basin, Histoire de Louis XI...,c.f. n. 73.

85 Georges Chastellain, Chromigue, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit.),dans Oeuvres, Genéve, 1971t 5,p. 237.

86 Jean Chartier, Chronigue de CharlesVIIroi de France, A. Valletde Viriville (édit.),Neudeln, Liechtenstein, 1979,¢
3,p. 8.

87 Par exemple, Thomas Basin, Histoire de Charles VIL.., 1. 2, p. 243, c.f. n. 73; Mathien d’Escouchy, Chronique, G.
Du Fresne de Beaucourt (édit.), Paris, 1863- 1864,t. 2, p. 354-357; ]. Maupoint, fournal...,p. 37-38,c.f n. 76; Georges
Chastellain, Chromique..., t. 2, p. 188 ett. 3, p. 310,320, 368-383, c.f. n. 85; Jean Chartier, Chronigue..., t. 3, p. 7479,
c.fn. 8.
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bourguignons y excellent, par exemple dans leur description du mariage du duc Philippe le Bon
avec Isabelle de Portugal® ou encore de celui du duc Charles le Téméraire avec Marguerite
d’York®.

Les mariages qui font couler le plus d’encre sont cependant les cas problématiques, ceux
qui ont frappé I'imagination. 11 peut s’agir de mariages criminels, accompagnant des actes de
trahison ou des meurtres. C'estle cas du mariage de Georges de la Trémoille avec Catherine, dame
de Lisle-Bouchard, apres que la Trémoille et ses complices aient noyé le mari de celle-ci, Pierre de
Giac.

Enfin, trois sagas matrimoniales reviennent régulitrement dans les chroniques. Il §’agit
premierement du mariage de Richard IT d’Angleterre avec Isabelle de France aprés la mort de son
mari, celle-ci sera renvoyée en France sans que le mariage ait pu étre consommé®. Les deux
maﬁages successifs de Jacqueline de Baviere, tout d’abord avec Jean de Brabant puis, du vivant de
celui-ci, avec Humphrey, duc de Gloucester ont également beaucoup défrayé la chronique®L.
Finalement, le mariage le plusrapporté et le plus commenté est celui d'Henry V avec Catherine de
France, en raison d’un traité qui faisait d’eux ou de leurs enfants les héritiers de la couronne de
France?2.

La narration de ces mariages problématiques, marquants ou exemplaires peut parfois
s'étaler sur plusieurs dizaines de pages. En les racontantainsi, les chroniqueurs font ressortir ce qui
importe etce qui caractérise le mariage de P'aristocratie, fournissant, parle fait méme, les matériaux

utiles Anotre analyse.

8 parexemple, ladescription de Jean Le Févre, Seigneurde Saint-Rémy, Chronique, F. Morand (édit.), Paris, t 2, p.
158-172.

89 Olivierde La Marche décritdeux fois ces noces. Olivierde La Marche, Mémoires..., L. 3, p. 101-201et t 4, p. 95144,
cfn &

9 Pparexemple, le Religieuxde Saint-Denisy revientplusieurs fois. Chronigue du religieux de Saini-Denys , t 2, p.
329-387,413-415,445,753,1 3,p.3-7,c.Ln. 75.

91 parexemple, Enguerrand de Monstrelet, Chronigue, NewYork, 1966, t. 3, p. 280, 4, p. 26-28,143,171,207-270 et t
6, p- 73; Georges Chastellain, Chronique, t. 1, p. 170-171,209-210,212-217,295 et t 2,p. 84, c.fn 8.

92 presque toutes les chroniques qui couvrent cette époque le mentionnent. Par exemple, Gilles le Bouvier dit Le
Hérant Berry, Les chroniques du roi Charles VII, H. Courteault et L. Celier (édit), Paris, 1979, p. 93-94 et 421; A.
Tuetey et H. Lacaille (édit.), Journal de Clément de Fauquembergue, greffier du Parlement de Paris, Paris, 1903-
1915,t. 1, p. 293-299, 364-367 et L. 2, p. 33, 50, 69, 73; Enguerrand de Monstrelet, Chronique..., t 2, p. 403 et t 3,
p- 59-60,62,70-75, 295-296,379-380, cfn 9l
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Les chroniqueurs

Puisque certaines chroniques ne font que mentionner la création d’une union alors que
d’autres énumerent systématiquement toutes les alliances de la haute noblesse ou décrivent
abondamment les célébrations nuptiales, il est évident qu’elles n’ont pas toutes €t de la méme
utilité.

En réalité, la majorité des chroniques n’ont livré que quelques mariages : dix-sept d’entre
elles en rapportent cing ou moins, le plus souvent brigvement. Parfois, ces chroniques sont assez
courtes. Parfois, 1a narration des mariages n’a tout simplement pas intéressé le chroniqueur. C'estle
cas, en particulier, du Livre des fais du bon messire Jehan Le Maingre dit Bouciquaut, mareschal de
France et gouverneur de Jennes®3 ot le propre mariage du maréchal n’est méme pas mentionne.
Vingt autres chroniques contiennent entre sept et vingt-quatre mentions de mariages. Ainsi,
V’Histoire de Charles VII de Thomas Basin n’en compte que sept, maiselles ontle mérite d’étre assez
détaillées, ce qui n'est pas le cas des vingt-deux passages des Fragments de la geste des nobles
frangois de Guillaume Cousinot.

Septchroniques constituent réellementlabase de notre analyse. Leurs auteurs mentionnent
de nombreux mariages, les décrivant et les documentant parfois sur plusieurs pages. Parmi ces
chroniqueurs se retrouvent Mathieu d’Escouchy, garde des sceaux royaux du bailliage de Senlis;
Jean Le Fevre, roi d’armes de 1a Toison d’Or; Olivier de La Marche, premier maitre d’hotel de
Maximilien d’ Autriche; le Religieux de Saint-Denys; I’écuyer Enguerrand de Monstrelet; Georges
Chastellain, conseiller du duc de Bourgogne ; le fameux chanoine Jean Froissart. Ces deux derniers
rapportentméme plus de cent unions chacun.

Cing de ces sept chroniqueurs sont laiques, nobles ou anoblis, et ont personnellement fait
I’expérience du mariage. Ils sont donc particulierement bien placés pour discuter des mariages dela
noblesse. Ne concluons cependant pas que les chroniqueurs laiques sont nécessairement plus
intéressés par le mariage car le plusloquace, Jean Froissart, estun ecclésiastique. Méme siles laics et
les nobles sont plus nombreux parmi les rangs des chroniqueurs, les chroniques livrent des

représentations du mariage écrites par deshommesissus des différents états et des différentes classes

93 Lelivre desfais du bon messire Jehan Le Maingre dit Bouciquaut, mareschalde France et gouverneur de Jennes,
D. Lalande (édit.), Genéve, 1985, 549 p.
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delasociété : C’estainsi qu'ony recense méme un auteur d’origine serve, Nicolas de Baye, né sousle
nom de Colegon le Crantinat, 2 Baye en Champagne vers 1364, affranchi en 1373 puis licencié en

droit, avocat, greffier et conseiller du Parlement de Paris™.

Utilité des chronigues

Ces chroniques sont-elles vraiment des sources historiques pertinentes? 11 est facile de
remettre en question la valeur etl’exactitude de certaines chroniques®. Ainsi, celle de Jean Le Fevre
ne fait que reprendre les faits rapportés par Monstrelet; Thomas Basin, partial et exilé, commet des
erreurs de faits et des anachronismes; Jean Chartier, enfermé dans son monastere de Saint-Denis, est
peuau courant des événements; la Chronique du Mont Saint-Michel contient de grossieres erreurs
de chronologie. Etlaliste pourraitencore s’allonger !

Ceslacunes expliquent peut-étre pourquoi les chroniques ont encore trés peu servi a faire
Thistoire du mariage. Seules deux historiennes, Roberta Frank et Jenny M. Jochens, ont utilisé les
chroniques — etles sagas — islandaises pour tirer un portraitde la femme et du mariage dans une
région rurale et isolée. Les deux articles de J. M. Jochens® et celui de R. Frank®” rapportent, entre
autres, les divergences entre les traditions islandaises et les normes ecclésiastiques, surtout au
niveau du consentement des époux. Ils soulignent 2 quel point la femme des sagas est un étre de
fiction etcomment les vraies Islandaises ont en réalité moins de pouvoir etmoins de liberté.

A notre connaissance, aucune autre publication n’utilise systmatiquement les récits
historiques que sontles chroniques pour faire ’histoire du mariage. Pourtant, les chroniques sont
assez proches de la réalité, assez pour donner un portrait fiable du mariage aristocratique. Malgré

les biais ou les erreurs quelles contiennent fréquemment, les chromiques tentent plutdt de

9 gsurletotal des chroniquesretenues, nous retrouvens vingt-deux laiques contre quatorze ecclésiastiques, seize
nobles contre douze membres du tiers-état. Le statut de plusieurs auteurs anonymes reste toutefois inconnu.

95 NicoleChareyron,dans son article (N. Chareyron, «De chronique en roman : I'étrange épopée amoureuse de la
“jolie fille de Kent™s, Le Mayen-ige. Revue d’histoire et de philologie, 100/2 (1994), p. 185-204), démontre
dailleurs comment les chroniqueurs frangais ont eu tendance 2 transformer en roman histoire du mariage
entre Jeannede Kent et le Prince Noir,au mépris de I'exactitude historique.

9 ]. M. Jochens, «Consent in Marriage : Old Norse Law, Life and Literature», Scandinavian Studies, 58/2 (1986), p.
142-176 et]. M. Jochens, «The Medieval Icelandic Heroine : Fact or Fiction», dans J. Tucker (édit), Sagas of the
Icelanders. A Book of Essays, New York & London, Garland Publishing, 1989, p. 99-125.

97 R.Frank,«Marriagein Twelfth- and Thirteenth-century Iceland», Viator. Medieval and Renaissance Studies, 4
(1973),p. 473-484.
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rapporterles événements tels qu’ils se sont déroulés. C'est parce qu’elles donnent leur version de la
réalité que les chroniques nous seront utiles, d’autant plus que pour notre recherche, il n’est pas
nécessaire que les faits soient exacts. Ce sont surtout les termes utilisé€s pour décrire les mariages et
leur déroulement qui importent. C'est par leurs silences ou leurs détails, beaucoup plus que par
leurs dates ouleurs anachronismes, que les chroniqueurs racontentle mariage de lahaute noblesse.
Il est donc grand temps d’exploiter les chroniques comme document pour l'histoire du mariage
aristocratique.

La réalité matrimoniale que décrivent les plaidoiries, les lettres de rémission et les
chroniquesn’est pas toujours identique; maisles unesetles autres concordentetse completent bien
plus souvent qu’elles ne divergent. Puisant aux unes et aux autres, gardant toujours en téte la
problématique de I'écart entre le modele aristocratique et le modele ecclésiastique de mariage,
nou§ brosserons d’abord un portrait du mariage noble, de ses acteurs, de ses préliminaires, de sa
formation, de ses rites ecclésiastiques et de ses célébrations profanes. Cest de ce portrait

qu émergeront petit-2-petitles éléments de réponse a notre question.



Chapitre II1:

Les acteurs du mariage



En notantla création d’une union, les chroniqueurs, les suppliants des letires de rémission
etles parties des procés rapportent évidemmentla tenue d’un événement marquant dans la vie d’un
homme et d’une femme. Mais un mariage n’est pas I’événement d’un seul moment. Il ne se
matérialise pas uniquement lorsque, 4 I’échange des voeus, les époux acceptent de s’unir pour la
vie.

Avantde se conclure, un mariage se prépare, se discute etse planifie. Le toutcommence par
I'apparition d’un désir d’union etla découverte du conjointidéal et se conclut avec les épousailles,
les célébrationsetla consommation. Le mariage estun long processus qui évolue entre la premiere
rencontre et I’établissement de 1a vie conjugale. C'est également un processus qui implique de
nombreux acteurs, les époux certes, mais aussi leur famille, leurs amis etleurs seigneurs.

Avantde procéder al’étude du mariage, de ses étapes etde ses €léments, il importe, dans ce
premier chapitre, de camper les personnages. Pour ce faire, nous étudierons d’abord la
terminologie utilisée parles chroniqueurs etles suppliants des lettres de rémission pour attester de
laformation d’un mariage. Celle-ci est révélatrice du role de P’homme, de la femme et des parents!
dans la préparation et la création d'un mariage. Nous poursuivrons avec une analyse de
Pimplication des différents acteurs dans les pourparlers de mariage, car C’est & cette étape du
mariage que cette implication ressortle plus clairement. De cette étude émerge, nous le verrons, le
poids des parents et de leur consentement sur lequel nous nous attarderons longuement. Cest en
disséquant le comportement familial que nous isolerons les motifs des stratégies matrimoniales,
ceux qui poussenta conclure ou a refuser une alliance. Nous considérerons, enfin, I'implication

seigneuriale dans ces mariages de la fin du Moyen-4ge.

1 A linstar de nos documents, nous entendons par «parent» tout membre de la famille, de la parenté des-époux
etnon seulement leurs pare et mére. Voir a ce sujet Juliette M. Turlan, «Amis et amis charnels d’apres les actes
du Parlementau XIV® sidcles, Revue historigue de droit frangais et étranger, 47/4(1969), p. 645-69%8.
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Levocabulaire de la formation du mariage

L’analyse du vocabulaire faitressortir le role prépondérantdeshommes et des familles dans
la création d’une union. Cest ici que s’averent utiles les trés nombreuses bréves mentions des
chroniques etdes lettres de rémission?. Quels mots y témoignent de la formation d’un mariage ? Ce
sontles verbes épouser, marier, avoir, donner, prendre, célébrer etquelques autres.

Chroniqueurs et suppliants utilisent premierement le verbe épouser pour signaler la
formation d’un mariage. Il revientdans 280 des 569 cas étudiés. A 213 reprises, c’est le mari qui en
est sujet, comme Henry V qui «épousa dame Katherine de France»!. Le cas se présente surtout
lorsqueles épousailles sontracontées. L'initiative est donnée & quarante-neuf femmes: en général,
ces dernieres jouent ce role principal non pas dans la narration du mariage, mais lorsqu’on
rapporte un événement passé, comme Jacqueline de Baviére qui «auparavant avoit eu espeuse le
Daulphin Jean»®. Il est rare que le couple s’ épouse mutuellementS, tout comme il est rare que le
perele fasse épouser’. 11 arrive également que le prétre pose le geste d’épouser: nous reviendrons
sur son rolelorsde ’étude des rites ecclésiastiques®. Enfin, le verbe épouser est utilisé cing fois sur
2804 1a forme passive pour parler & unhomme ou d’une femme, comme «Catherine, fille au duc de
Bourgoingne, laquelle devait estre espousée a Loys», fils ainé du roide Sicile.

Le verbe marier, se marier ou se remarier traduit davantage I'implication familiale. I

apparait dans 168 des 569 cas étudiés. Il peut &tre conjugué sous une forme activel® ou passive!l.

2 Pour I'étude du vocabulaire, nous avons uniquement eu recours aux lettres de rémission et aux chroniques.

Nous avons pour cela atilisé 569 documents, dont 46 lettres et 523 passages de chroniques nous ont été utiles.
Le vocabulaire utilisé dans les plaidoiriesest essentiellement le méme. Par exemple, dans le procés Cathus vs
Lestang, le verbe épouser est le plus fréquent, revenant i sept reprises; mais il cotoie les verbes marier, étre
femme, faire les épousailles ou le mariage, conjoindre, selenniser et consommer.

3 Il est 2 noter que nous n’avons pas relevé les passages qui signalent uniquement des noces. Nous reviendrons
sur les noces anx chapitres sur les rites ecclésiastiques et profanes. De méme, nous n’avons pas pris en compte
Putilisation d’adjectift — un mariage fait ou une femme mariée —, ne considérant pas qu’ils relatent la
formation d’une union.

4 Robert Blondel, Des droiz de la Couronne de France, A. Héron (édit.),dans Oeuvres. Genéve, 1974, p. 447.

5 Extrait d’une chronique anonyme pour le regne de CharlesVI, 1400-1422, L. Douét-D’arcq (édit.),dans Chronigue
d’Enguerrand de Monsirelet, New York, 1966, 1. 6, p. 291.

6 Le cas se présente seulementsixfois sur 280.

7 Il le fait seulement cinq fois sur 280.

8 C’est le cas de treize d’entre eux. Voir chapitre VI : Les rites ecclésiastiques du mariage.

9 Jean Le Fevre, seigneur de Saint- Rémy, Chronique, F. Morand (édit ), Paris, 1876 et 1881, ¢ 1, p. 125.

10 Lecassurvienta 77 reprisessur un total de 168 cas.

11 Le cas survient 2 91 reprisessur un total de 168 cas.
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Cette dernigre rapporte la création d’un état matrimonial, souventau passé : ainsi «/a premiere fille,
nommée Ysabel, fut mariée au roy d’Angleterre, nommé Richart»'2. La forme passive s'applique
davantage aux femmes qu’aux hommes puisqu’elle est utilisée pour soixante-six épouses contre
vingt-quatre maris. Ce sontdonc surtoutles femmes qui voientleur mariage planifié par d’autres. La
forme passive implique également la participation d’un autre acteur, celui qui pose le geste de
marier, méme si son identité reste parfois dansi’ombre.

Lesmaris sont deux fois plus sujets du verbe marier a la forme active que leurs épouses!3,
comme lorsque «se maria nostre regent de France, le duc de Bedfort»1%. Contrairement au verbe
épouser, le verbe marier se conjugue également avec de nombreux autres sujets. Les parents de la
fille, le pere etle frére surtout, sont des acteurs plus importants que 'épouse elle-mémel>. Le pere
del’homme peutaussi marierl®, preuve que les mariages des hommes, des jeunes gargons surtout,
peu';rentégalementétre orchestrés par d’autres. Cestle cas de «messire J. de Montagu, chevalier et
grant maistre d’ostel du Roy nostre Sire, par avant notaire et secretaire d’icellui Seigneur (...) qui
avoit marié ses enfans si hautement, comme son filz de l'aage de x ou xj ans a la fille de messire
Charles de Lebret, cousin germain du Roy et connestable de France» 17,

Contrairement au verbe épouser qui désigne spécifiquement le moment de formation du
mariage, marier se rapporte plutdta toutle processus matrimonial et méme a I’état qui en découle.
Voila pourquoi ce verbe peut étre conjugué aux modes actif et passif. C’est aussi la raison pour
laquelle il peut avoir divers sujets qui refletent tous les acteurs du mariage. Mais une constante
ressort de 'utilisation du verbe marier : les femmes y jouent surtout un role passif etles hommes,
mari, pere ou frére, un réle actif.

Pour sa part, le verbe avoir rapporte I'existence d’un lien matrimonial déja noué. [l est

utilisé sous différentes formes: avoir, avoir en mariage, 4 mariage ou par mariage, avoir & femme,

12 Chronique du Mont-Saint-Michel (1343-1468), S. Luce (édit ), Paris, 1879 et 1883, ¢ 1,p. 15.

13 Lorsque le verbe avoir est conjugné 2 la forme active (77 cas), 26 maris en sont sujet contre 13 femmes
seulement

14 Journal d’un bourgeois de Paris (1405-1449), A. Tuetey (édit. ), Paris, 1881, p. 293.

15 Quinze péres et huit fréres (sur un total de 77 cas) marient leur fille ou leursoeur.

16 1llefait & cinq reprises sur un total de 77 cas.

17 A Tuetey, (édit), Journalde Nicolas de Baye, greffierdu Parlement de Paris, Paris, 1885t 1888, 1, p. 291.



80

avoir 4 mari. Le mari est sujet du verbe dans quarante-huit des cinquante-cinq cas, preuve qu’il
appartient surtoutau mari de posséder son épouse.

Le verbe donner et ses équivalents, bailler, livrer, octroyer etaccorder, est employé dans
cinquante-cing des 569 cas étudiés. Il concerne surtoutla femme quiest «baillée pour épouse»18 par
son perel® mais aussi par son frére, sa m‘eré, son oncle, son seigneur et ses autres parents. Il est
parfois conjugué 2 la forme passive, la fille ayant €t «octroyee et donnee»20. Le role passif, le role
d’objetdela femme ressorttres clairement dans I'utilisation du verbe donner. Le verbe prendre en
mariage, contrepartie de donner, estsurtoutréservé a ’ho mme2l,

La célébration du mariage est signalée & quinze occasions dans les 569 cas étudiés. En
général, le verbe célébrer estassocié a un autre verbe tel que consommer, conclure, parfaire, traiter,
faire ou solenniser. Ces diverses associations démontrentque le mariage estun processus qui s étale
du tfaité a la consommation. C'est le mariage lui-méme qui est le plus souvent sujet du verbe
célébrer. Dans les autres cas, le sujet est toujours une figure d’autorité, le prétre, le pére ou le
seigneur, comme le duc de Bourgogne qui «fit célébrer (...) le mariage de son fils, monseigneur
Antoine comte de Réthel, avecla fille du comte de Saint-Pol»22.

Enfin, toute une série d’autres expressions apparaissent plus rarement. Allier ou avoir
alliance met surtout ’accent sur les préoccupations politiques entourant le mariage. Les autres
verbes — contraindre mariage, accomplir, conjoindre, solenniser, confirmer, pratiquer, procéder,
unir — ne sont employés qu'une fois ou deux. Ils témoignent néanmoins de la diversité du
vocabulaire entourant la formation et I'existence du lien matrimonial, vocabulaire qui montre

surtoutla sujétion féminine.

18 Jean Chartier, Chronique de CharlesViIroi de France, A. Valletde Viriville (édit ), Neudeln, Liechtenstein, 1979, t
Lp. 6

19 Le cas survient 3 26 reprisessur un total de 55 cas.

20 ¢ Gauvard et G. Labory (édit.), «<Une chronique rimée parisienne écrite en 1409: «Les aventures depuis deux cent
ans», dans B. Guenée (édit.), Le métier d’historien au Moyen Age. Etudes sur Phistoriographie médiévale, Paris,
1977,p. 220,

21 Eneffet, 36 maris contre seulement trois femmes jouent le role actif et prennent en mariage. Le verbe prendre
est atilisé 39 fois dans les 569 cas étudiés.

22 M. L. Bellaguet (édit ettrad.), Chronique du religieux de Saint-Denys contenant le regne de Charles VI de 13804
1422, Paris, 1994, 3,p. 25. '
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Lesacteurs des pourparlers

L’étude du vocabulaire faitbien ressortir a quel point les hommes sont maitres du mariage
en général, et de leur propre mariage en particulier. Il n’est donc pas étonnant de les voir
s'impliquer régulierement dans les pourparlers de mariage. Ils en prennent 'initiative, traitent ou
fonttraiterleur mariage et posenties gestes nécessaires a sa complétion. Ainsi, le futur époux est un
desacteurs principaux des pourparlers dans 180 des 390 cas recensés®.

Le mariage des hommes peut &tre aussi planifié par d’autres. Dans 96 cas sur 390, un parent
joue ce role. I1 sagit principalement de jeunes gargons et c’est surtoutleur pére?* qui organise leur
mariage comme il le fait pour ses filles. Le comte de Vaudemont est I'un de ces péres, lui qui
«parvint & la fin de sa querelle a I'encontre dudit roy Renier et obtint sa fille aisnée pour son fils
Ferry»®. Le pére estl’une des figures importantes des démarches matrimoniales masculines, mais
son implication est loin d’étre prépondérante ou obligatoire, en particulier lorsque le mariage
concerne un homme mdr.

Lorsqu’un homme entreprend lui-méme les démarches de son mariage, son interlocutrice
est trés Tarement sa future épouse?®. Le mariage de Jacqueline de Baviere et de Franque de Verstle,
lequel paravant avoit esté pourparlé secrdtement entre ycelles parties»?, est 'une de ces
exceptions. L’homme adresse le plus souvent sa demande en mariage 41'un des parents de sa future
épouse, en particulier au pere28. C'est le cas du mariage de Gilbert de La Fayette avec Isabéau de
Polignac: «La Fayete estant au lieu de Polignac, ledit de Polignac et sa femme par plusieurs foiz
parlerentetfirent parler du mariage de luietde Ysabeau leur fille»3. Enfin, les deux péres peuvent
parler mariage ensemble3! comme le duc Charles le Téméraire etl’empereur Frédéric qui traitent,

lors de leur rencontre 2 Tréves, «entre autres choses du mariage de leurs enfans»32.

23 Ppourl'étude des acteurs des pourparlers, nous avons considéré un total de 390 documents, dont 50 letires de
rémission et 340 passages de chroniques.

2 Le cas sarvient 4 66 reprises sur un total de 390 cas.

25 Georges Chastellain, Chronique, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit.),dans Oeuvres, Geneve, 1971,t 2, p. 173.

26 Ainsi,homme etfemme ne préparent ensemble leur propre mariage qu’a treize occasions sur un total de 390
cas.

27 Enguerrand de Monstrelet, Chronique, New York, 1966,t. 5,p. £3.

28 Cescénario se retrouve dans 124 des 390 cas et, 68 fois, il concerne le pére.

2% Ppolignac, dép. Haute-Loire, arr. Le Puy, ¢. Le Puy-Nord-Ouest.

30 La Fayette vs Polignac, Arch. nat., X 2a 35,fol. 212v°.

3l Le cas survient dans 35 des 390 cas.

32 Philippe de Commynes, Mémoires, ]. Calmette (édit ), Paris, 1924t 1, p. 138-139.
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Lerole décisionnel appartient tout naturellement aux parents de lafille. Cestsurtoutle pere
qui occupe I’avant de la scéne dans les pourparlers de mariage3S. Le pere absent, c’est un parent
masculin qui le remplace. 11 peut s’agir d’un oncle3* comme le duc Philippe le Bon qui marie sa
niece Marie de Gueldres au roi d’Ecosse35. Parfois, c’estle frere36 qui s’en charge : C’est ainsi que le
méme duc de Bourgogne, bien pourvu en soeurs puisque «if en avoit troys & marier»3’, donne la
premiere 3 Arthur de Richemontetla seconde au duc de Bedford. 11 arrive que la mere remplace le
pere3S; il gagit toujours d’'une femme forte, en général tutrice de sa fille, comme la reine de Sicile
quiécritau roi de France pour lui demander de lui «envoyer un noble homme de son sanc augquel
(elle) peuisse (sa) fille maryemn39. Enfin, le role principal est plus rarement joué par les autres
membres de la parenté, cousin, beau-frére, gardien ou tuteur del’épousée.

Bien a I'abri derriére ce rempart familial, les femmes sont trés rarement actrices de leur
propre mariage#). Certes, tousles verbes peuventavoir une femme pour sujet: elle peut épouser, se
marier, avoir pour mari ou prendre en mariage. Maisleshommes sont toujours plus nombreux a le
faire. De méme, elles jouent rarement une part active dans les négociations matrimoniales, leur
mariage étantle plus souvent planifié parleurs parents.

Lesfemmes quiadoptentun role actif sont celles qui jouissentd un certain statut, les veuves
en particulier. Elles acquigrent, par ce statut, une autorité quileur permet de prendre leur destin en
main. Ainsi, Monstrelet rapporte que «la duchesse de Berty, doagere, espousa le seigneur de La
Trémoille, quipoint nestoit aymé du duc de Bourgongne»4l. Le récitde lateine de Napleset de Sicile
démontre comment le veuvage donne 2 la femme l'autorité de choisir son époux: «par le

consentement des nobles de Sésille et de Naples, je fui mariée a Andrieu de Honguerie, frére au roi

33 Centsoixante-deux péres sur 390 marientleurfille.

34 Le cas se présente & 23 reprises sur un total de 390 cas.

35 Mathieu d’Escouchy, Chronique, G. du Fresne de Beaucourt (édit ), Paris, Jules Renouard, 1863-1864, ¢ 1, p. 175
176.

36 Le cas se présente 34 fois sur 390.

37 Guillaume Gruel, Chronique d’Arthur de Richemont, connétable de France, duc de Bretagne (1383-1458), A. Le
Vavasseur (édit.), Paris, 1890, p. 26.

38 Cestlecas de vingtfemmes dans les 390 cas recensés.

39 Jean Froissart, Chroniques, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit.),dans Ocuvres de Froissar, Osnabriick, 1967,
1 9,p. 152

40 seulement 28 des 390femmes sont impliquées dans les pourparlersde leur propre mariage.

41 Enguerrand de Monstrelet, Chronique...,t 3,p. 161,c.£n. 27.
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Loeis de Honguerie, dou quel je n'euch nul hoir, car il morut jones a Ais & Prouvence. Depuis sa mort,
onme remaria au prince de Tarente qui s'apelloit messires Charles, eten os une fille. (...) Depuis par
Pacord des nobles de Sésille et de Naples, je me remariay au roy James de Matogres...»% Jeune, la
femme est mariée; veuve, elle devientactrice de son propre mariage.
Rares sont toutefois ces femmes, et rares sont les chroniqueurs qui leur accordent le 16le
principal. Dansle cas de Jacqueline de Baviére et du duc Humphrey de Gloucester, alors que cette
derniere prend U'initiative de quitter son premier mari et de fuir en Angleterre ot elle lui trouve un
remplagant, le Bourgeois de Paris attribue encore le role moteur 2 ’homme, écrivant: «ung des
freres du regent de France avoit prinse plus par voulenté que par raison, et lespousa»®. Les
stéréotypes sontbien ancrés : méme dans un cas aussi flagrant d’initiative féminine, ce chroniqueur,
comme de nombreux autres, continue a attribuer &la femme un réle passif.
| Carlanorme estbien celle de "homme actifetde la femme passive. L’analyse desacteurs du
mariage faitdonc ressortirle réle prépondérantdu mari, sauf exceptionle role passif de la femme et

I'implication familiale, surtout paternelle, dansla création des mariages.

Le consentement des parents

Autantde traits qui s’accordent mal avec la doctrine matrimoniale de I'Eglise pour laquelle
le consentement des époux doit &tre libéré de toute influence extérieure! En effet, comme le
rapporte Jean Gaudemet, 'Eglise cherche a écarter le consentement des parents, du seigneur ou de

toute autre partie :

Les fortes structures d’ une famille patriarcale, I'utilisation des mariages a des fins
familiales, politiques, économiques, en laissaientsouventla décision au pére, aux
parents, au lignage. Les exemples en abondent, et dans tous les milieux. Pratique
que I'Eglise me pouvait extirper, mais qu'elle condamne. (...) Pour les
théologiens, comme pour les canonistes, le mariage est créé par la volonté des
époux. Cette volonté doitétrelibre, aussibien pourla femme que pour ’homme.
Chez les théologiens, Pierre Lombard estle premier a déclarer nettement que le
consentement paternel n’est pascondition du marjage**.

Jean Froissart, Chromiques...,t 9,p. 151, c.f n. 38,
8 Journaldun bourgeois de Paris...,p. 203.
¥ 7 Gaudemet, Le mariage en Occident. Les moeurset le droif, Paris, 1987, p. 178.
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Malgré cette prise de position, Popinion des parents reste importante, voire essentielle pour la
formation du mariage. Un mariage de «consensu amicorum»® demeure la 1egle, comme le
démontre I'implication des parents dans la planification des mariages. L’étude du consentement
parental le confirme également.

Nos documents discutent de consentement paternel, parental ou familial. Nous ne
considérerons ici que les passages traitant clairement de la présence ou de P'absence du
consentement parental. Au total, quatre-vingt-huit proces, letires de rémission et extraits de
chroniques le mentionnent, généralement parce que P'omission de ce consentement a surpris le
narrateur ou entrainé un conflit.

A trente reprises, les chroniqueurs en parlent spécifiquement. Si le consentement des
parentsn’occupe pas davantage de place dansles chroniques, c’est sans doute qu’il va trop de soi:
les aﬁteurs n’en traitentque lorsqu’il a été ignoré. Certes, ils font parfois intervenir le consentement
parental avantla formation du mariage. Ainsi, on attend que Charles VI ait donné son accord avant
de célébrer le mariage par procuration de sa fille Isabelle®6, Mais surtout, les chroniqueurs
sattachent 2 rapporter les mariages conclus malgré le désaccord des parents. C'est le cas de la
duchesse de Bedford, veuve, qui décide d’épouser Richard Doudeville, un chevalier d’ Angleterre:
«Sien fut, Loys de Luxembourg, archevesque de Rouen, etaultres ses prouchains amis, aulcunement
mal contens. Mais ilz n'en peurent avoiraultre chose»¥. Cet exemple démontre que si le désaccord
familial souleve la réprobation des chroniqueurs, il n’est pasinsurmontable.

On retrouve des traces du consentement parental dans vingt-deux des soixante-deux letires
de rémission. Les suppliants y adoptent fréquemment des formules standard, comme Jeanne de
Long Gué qui affirme ' étre mariée «par I'advis et consentment de sa dicte mere et de ses autres
amisns,

Dans ceslettres, le consentement des parents sert surtoutde circonstance atténuante. Cestle

cas du ravisseur qui croit les parents consentants au mariage, comme Renaud le Fauconnier,

45 Lalement vs Bruneval, Arch. nat., X 2a 17, fol. 1131°.

46 Chronique du religieuxde Saint-Denys..., 1 2,p. 413,c.£n. 22.
47 Enguerrand de Monstrelet, Chromigue...,t 5,p. 272,¢.£ 0. 27.
48 Arch.nat,J] 1541 195.
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ravisseur d’Isabeau Morne, A qui il a semblé «par le langaige du frere de la dicte fille que les amis
estoientd’accord dudit mariage»®. Circonstance atténuante aussi si ’homme ou le jeune couple se
heurte au refus de parents entétés et n’a d’autre solution que le recours & un crime, le rapt, pour
accomplir le mariage. Jean Gobert Descanale et Catherine la Prévote décident de Senfuir pour
s’ épouser parce qu’ils «doubtoient que les amis de la damoiselle ne fussent pas bien en accort dudit
mariage»>. L’opposition parentale ne constitue plus alors un obstacle au mariage, mais une
justification.

Le consentement des parents est un sujet bien plus brilant dans les procés que dans les
lettres de rémission. Ceux qui en discutent sont nombreux : c’estle cas de trente-trois des cinquante
proces. Le consentement parental y constitue le premier argumentdes parties, les demandeurs niant
son existence, les défendeurs I'attestant. Toute Fénergie consacrée a évaluer le poids de ce
consentement démontre clairement son importance, comme le souligne €galement Juliette M.
Turlan : «Il estremarquable de constater que cette exigence du consentement des amis etde celui du
roi sont mentionnés devant le parlement sur le méme plan que les conditions de nubilité ou de
publicité»>l.

D’un c6t, les demandeurs, principalement les parents de 1a jeune fille, attribuent beaucoup
d’importance a leur désaccord. Cest surtout pour affirmer que le rapt, les fianqailles ou le mariage
onteu lieu «sans le consentement des parens et amis»>2 qu’ils prennentla parole. Il estnormal qu’ils
insistent autant sur leur propre opposition ! Ce désaccord est bien souvent la cause premiere du
proces: si les parents avaient consenti au mariage, il 0’y aurait pas eu lieu de poursuivre au
Parlement Le fait que de tels procés existent, que des mariages se soient formés sans le
consentement des parents démontre toutefois que, malgré les lourdes conséquences d'un tel geste,
il est possible de passer outre etd’ignorer'opinion des parents.

Les défendeurs sont conscients de 'importance du consentement parental. Par exemple,

Josseaume Bertrand refuse de se marier sans I’accord familial, du moins I'affirme-t-il : «il scavoit

49 Morne vs Maleret, Arch. nat, JJ 159,1. 173.

50 Warisonnevs Bezon, Arch. nat,, Jj 121,1.216.

S .M. Turlan, «Recherches sur le mariage dans la pratique coutumiére (XII®-XIV® s.)», Revue d'histoire de droit
frangais et étranger, 35 (1957),p. 494-495.

52 Chalon vs Bauffremont, Arch. nat, X 2a 32,fol. 3261
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une fille lui estre bien propice s’il la vouloit espouser mais Josseaume respondi que ny entendroit
pointsans le sceu des parens»3. Les défendeurs ’époumonnent surtout 4 affirmer que les parents
ont donné leur consentement, comme le ravisseur Foulques de Beauvoir-du-Roure* et ses
complices clamant que «avant que lespousast envoia notables gens devers la mere qui lui
rapporterent qu'ele estoit d'accord qu'il espousast sa fille»>. Dans d’autres cas, les défendeurs
soutiennent toutau moins queles parents ne se sont pas opposés ouvertement au mariage, qu’il «ny
otparentde la fille ne autre quiy mistempeschement»>5. Car c’estbien lanorme : les parents doivent
étre consultés. Ignorer leur volonté ou s’y opposer est une offense qui vient aggraver la cause du
ravisseur.

Si 'opinion des parents a été clairement écartée, les défendeurs peuvent toujours faire
référence aux regles du droitcanon, comme Robinet de Wastepaste affirmant «licet de honestate l'en
doyé appeller les parens et amis, toutefuoies ce n'est pas de necessitate» et Guillebert Dowel
déclarant «dato qu'elle eust fait sans le consentement de ses pere ef mere, dit que ce n’y fail riens
puis qu'elle est aagee, habile ad contrahendum matrimonium»8. Mais ils s’exposent alots a la
critique de la partie adverse, soutenue par les régles de la société, régles tacites mais connues de
tous. Ainsi, le procureur du roi en répondant 4 Robinet de Wastepaste affirme que «circa
matrimonia honestas, est requirenda et actendenda et se doit demander la fille aux pere et mere et
se n'y sont, aux autres prochains parens»>. Jean de Cissy dit Lalement le déclare également: «se
doivent faire les mariages libere etdes consentemens des amis»®0. Le procureur du roi, enfin, dans

la cause entourantle raptde Perrotine des Sarteaulx, faitétalage de sa science :

estoit pour les lignies entretenir, continuer en honneurs et se faisoient les mariages
inter antiquos in eisdem familiis et domibus. Et pose que les filles feussent d’accord
a aucuns, se les parens et amis veoient ce inhonestum vel inutile, elle estoient

53 Merle vs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24, fol. 194 .

5 [dentifié dans le proces comme Foulques Delroure,ils’agiten fait de Foulques de Beauvoir-du-Roure, seigneur
de Beaumont Fils de Guillaume de Beauvoir-du-Roure,IV® du nom, et de Smaragde de Beaumont, il recoit par
testament de son ayeul maternel, Pons de Beaumont, Ja terre de Beaumont, a la chargerd’en porter le nom.

% Montbrun vs Beaumont, Arch. nat, X 2a 24,fol. 50v°.

% Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2a 24,fol. 102+

ST Idem,fol. 1051,

38 Roivs Dowel,Arch. nat., X 2a 22,fol. 4v.

59 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2a 24,fol. 103v°.

60 Lalement vs Bruneval,Arch. nat, X 2a 14,fol. 381r°.
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reputees non consentantes. Car aussi le consentement des amis par raison civile y
estnecessaire®l.

Ces références démontrent que siles regles du droit canon sont connues des procureurs du
Parlement et de leurs clients, elles ne suffisent toutefois pasé2. Juridiquement parlant, le modele
aristocratique, soutenu par les anciennes coutumes, a encore la main haute sur le modile

ecclésiastique lorsqu’il estquestion de consentement parental.

Le consentement parental : une nécessité

La norme est bien celle du consentement familial. Méme dans le cas du mariage d’un
homme, parents etamis sont en droit d’exprimer leur opinion. Cest pour montrer la légitimité de
son mariage qu’André de Beaumont affirme en plaidoirie que «les parens et amis de Beaumont se
consentirent au mariage de lui et de sa femme»®. Lorsque 'homme entreprend lui-méme des
démarches matrimoniales, il est tenu de consulter les membres de sa famille, de les informer de
I'union projetée etd’obtenir leur assentiment. Ainsi, dans salettre de rémission, Pierre Baut affirme
qu'il «sest traitauditlieu de Champdolent® etillec a fiancé une femme, mais pour ce qu’il ne vouloit
faire ses nopces sans le faire assavoira sa mere et autres ses amis» 96, il retarde la célébration de son
uniom.

Cependant, c’est surtout lors du mariage d’une femme que le consentement des parents
devient nécessaire. En effet, il est question de consentement des parents pour le mariage de
quarante-une femmes contre celui de neuf hommes. Juliette M. Turlan reléeve la méme nécessité

dans son analyse d’actes du Parlement: «I1 ressort que le consentement des pére et mére, §’ils sont

61 Pparisys Clamas, Arch. nat, X 2a 14, fol. 105v°.- 1061

62 Gardons-nous d’exagérer le role de 'Fglise. Rappelons Donahue, déja cité dans I'historiographie : la 1égislation
ecclésiastique ne semble pas avoir cherché a libérerles enfants du pouvoir de leurs parents. Il ne faut donc pas
surévaluerla volonté de I'Eglise de libérer les époux de toute contrainte et de les soutenir contre les offensives
familiales. C. Donahue Jr., «The Policy of Alexander the Third’s Consent Theory of Marriage», dans S. Kuttner
(édit.), Proceedings of the Fourth International Congress of Medieval Canon Law, Toronto, 21-25 August 1972,
Vatican, 1976, p. 251-281.

63 Jlsagitd’André de Beaumont, seigneur de Lezay, qui épousa Jeanne de Torsay, fille de Jean de Torsay, sénéchal
de Poitou puis grand-maitre des arbalétiers de France.

64 Arigon v§ Beaumont, Arch. nat, X 2a 18,fol. 208 r°.

65 Champdolent, dép. Charente-Maritime, ar. Saint-Jean-d’Angély, c. Saint-Savinien.

66 Arch.nat,]J 185,1. 265.
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encore vivants; le consentement des tuteurs, des amis charnels, si les parents ont disparu, sont de
toute évidence requis pour le mariage de la fille au moins jusqu’a sa majorité»7.

La femme doit non seulement consulter ses parents, elle doit aussi leur obéir. Son
consentement doit s’aligner sur le leur. Est-ce un hasard si les proces et les lettres de rémission
mettent fréquemment en parallele les deux consentements, en leslianten une méme formule ? Deux
exemples parmi tant d’autres: Alain de Kervénénoy et sa femme Jeanne «cuidoient que le dit
mariaige se feistdu consentement de la dicte Perrine et de ses amis»®; Gilbert de La Fayette a pris et
raviIsabeau de Polignac, «commectant raptetforce publique contre le gre et voulente desdis viconte,
sa femme et de ladicte Ysabeau»®. Ces formules tendent a indiquer que la volonté féminine et 1a
volonté parentale concordent régulierement. En réalité, cette concordance refléte davantage une
subordination du consentement féminin a celui des parents.

| Les parents doivent étre présents et consentants a toutes les étapes du processus
matrimonial. Nous ’avons vu, ¢’est d’abord au cours des pourparlers qu’ils sont consultés. Ainsi,
lorsque Gadifer de la Sale veut marier son cousin germain Philippon de Nueil, il parle «dudit
mariage audit feu seigneur de Pousange et a aucuns des amis de la dicte fille de par son pere, les
quelz furent d'accort dudit mariage»7°. Les parents signent un traité, preuve concréte de leur accord.
Les fiancailles sont ensuite nouées, toujours «en la presence de plusieurs, leurs parens et amis»’1.
Finalement, les parents sont encore au rendez-vous lors des épousailles; c’est ainsi que Guillaume
de Vaux affirme avoir épousé Marion de Calais «par le consentement (...) de ses diz amis plus
prouchains 72,

Le mariage estidéalement une entente entre deux familles, comme I'union de Robert de la
Honguerie etde la soeur de Clarin de Sons qui se conclut «du consentement de la mere et des amis
d’un coste et d’autre»”. De méme, Jean Le Fevre insiste sur 1a norme lorsqu’il rapporte que le

mariage de Catherine, fille du duc de Bourgogne etde Louis, fils du roi de Sicile, «du consentement

67 J. M. Turlan, «<Recherches...»,p. 501-502,c.f n. 50.

68 Arch.nat,]]111,1.224.

69 La Fayette vs Polignac, Arch. nat, X 2a 35,fol. 2811
70 Arch. nat,JJ 126,1. 193.

71 Arch. nat,, JJ 178,1. 166.

72 Arch. nat,]] 136,1. 44.

73 Sons vs Honguerie, Arch. nat, X 2a 1, fol. 249v°.
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des deulx parties avoitesté traictié»7. SiLe Fevre mentionne ce détail, c’est sans doute parce que le
roide Sicile, apres avoir donné sa parole, viendra rompre cette alliance.

Les parties des proces font parfois intervenir une longue liste d’amis. C'estle cas de Jean de
Bauffremont qui déclare que «fous les seigneurs et parens de la fille, comme le prinse d'Orenge, le
seigneur de Viteaus, le conte de Joign ont dit et declairé avoir eu agreable le mariage de la fille»7>.

Deméme, Guiot de Saint-Bonnot raconte qu’aprésavoir ravi Agnes de Brulart, il

s'en retourna tantost devers le seigneur de Cernanten la conté de Nevers et devers
Guiot Moreau, Guichart Raffin, Guillaume de Tounnay et Henry de Tonnay, son
frere, et le bastart du Til, ensemble pluseurs autres, tous cousins et parens de la
dicte fille de par son pere, aus quelx le dit Guiot dist que il avoit prise leur dicte
cousine pour avoirpar mariage et qu'il n'estoit riens qu'il desirast plus mais que ce
feust parleur bonne voulenté. Les quelx parens, lun aprés Lautre, lui respondirent

que cestoit bien leur voulenté qu'il eustleur dicte cousine par mariage’e.

La norme est bien celle d’une participation et d’un consentement parental et familial au
momentdelacréation d’un mariage. Nos documents viennent ainsi confirmer ce qu’avait tendu a
démontrer notre survol historiographique, notamment les travaux de JulietteM. Turlan”, de
Myriam Greilsammer’® et de Beatrice Gotflieb”. En dépouillant les registres des officialités de
Troyes et de Chélons-sur-Marne, cette derniere souligne, comme nous, Iimportance de ce
consentement. Elle conclutégalement qu’il étaitrespecté parles époux, devenant rarement la cause
d’un conflit. Cest 12 que nos observations divergent: ces conflits existaient et nos documents en

portentla trace.

Le consentement parental : une source de conflit
En réalité, nos documents rapportent plus souvent une opposition qu’un accord familial,
signe que cette opposition choque davantage que la routiniere approbation. Evidemment, il est

naturel que des sources de nature judiciaire s’attardent plus longuement sur les conflits que sur les

74 jeanLe Févre, Chronique..., t. 1,p. 125,c.£ 0. 9.

75 Chalonvs Bauffremont, Arch. nat, X 2a 32,fol. 357 v>-3581°.

76 Arch.nat,]J 112,178,

77 J. M. Turlan, «Recherches...»,c.f n. 50.

78 M. Greilsammer, «Les familles en guerre contre la doctrine consensualiste», dans L'envers du tableau. Mariage
et maternité en Flandre médiévale, Paris, 1990, p. 65-85et M. Greilsammer, «Rapts de séduction etrapts violents
en Flandre et en Brabanta lafin du moyen age», dans Tijdschrift voor Rechisgeschiedenis, 56 (1988), p. 49-84.

79 B Gottlieb, Getting Married in Pre-Reformation Europe : The Doctrine of Clandestine Marriage and Court Cases
in Fifteenth-century Champagne, Columbia University, These de doctorat, 1974,444p.
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cas normatifs. Cependant, les chroniques rapportent également des déviations & la norme. Au total,
nous avons relevé cinquante-six cas d’opposition parentale explicite.

Chroniques et procés rapportent plusieurs exemples de mariages manigancés malgré
Popposition évidente du pere. En particulier, le mariage de Jacqueline, fille du comte de Saint-Pol
et de Philippe, fils d’Antoine de Croy, premier chambellan du duc de Bourgogne, est relaté par
plusieurs chroniqueurs. Croy désire conclure une alliance pour «grandement eslever sa maison et
exhaulserla generacion de Croy»®0. Le comte de Saint-Pol refuse d’abord puis, pressé par le duc de
Bourgogne, finit par accepter. Puis, affirmant «y avoir esté forcé»8! et avoir accordé sa fille «pas
liberalement ny de bon coeur»®2, il tente par tous les moyens de prévenir la conclusion du mariage.

Iln’y parviendra pascar

cely de Croy, quiavoit norry la fille pariongs ans et par l'aggreement du pere, ne se
voultdeffaire du mariage ne de la fille, car s’en fut tenu a perpetuelement foulé et

ahonty; et pourtant, les deux enfans ja venus a eage, les fit espouser’3.

L’appel au Pape n’y fera rien, le mariage tiendra bon et la fille demeurera mariée malgré
I'opposition paternelle.

Dans ces mariages «sine consensu parentum»®4, trois possibilités se présentent. Apres avoir
manifesté leur opposition, les parents peuvent avoir ét€ écoutés. Ils peuvent égalemeﬁt avoir
exprimé leur opposition etavoir été écartés. Enfin, ils ont été tout simplement ignorés. La cause de
Renaud d’Azincourtetde Jeanne Aymery peut servir d’exemple des deux premiers cas: si Renaud
est préta outrepasser 'opposition paternelle, Jeanne se plie, ultimement, a la volonté de son pére.
L’histoire estla suivante : Renaud, désirant épouser Jeanne, s’adresse a Jean Parent etlui demande
d’en parler au pere, «audit Hemery, lequel lui respondi que ce n'estoit pas femme pour lui et qu'il
estoit trop grant maistre»5>. Renaud, sachant Jeanne consentante, ignore cette réponse etse présente

chez elle pour la fiancer; celle-ci qui «doubtoit trop son pere»%6, obéit 2 son pere et repousse ces

80 Mathieu d’Escouchy, Chrosigue..., t 2,p. 306,c.fn. 34

81 philippede Commynes, Mémoires...,t. 1,p. 11,c.fn. 31

82 Mathieu d’Escouchy, Chronique...,t. 2, p. 308,c.f n. 34,

8 Georges Chastellain, Chronigue, ].-C. Delclos, (édit ), dans Chronique. Les fragments du livre IV révélés par
Padditional Manuscript 54156 de la British Library, Genéve, 1991, p. 81.

84 Boisvs Grue, Arch. nat., X 2a 35,fol. 72 1°.

8  Aymeryvs Azincourt, X 2a 14,fol. 2441°.

86 Idem, fol. 243 v°.
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fiancailles clandestines. Le cas de Catherine de Montbrun est un exemple du troisiéme type dans
lequel les parents n’ont tout simplement pas été consultés. Selon les demandeurs, «sa mere et ses
parens (..) ne furent aucunement appellez audit mariage et oncques ny donnerent
consentements®.

Lorsque le consentement des parents est écarté, les chroniqueurs n’hésitent pas & montrer
leur désapprobation. Le cas de Louis X1 «quise maria & la fille du duc de Savoye [...] sans le conseil
ou plaisir de sondit pere»88 a frappé plusieurs chroniqueurs. Thomas Basin qui révere Charles VII
autantqu’il déteste Louis X1, se montre encore plusdur enverslefils : «il épousa, al’insu etcontre la
volonté de son pere, la fille du duc de Savoie, sans se soucier le moins du monde ni de 'autorité
paternelle ni de la révérence et obéissance qu’il devait au roi»®. En critiquant ainsi son ennemi,
Basin se faitle porte-parole des valeurs entourantle consentement des parents.

| L’opposition parentale est parfoisal’origine d’une haine tenace qui dégénere en conflit, en
paroles menacantes, en gestes violentset méme en meurtre. Ainsi, Galeran de Bailleul accepte mal le

refus que lui oppose un parentde son élue et]’exprime violemment:

Le dit Galeran, courroucié contre Tassin de Vangon, mari de la mere de la dicte
dame de Saussay, pour ce que il ne vouloit bien consentir au mariage dessusdit,
aprés plusieurs paroles dictes entre eulz, fery ledit Tassin d'une espee, sanz mort
ou mutilacion. Pour la quelle cause et afin que plus grant peril ne s'en ensuist, la

dicte dame du Saussay s‘accorda auditmariage®,

Pour obtenir le consentement du pere, le futur époux Hector des Essars et son complice
Jean de Vivonne, seigneur d’Aubignigl, n’hésitent pasa luiforcerla main. Dumoins Jean Eschalard
laffirme-t-il : «se aucun consentement y ot, dit comme dessus que fut violent et pour doubte du
transport et destruction de Eschalart et deshonneur de sa fille dont on les menacoit»®%. Richard de
Monchans va méme jusqu’a assassiner Frangois Mallem: ce dernier et Pierre Rogier ont en effet

refusé d’agréer A une demande en mariage qu’il a effectuée au nom de son frére; ils ont préféré

87 Montbrun vs Beaumont, Arch. nat., X 2a 24,fol. 50 v*.

88 Olivierde La Marche, Mémoires, H. Beaune et J. d’Arbaumont (édit.), Paris, 1883-1888,t 2, p. 218.
89 S. Samaran (édit. et trad.), Thomas Basin, Hisfoire de Charles VII, Paris, 1964,1 2, p.225.

9% Arch. nat,JJ 120,1. 117.

91 IIsagitde Jean de Vivonne, seigneur ’Aubigni et de Faye, fils de Renaultde Vivonne.

92 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18,fol. 2441
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accorder la main de 1a jeune fille au «fils dudit Pierre Rogier qui est de petit estat et n'est point gentil
homme ne comparable a ladicte fille qui est de noble lignage noble et bien heritee»™.

Les parents etamis peuvent également avoir recours 4 la violence. Robertde Braquemont®,
parentd’Isabelle Meurdac que son tuteur Henri de Saint-Denis a voulu unir a son fils Robin, enleve
tout simplement sa jeune cousine parce que «vint il a sa congnoissance que Henrys avoit fait fere
fianceilles par main de prestre de la dicte fille et du filz maisne dudit Henry pour faire le mariage
d’eulz deux sans le consentement de la mere et autres amis de la dicte fille»%>. Selon Enguerrand de
Monstrelet, le comte de Namur, mécontentdu remariage de sa soeurlacomtesse de Blois, va méme
jusqu’a répandre le sang, se vengeantsur «ung sien frére non légitime [qui] avoit esté consentant de
traictier icellui mariage, le fist prendre par ses gens et lui trancher la teste»®. Quant & Jeanne
Orseillete, elle s’en prend 2 elle-méme: elle se suicide parce que son mariage «a ses diz amis
d espfa isoits¥7, suicide pourlequel ses amis demandent une lettre de rémission.

De telles manifestations violentes sont relativement rares, en particulier de la part des
parents et amis. Ceux-ci, plus avisés, ont surtout recours 2 la voie judiciaire lorsqu’ils se sentent
1ésés. Les proces servent surtout aux parents et amis qui cherchent & défendre leur droit d’étre

écoutés etobéis, comme ce bourgeois de Lille dont Georges Chastellain nous raconte 'histoire :

Il estvray que un riche vilain, brasseur de cervoises, demoroit a Lille en Flandres
etestoit natif subgect de ce prince (le duc de Bourgogne), lui et toute sa lignée. Sy
avoit ce vilain-cy une fille, seule héritiére, mariable et assez belle, laguelle avoit

esté regardée paramour etpar honneur de mariage d’un Colinet de la Tieuloie®,
archier du duc et gentil homme, trés-homme de bien, lequel, sachant de non y
pouvoir parvenir de luy-mesmes sans laide de son maistre, lui en fist parler et
supplier qu'en cecy le voulsistavancier, comme quien seroif refait, et de fait le duc
dist que volentiers le feroit et qu'il en envoieroitparler au pere comme en effet il fit,
mais le vilain estoit dur et rebelle et n’acoutoit aux prieres de son prince non plus

9 Arch.nat,]J 160,1. 139.

9 gagit-il de Robert de Braquemont, chevalier, conseiller du roi et chambellan-amiral de France en 1417, fils de
Renaud de Braquemont? Ou plutdt de Robert de Braquemont, seigneur de Traversain, fils de Richard de
Braquemont? Nos documents ne nous permettent pas de le dire.

9 saint-Denis vs Braquemont, Arch. nat, X 2a 10, fol. 57 r°. Fait significatif, C’est le seul exemple ot la cour va
jusqu’a commander une enquéte sur le consentement des parents. Or ce proces se déroule en 1377-1378.
Ensuite, on n’enquéte plus sur la volonté des parents. Est-elle si omniprésente qu’elle n’a pas besoin d’étre
prouvée?

9% Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t 1,p. 127,c.£n. 27.

97 Arch. nat,JJ 119,1. 369,

E Colinet de la Thieuloye,dit Colinet d’Arras.
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que d’un charretier, mais usa de fiers et felons langages meschans comme d'un
mauvais courrage®.

Lorsque le duc de Bourgogne metla fille en sécurité chez le seigneur d’ Antoing, le pére riposte :

prestement alla prendre tous ses biens meubles et poriables et les envoia a
Tournay, etpensantde sa personne comme de ses biens, sa femme et lui allérent
prendre demeure & Tournay, hors de la puissance et seigneurie du duc affin de
non plus estre son subgect et de le pooir charier aprés et constraindre par puissance
de parlement, 1o ot il lui sambloit qu’il en auroit raison. Ef, en effet, sitost que ses
biens avoitsaufsen Tournay, se trahy devers Paris au parlement du roy, etla alla
faire sesclameurs etdoléances du duc de Bourgongne, alléguant pluseurs torfais,
tyrannies et volentés desraisonables dont il avoit usé enluy, etleur conta tout le cas
a son bel et au grant préjudice du bon prince qui onques n’y commist offense ne

trespas d’honneurl®,

Le bourgeois n’hésite donc pas & poursuivre en justice son propre seigneur, le duc de
Bourgogne, quiestcependant trop puissant et quia d’autres cordes & son arc pour soumettre le pére
révolté. De guerre lasse, le duc renvoiela fille & son.peére, la déclarant indigne d’épouser I'un de ses
serviteurs, et cela an moment-méme ol1 ses parents acceptent ['union projetée. Le bourgeois est
donc deux fois perdant, n’ayant pas vaincu son seigneur et n’ayant pas réussi a marier
avantageusement sa fille.

Les parents remportent parfois la partie. En cour, Jean Hamelin accuse le roi de Sicile et ses
officiers d’avoir voulu unir Jeanne Boudeau au barbier du roi contre le gré de ses parents; ceux-ci
onttoutefois réussiala donner 4 un meilleur parti, 4 un écuyerl0l.

Les deux exemples ci-dessus confrontent parents et seigneur autour de la question de
consentement au mariage. Les procés peuvent également opposer les familles aux tuteurs ou aux
époux eux-mémes. Les parents etamis d’une jeune fille poursuivent souvent son tuteur, ce dernier
ayant cherché a marier, souvent & mésallier, sa pupille sans leur consentement. Or, comme
Iaffirmentles amis charnels de Jeanne Jourdaine, «un tuteur ne doit marier une fille pupile sans le
consentement de ses amis»102. Lorsque les tuteurs écartent ainsi les parents, ils le font
principalement pour 'une des deux raisons suivantes. Ils tiennent & favoriser un des leurs — trés

souventleur fils —, comme le font Bonne et son époux Colard de Sains qui planifient le mariage de

9  Georges Chastellain, Chromique..., t 3,p. 82,¢.£ 0. 25.
100 1dem, 1. 3,p. 83-84

101 sicilevs Hamelin, Arch. nat, X 2a 35, fol. 164v.

102 Cathusvs Lestang, Arch. nat,, X 2a 17,fol. 54v°,
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Catherine de Craon, fille de 1a premiére, avec Esgletde Sains, fils du second. Ils tentent de marier la
fille sans faire vérifier le compte de tutelle: ainsi, Gillet Symes est accusé d’avoir voulu faire le
mariage de sa pupille Jeanne Jourdaine «pour mieulx chevir du compte qu’il avoita rendre de la dicte
tutelle»103,

Pour éviter que le tuteur ne procéde au mariage de sa pupille, les parents peuvent aller
jusqu’a obtenir une interdiction formelle de mariage émise par la cour ou le roi. Cestla contrainte
que Gillet Symes s’est vu imposer : «les amis de ladicte fille impetrerent et firent, par mandement
royal, faire defense audit Gilet et a sa femme que ilz ne procedassent a marier ladicte fille sans
appeller et avoir le consentement de ses amis» 104, L’interdiction sera d’ailleurs réitérée pendant le
proces. De nombreuses autres causes font état de tels mandements, publiés avant que le mariage ne
se conclue : les mariages de Marguerite de Chauvirey1%5 et de Perrotine des Sarteaulx!% ont ainsi été
proécrits. Dans le cas de Catherine de Montbrun, 'interdiction vise plus que le seul tuteur,
puisqu’on «fist defense publiquement aux defendeurs et a tous generalment que ne traictassent le
mariage dela dicte fille» 1071 De tellesinterdictions ne semblent cependant pas arréter les tuteurs et
autres marieurs : par exemple, les amis de Jeanne Jourdaine et ceux de Catherine de Montbrun
accusentles tuteurs d*avoir planifié leur mariage et deI’avoir masqué sousla forme de rapt.

C'estdansles procés pour raptque 'on retrouve le plus fréquemment parents et époux face
aface. Sile ravisseur ou le couple amoureux a eu recours au rapt, c’est évidemment parce que ses
projets de mariage rencontraientdes oppositions. Les conjoints peuvent difficilement avoir recours
aun proceslaique devantle Parlements'ils veulent se faire entendre etéchapper au pouvoir de leurs
parents. Certes, il y a toujours les proces en cour ecclésiastique. Mais les sentences de official
semblent moins contraignantes. Le recours & la violence etau rapt peut donc leur apparaitre comme

une solution valable. En étudiant les registres des tribunaux urbains des villes de Flandre, Myriam

103 fdem, fol. 83 1.

104 hidem.

105 pontalliervs Oiselet, Arch. nat, X 2a 14, fol. 2502,
106 parisvs Clamas, Arch. nat, X 2a 12,fol. 4151°.

107 Montbrun vs Beaumont, Arch. nat, X 2a 24, fol. 47 v,



95

Greilsammer a d’ailleurs démontré comment le rapt peut servir & évincer les contraintes parentales
etfamiliales — en soumettant toutefois le ravisseur et son épouse au courroux des parentsi®,
Car, tout naturellement, les parents réagissent au crime par un procés. Cest ainsi que les

parents de Jeanne Jourdaine y voientla seule riposte possible au raptcommis par Louis Lestang :

ditque aprés le ravissement ainsifait parledit Loys etladicte Jourdaine, les parens
d’icelle se assemblerent pour savoir qu’ilz avoient a faire. Et adviserent ensemble
que, pour Uonneur de ladicte damoiselle et le leur garder, il estoit expedient de
proceder par voie de justice comme ledit Loys et ses complices. Et fut ledit Loys mis

en proces pardevantle juge de Chinon etpar appella cause est devolue ceansi®®,

Etpourtant, ces proces ne parviennent pas toujours a leurs fins. Un mariage reste toujours
envisageable malgré 'opposition toute-puissante des parents. Ses adhérants peuvent toujours
espérer qu’il menera a une vie conjugale reconnue. Jacques de Rochedragon, déterminé a épouser
Marguerite de Signet, méme s’il doit avoir recours-au rapt, avoue dans sa lettre de rémission «quf
delibera en soy de prendre en mariage Marguerite de Signet (...) du consentement de ses parens et
amis ou autrement 110, «Ou autrements : en effet, il existe toujours un moyen détourné. Voila la

source de tant de conflits, de tantde rapts, de tantde proces.

Lesraisons du désaccord

Pourquoiles parents s opposent-ils & certaines alliances, s’entétant jusqu’a avoir recours a
la violence ou a un procés? Cest qu'ils ont souvent de solides et valides raisons de refuser leur
consentement, comme ’écrit Juliette M. Turlan : «Le role effectif des amis charnels: ils ne donnent
par leur consentement pro forma, ils examinent les avantages et les inconvénients de 'union
projetée, ils veillent 2 ce quelle soit assortie sur le plan des biens et sur le plan social» 111 Ces
raisons, ils les expriment fréquemment en cour etles chroniqueursles rapportentdansleurs écrits.

Il arrive que les parents jugent une alliance insatisfaisante, comme Pierre de Couchy qui,
lorsque Fremaultde Bossles I"accuse de I'avoir «empeschi¢ a avoir par mariage une jeune fille qui

estoit du lignage dudit Pierre, laquelle il vouloit avoin 112, répond doucement «que a son povoir, il

108 M. Greilsammer, «Les familles...» et «Rapts...»,c.£n. 77.
109 Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 124v".

10 Chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat, JJ 195,1. 1032.
UL 7 M. Turlan, «Recherches...»,p. 496, c.f.n. 5.

12 Arch.nat, JJ 172,1. 3%.
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vouldroit et aussi estoit tenu de conseiller loyaulment sadicte parente, et pour ce pourroit esire qu'il
n’en avoiteste ne seroit consentant dudit mariage pour qu’il ne lui sembloit pas estre prouffitable pour
sadicte parentex 113,

Les membres d’une famille s’élevent fréquemment contre une mésalliance. Selon Jean de
Rove, c’estpour cette raison que le comte etla comtesse de Dammartin refusent 'union de leur fils
avec la fille de Charles de Melun: «le conte ne la contesse n’y voulurent aucunement entendre, pour ce
qu’ilz veoient le mariage non estre sortable, et n'estoit que leur vassal a cause de la terre de
Nantouillet!¥, qui est tenue en fief a cause de ladite conté de Dampmartin»115. En épousant son
physicien Pierre Hary, Jeanne Orseillete commetaussi un tel impair «dontles diz amis (...) prindrent
grant desplaisir pour ce qu’ilz leur sembloit que le dit maistre Pierre n'estoit pas souffisant de avoir la
dicte dam oiselle» 116, Dernier exemple, Jeanne de Chatillon!!7 soutient que sa fille, Anne de Lavall18,
a faif une mésalliance en épousant Guion Turpin. Anne reconnait cette erreur, mais elle s’en
explique doublement : non seulement était-elle amoureuse de Guion Turpin, mais surtout elle n’a
faitqu’imiter samere :

ditque s'elle est bien noble et riche, le confesse mais aussi Turpin est moult noble et
parent de Jehenne bien prouchain. Ainsile mariage se apparoit bien, et si n'est si
riche, non sequitur etest bien recompense de bonté, de chevalerie, de beauté et de

jeunesse. Dit que Jehenne fut mariee a plus grantseigneur qu'elle n'estoit damell®,
Il faut mentionner que Jeanne de Chéfillon avait 'intention de marier sa fille & Geoffroy de
Malestrait. Voila une raison qui incite de nombreux parents & exprimer leur opposition: 'union
contestée vient faire échouer les plans de mariage qu’ils ont eux-mémes élaborés. Ainsi, la mere
d’Agneés de Brulart Soppose & son mariage avec Guiot de Saint-Bonnot parce qu'elle «la vouloit

marier a un riche bourgoiz du pais par force d'argent que il devoit baillier a la dicte mere»120. De

13 fhidem.

14 Nantouillet, dép. Seine-et-Marne, ¢. Claye-Souilly,ch.-1. arr.

15 B deMandrot, (édit ), Journalde Jean de Roye connu sous le nom de Chronigue scandaleuse, Paris, 1894 et 189,
t 2, p. 163. Dammartin-en-Goéle, dép. Seine-et-Marne, ch.-1.c., arr. Meanx.

16 Arch.nat,JJ 119,1. 360,

117 115 agit de Jeanne de Laval, dame de Tinténiac, fille de Jean de Laval, sire de Chatillon, deuxiéme épouse de
Bertrand du Guesclin, qui épousa en secondes noces Guy XII de Laval.

18 qlsagitd’Anne de Laval, fille unique de Guy XII de Laval-Montmorency et veuve de Jean, comte de Montfort,
quipritlenom de Guy XIIIde Laval

119 {avalvs Chatillon,Arch. nat, X 2a 17, fol. 254 .

120 Arch.nat,jj112,1.78.
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méme, Isabelle de Portugal n’est pas en faveur du mariage de son fils Charles, le futur Charles le
Téméraire, avec [sabelle de Bourbon, «pour ce qu'elle queroit et entendoit de marier son filz en
Engleterre a la fille aisnée du duc d’Yorc» 121 La menace d’un autre mariage, moins avantageux, est
d’ailleurs 'une des raisons que mentionnent régulirement les ravisseurs ou les couples
désobéissants pour expliquer leur geste : ]eaﬁne de Cassel, par exemple, croyant qu’on la destine a
un bétard, préfere épouser Robinet de Wastepaste!22.

Le mariage du comte Charles de Charolais et d’Isabelle de Bourbon doit affronter de
nombreuses oppositions avantde se réaliser. Non seulement Isabelle de Portugal ne 'encourage-t-
elle guere, maisle duc de Bourbon hésite également pour des raisons financiéres. Aprés avoir donné
un premier assentiment, il se rétracte parce qu’il ne veut«pour nulle rien condescendre & la donison
de ceste terre» 1B, C’est-a-dire de la seigneurie de Chinon, enclavée en Bourgogne, que le duc de
Bourgogne exige comme dot. Il est fréquent que les calculs financiers justifient le refus parental.
Voyons un second cas, plus bas dans la hiérarchie sociale, celui d’Isabelle Meurdac. Si son cousin
Robert de Braquemont s’oppose 4 son union avec Robin de Saint-Denis, c’est parce que «ou quel
mariage la dicte fille eust esté grandement deceue et fraudee, consideré que tant du sien propre et
des biens de sa mere etduditsire de Piron, elle estoitetesttaillié a tenir bien X V© livres de terre et le
ditfilz parla coustume du pais ne succederoit pas a son pere car l'aisné filz auroit tout» 124,

L’extravagance des demandes matérielles ou financieres de la partie adverse peut pousser
certains parents a refuser un mariage. Cest en particulier le cas de I’alliance entre Catherine de
France etHenry V. Siles négociations de mariage se sontétirées pendantseptans, ¢’estsurtout parce
que le roi et la reine, tout comme les princes de France, ne peuvent accepter les exigences

outrancieres d'Henry V, comme le rapporte 'auteur de I’ Abrégé frangois des grandes chronigues :

Mais apres pluseurs grandes offres et requestes fut respondu, de la part du roy
d’Angleterre, que paix ne accord ne se feroyt sinon qu’il eust entierement i lui eta
ses heoirs et successeurs roys d’Angleterre la duchié de Guyenne, sans
recognoissance de souverain; aussi qu’il auroit 4 femme el espouse dame
Katherine de France, fille du roy. Oyes les requestes injustes et desraisonnables

121 olivierde La Marche, Mémoires..., t 2, p. 396,c.tn. 8.
122 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2224, fol. 102+,

123 Geo rges Chastellain, Chronigue..., 1. 3,p. 9,c.fn. 25,

124 saint-Denisvs Braquemont, Arch.nat, X 2a 10,fol. 57 °.
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des Angloys, les Frangoys furent indignés; et, sans plus avant procéder, demoura
tout au point gite devantl®.

L’inégalité entre les fortunes des époux souléve souvent I'indignation des parents. Jean
Gartetexpose bienle probleme lorsqu'il avoue, dans sa lettre de rémission, avoir enlevé Jacquette
Courau parce qu’il «se doubtoit que s’il la faisoit demander que elle ne lui feust reffusee, tant par ce
qu’elle n'estoit pas encores bienen aage de marier comme pour ce que ledit Courau estoit et est de plus
grant chevance que n'estledit exposant» 126,

Certains proces discutent Aprement des avoirs des deux époux. C'est ainsi que I'alliance de
Perrotine des Sarteaulx avec Hutin de Clamas parait étre une double mésalliance : premiérement
parce que ce dernier est bitard, deuxiemement parce qu’il est pauvre. Du moins, C’est ce
qu’affirment les parents et amis qui opposent & ce mariage : «Perrotine est noble et fu fille de feu
Maton de Sarteaulx, escuier, et est bien heritee, mais partie adverse est bastart avoultre et n'a
riens»127. Hutin de Clamas, soutenu par d’autres parents et amis, répond pourtant que «guant a la
finance, il avoit au temps des espousailles xxx livres et Perrotine ne avoit que xI. Et ne doit on avoir
regartaux facultez. Ditaussi qu'il estbastart, maiz ce n'estpas son pechié»128, Ce proces n’est qu'un
exemple parmi tant d’autres oit les parties ne s’entendent aucunement sur les fortunes des époux et
se servent des chiffres pour prouver les avantages ou les désavantages de I'alliance.

Ce proces constitue également un cas ol 'opposition de certains parents ne signifie pas
opposition générale. Perrotine des Sarteaulx ne semble étre qu'un pantin bousculé entre ses parents
qui veulent lui faire épouser Hutin de Clamas et ceux qui s’y opposent. De méme, au mariage de
Nicaise le Caron et de Margot de Notre Dame, «aucuns des amis de ladicte fille»12 (nous
soulignons) s’ opposent, en particulier Guillaume de Hardencourt, oncle par alliance de Margot.
Enfin, Pierre de Bernezay traduitsans doute la réalité lorsqu’il affirme que son mariage avec Jeanne

Marmere a été fait «du consentement de plusieurs ses parens»139. Plusieurs, mais pas tous! Comme

125 Abrégé frangois des grandes chroniques, A. Valletde Viriville(édit ),dans Chronique de CharlesVIIroi de France,
Neudeln, Liechtenstein, 1979,t. 3, p. 217-218.

126 Arch. nat,]J 156,1.372.

127 parisvs Clamas, Arch. nat., X 2a 14,fol. 105v.

126 Hdem.,fol. 1072

129 Hardencourtys Caron, Arch. nat., JJ 118,1. 25.

130 Arch. nat, J] 178,1. 166.
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quoi les préoccupations financieres ou politiques d’un mariage n’inquittent pas de la méme
maniére tous les membres d’une famille, toutcomme leur opposition n’est pas toujours unanime !

Les parents etamis peuventavoir d’autres raisons, plus personnelles, de refuser un mariage.
Jean Eschalard etsa fille Catherine croient tous deux que son premier époux, Thibaut Goulard, est
encore vivant, ayant«a puis pou de temps eu nouvelles qu’il estoit en vie en Engleterre»131. Pour sa
part, Guillaume de Vaux craint que les parents de Marion de Calais ne refusent sa demande en
mariage parce qu’il est étranger. C'est aussi parce qu’il est anglais que les parents de Jeannette ne
consentent pas a son mariage avec Guillebert Dowel.

Les parents de Jeanne de Bauffremont Sopposent & son mariage parce qu'elle est une
moniale. Jean de Bauffremont, seigneur de Soye, I’aurait retirée du couvent pour lui faire épouser
son fils Claude. Mais le coeur du probleme n’est pas 1a: le conflit concerne plutdt une question
d’héritage compliquée. Les parents de Jeanne ’ont mise au couvent pour ’écarter de la succession.
Cen’estqu’apreslamortde I'héritier principal que Jean de Bauffremontorchestre son mariage pour
donner 2 Jeamne et surtout 4 son fils Claude, droit a4 la succession. Encore une fois, les

préoccupations financieres dominentdans ces tractations matrimoniales.

Les objectifs de I'alliance

En exprimant, pour divers motifs, leur opposition a un mariage, parents et amis énoncent
les raisons qui poussentles parties a contracter un mariage. 11 s’agit d’abord de faire une bonne
alliance, de choisir un époux issu d’une famille dont I’alliance est bénéfique pour des raisons de
pouvoir, de richesse ou de statutsocial. Ainsi, Jeanne de Chatillon a traité le mariage de sa fille Anne
«avec Jehan de Montfort quiestoit un bien grant seigneur et noble» 132,

En particulier dans les plus hautes strates de 1a sociét¢, le mariage peut servir a confirmer
une alliance politique, comme le mariage «du fils au conte de Pentévre & la fille du duc de Bretaigne

pour mieulx confermer et tenir en amour toutes leurs aliances»133. Selon Thomas Basin, le duc

131 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat., X 2a 18, fol. 242 v, Goulard ou Goullard est un patronyme noble répandu en

Guyenne.
132 1avalvs Chatillon, Arch. nat., X 2a 17,fol. 252 r°.
133 Jean Froissart, Chromigues..., t 15,p. 214,c.f.n. 38.
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Charles le Téméraire conclut «un traité d’alliance et d’amitié»!3 avec le roi d’Angleterre en

épousant sa soeur Marguerite. Avec cette alliance, «le duc de Bourgogne réalisait ainsi ce qu’il avait

souhaité : détourner et méme faire disparaitre les périls menacants que ’on préparait contre lui» 13,

Comme le rapporte également Georges Chastellain, ce sontles actions de Louis XI quil’ont poussé a

contracter un tel mariage :

voyantcomment le roy Loys tendoit & soy allier mesme et joindre avec Edouard, en
délaissant la piteuse querelle de ses cousin et cousine germaine le roy Henry et sa
femme, et tout pour rompre et desfaire cestuy Charles, sainement certes et
sagement pensa de luy-mesmie; et puisque entre deux maux il se convenoit assentir
a l'un, ce luy sembloit, et devenir Anglois a bon profit encontre autrui, premier que
autruien eustl'avantage et l'avancementcontre luy, délibéra de prendre la soeur
au roy Edouard, lequel, sur toutes les alliances du monde et de France et
d ailleurs, plus estoit aise et joyeux de ceste, et ne quéroit autre riens, quelconque
ascout il pust oncques avoir donné envers Francel®,

L’alliance matrimoniale peuts’insérer dans un traité de paix. Les mariages entre les filles de

France, [sabelle et Catherine, et les rois d’Angleterre, Richard 1I et Henry V, visent évidemment 2

confirmerla paix entre deux pays ennemis. Nous retrouvons de tels mariages pacificateurs comme

gage d’entente non seulement entre deux monarques, mais également entre seigneurs frangaist?’.

Ainsi, le mariage de Jean, duc de Brabant et de Jacqueline de Baviere fut conclu «pour cause de

entretenir paix et amour ensemble, pour le bien de leurs subgetz, pour ce que leurs seignouries

tiennent'une a Pautre» 138, Parfois, le mariage peutméme venir mettre un terme 4 une guerre :

fu faicte la paix et traictié entre le duc de Bar d’une part, etle conte de Waudémont
daultre, par tel sy que les deux parties promisrent de bonne foy rendre et restituer
toutes les villes et forteresces qu’ilz tenoient 'un de Pautre. Et avecques ce fut
accord€ que l'aisné filz dudit conte prenderoit en mariage I'aisnée fille du duc de
Bar, etlui feroit avecques elle, chascun an, VIM frans de rente, et certainne somme
pour une fois13.

134
135
136
137

138
139

S. Samaran (édit. et trad. },Thomas Basin, Histoire de Louis XI, Paris, 1963, p. 293.

Ibidem.

Georges Chastellain, Chronigue..., t 5, p. 311-312,c.£ n. 25.

Sur les origines de ces mariages pacificateurs et leurrelatifsucces, voir J. T. Rosenthal, «Marriage and the Blood
Feud in’Heroic’ Europe», British Journalof Sociology, 17 (1966),p. 133-144. Dans un second article qui traite d’une
époque beaucoup rapprochée de landtre, Rosenthal apporte d’autres témoignages indiquant que les mariages
pouvaient servir a sceller une paix entre deux lignages. Voir J. T. Rosenthal, «Aristocratic marriage and the English
peerage, 1350-1500: social institution and personal bond», journalof Medieval History, 10 (1984),p. 181- 194

Jean Le Fevre, Chronique..., t 1,p.335,cf 0.9

Enguerrand de Monstrelet, Chronique...,1 5,p.49,c.f 0. 27.
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Cette alliance entre le duc de Bar et le comte de Vaudemont se double d’une entente
financitre. Nous avons déja vu 2 quel pointles questions financieres pouvaient étre a I'origine de
conflits. Il ne fait pas de doute qu’une alliance éconofnique avantageuse est une préoccupation
pour toutes les strates de la société et en particulier pour la noblesse!0. On cherche d’abord a
contracter un mariage profitable matériellement et monétairement. Cest ainsi que de nombreuses
victimes de rapt ont comme premiere qualité d’étre de riches héritieres. C'est le cas d’Agnes de
Brulart: son pere, Girart de Brulart, est décédé et elle «estoit son heritiere, seule et pour le tout»141,
Guiotde Saint-Bonnotdécide de I’enlever etde I'épouser parce «qu'il ne pourroit mieulx faire» 142,

Des terres, des biens, une pension ou de I’argent sont parmi les demandes les plus
fréquemment stipulées lors des pourparlers de mariage. Ainsi, pour atftirer le comte de Saint-Pol
dans son camp, le roi Louis XI lui promet un mariage avantageux : «il fui donneroit sa belle-soeur, Ia
soeﬁr de la reyne, trés-belle damaiselle, et quarante mille couronnes d’or comptant et six mille francs
de rente; le feroit gouverneur de Normandie, & haute et grande pension, et vingt-six mille francs de
pension pour son office de connestablie»18. Ces biens font évidemment partie de la dot, mais ils
représentent un moyen d’attirer 4 soi un bon parti, comme le fait le duc de Bourgogne lorsqu’il
«donna & sa seur Anne avec le duc de Bethfort, sa conté d’Artois avec toutes ses appendances
héréditablement» 144 Plusbas dans’échelle sociale, Georges de la Trémoille, seigneur de Craonl4,
déclare, dans sa lettre de rémission, qu’il s’est haté de retourner vers sa meére qui «avoit traictié
pardeca le mariage de luietde la fille de notre seneschal de Normandie (...) et que oudit mariage, il
auroit de notredit seneschal cent mil escuz avec d autres grans biens. (...) Et avec ce, qu'il seroit notre
premier chambellan, coucheroit devant nous etauroit quatre mil livres de pension de nous chacun an
etautres grans biensy 146, A son grand mécontentement, ces promesses s'averent étre une ruse etle

mariage ne se fait pas.

140 En ce qui concerne la paysannerie, voir par exemple E. Clark, «The Decision to Marryin xmth and x1vth Centary
Norfolk», Medieval Studies, 49 {1987), p. 496-516.

141 Aych. nat,]J 112,1.78.

Y2 Thidem.

143 Georges Chastellain, Chromigue..., t. 5,p. 225,c.f.n. 25.

144 Enguerrand de Monstrelet, Chromigue...,t 4, p. 150,c.f n. 27.

15 1 gagit de Georges de la Trémoille, fils de Georges de la Trémoille, grand-chambellan et premier ministre de
Charles V1 et VIL, et de Catherine de Lisle-Bouchard.

146 vyiléevs Trémoille, Arch. nat., Jj 188, 1. 166.
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Les femmes ne sont pas seules & contribuer financiérement au mariage. Pour sa part,
’hommey apporte un douaire. C'est ainsi que Jeanne de Chatillon commence par stipuler dans sa
plaidoirie qu’elle «fut mariee a messire Bertran du Guesclin dont elle ot tresbel douaire»™¥. Sa
fortune peutégalement permettre 2 un homme d’attirer un bon parti. Cest parce qu'il est «devenu
riche par exces, et jusques a acheter terres des barons»148 que Jean Coustain parvient 2 marier son
unique fils 2 1a fille du seigneurde Boussu, un baron de Hainaut. De méme, Bernard de Chaumont,
bourgeois de Périgueux, marie sa fille Jeannette 8 un écuyer anglais, Henry Champaigne, «parmi ce
qu’il bailleroit a la dicte Jehannette et a son dit feu pere, certains somme d'argent dont ledit feu
Bernartse peust deschargier des grans rentes et debtes qu’il devoit et recouvrer aucuns heritaiges qu'il
avoitalienez etengaigiez pour avoiretassembler sa raencon» 149,

L’historiographie contient plusieurs exemples de stratégies matrimoniales basées sur le
proﬁt ou sur I'alliance politique. Notre survol historiographique a déja fait ressortir 'importance
des alliances matrimoniales pour la noblesse, le mariage permettant d’obtenir des terres, de
confirmer des alliances et d’assurer le prestige ¢’ une famille. Reprenons ici deux exemples, parmi
tant d’autres, qui viennent confirmer la prépondérance des enjeux économiques et politiques.
Citons premierementle cas descomtes de Toulouse étudiés par Hélene Débax qui tentent, par leurs
mariages, «d’acquérir des terres nouvelles etd’élargiria zone d'influence de la maison de Toulouse,
mais aussi de conclure des alliances. Les comtes de Toulouse, comme tous les grands seigneurs
territoriaux, se sont servi de leurs mariages comme d’autant d’arguments politiques»130. Autre
famille du sud de la France, les seigneurs de Montpellier étudiés par Henri Vidal dédaignent
Ienrichissement pour favoriser ’ascension sociale : «les seigneurs de Montpellier n’ont pas trouve
dans le mariage 'occasion fructueuse pour remplir leur trésor ou pour arrondir leur domaine.
Mais, touten assurantla pérennité de la lignée et du nom, ils consacrent leur ascension et celle de

leur villey 151,

47 Lavalvs Chatillon,Arch. nat, X 2a 17,fol. 251,

48 Geo rges Chastellain, Chronigue...,t 4, p. 267- 268,¢.f. n. 25.

149 Arch. nat,]] 154,1. 388, _

150 §. Débax, «Stratégies matrimoniales des comtes de Toulouse (850-1270)», Annales du Midi, 100/182 (1988), p.
139.

151 H. vidal, «Les mariages dans la famille des Guillems, seigneurs de Montpellier», Revue historique de droit
frangais et éfranger, 62/2(1984),p. 234.
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Hormis I'apport économique et politique d’un bon parti, d’autres raisons peuvent
influencer un mariage. Par exemple, Charles d’Orléans estlibéré de sa captivité en Angleterre par le
duc Philippele Bon dont il accepte de prendre la niéce Jeanne de Cléves pour épouse. Une union
peut également réparer un tort passé. Il semble que Jeanne d’Oiselet planifie le mariage de
Marguerite de Chauvirey avec Vauthier d’ Oiselet!52 «voulant recompenser a Gauchier le dommage
de son oeil que lui blessa le filz d’icelle dame»153.

Il arrive que le désir de vengeance guide certains mariages. Si Philippe le Bon intrigue tant
pour qu'Henry V épouse Catherine de France, c’estbien pour venger le meurtre de son pere et punir
le dauphin Charles. Beaucoup plus bas dans I’échelle sociale, 1a dame de Quiquempoix utilise le
mariage de Perrotine des Sarteaulx pour nuire a Thibautde Saint-Rémy, oncle de Perrotine, qu’elle
hait: «pour fere desplaisir a Thiebaut et grever le lignage, sadvisa la formarier a Hutin qui est
basté rtspurius et pour mectre l'eritage de Perrotine en estranges mains et adegast afin qu’il ne peust
veniraux enfants de Thiebauty 134,

Et Pamour? Vient-il parfois justifier une union? Le cas n’est pas impossible : dans les
procés, dansleslettres de rémission, les ravisseurs justifient parfoisleur geste en invoquant ’amour
entreles époux. Cest parce qu’«il ne pensa aucun mauvais malice, mais que par vraye amour et en
faveurde vray mariage quiensuy s’enest, parla voulenté et consentement de ladicte Marion» 15 que
le roi accorde une rémission & Guillaume de Vaux pour le rapt de Marion de Calais. De méme,
Robinetde Wastepaste affirme qu’il n’a pas séduit Jeanne de Cassel «causa libidinis, mais a tout esté
fait favore matrimonii, du bon gré delle»156. Alarigueur un amour honnéte, visant le mariage, peut
aidera pardonner un geste irréfléchi. Mais Jean Gobert Descanale, dans sa lettre de rémission, peut
bien parler d’amour pour justifier le rapt de séduction de Catherine la Prévote — «avoient grant
amour ensemble en esperance de prendre I'un autre etestre conioins parmariage» 15 — | la famille

de Catherine etla société ne le voient pas du méme oeil. Ils n’hésitent pas a poursuivre le jeune

152 vauthier &’ Oiselet, que nos documents appellent plutot Gaucher d’Oiselier, était chevalier,fils d’Etienne, V€ du
nom, seigneur d’Oiselet, Clervans et la Villeneuve, et de Marie de Froleis.

153 pontalliervs Oiselet, Arch. nat., X 2a 14, fol. 252v*.

154 Pparisvs Clamas, Arch. nat, X 2a 14,fol. 106 1°

155 Arch. nat,Jj 136,1. 4.

156 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat., X 2a 24, fol. 1051°.

157 warisonne vs Bezon, Arch. nat., JJ 121,1. 216,
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couple en justice, le réduisant & demander une lettre de rémission dans ’espoir de parvenir a
s’épouser. L’amour partagé n’apparaitdonc pas comme ’'une des valeurs dela société.

Les grands enjeux des stratégies matrimoniales, que nous avomns relevés dans
P'historiographie et que nous retrouvons dans nos documents, continuent a jouer un rdle
important. Le mariage noble se conclut toujours pour des raisons essentiellement profanes,
politiquesetéconomiques. Il demeure un outil pour les familles avides de richesse, de pouvoir et
d’ascension sociale. Or, ces enjeux posent les fondations du modéle matrimonial aristocratique et
ne font peu ou pas de place aux motifs personnels, malgré les pressions de I'Eglise qui préconise le
mariage basé surle choixetle consentement des époux. La persistance de stratégies matrimoniales
fondées sur de tels enjeux, stratégies bien ancrées dans des traditions séculaires, continue donc de
présenter un obstacle 3 I'application totale du modele ecclésiastique. Si 'Eglise ne semble pas
parvenir a imposer son modele de création des mariages, c’est d’abord et avant tout parce qu’elle

n’a pasréussi a écarterles enjeux fondamentaux du mariage aristocratique.

Le consentement du seigneur

Pour conclure, il convient de traiter brievement d’une influence parallele a celle des
parents, celle des seigneurs. Nous les voyons en effet s'impliquer dans les négociations
matrimoniales etaller jusqu’a marier hommes et femmes. C'est le cas d’'un «gentilhomme de povre
maison nommé Gouffier» qui, selon Chastellain, fut «marié par volenté du roy a la fille d'un noble
baron nommé le seigneurr de Chaumont sur Loire» 138,

L’un de ces seigneurs s'implique dans les pourparlers de soixante-et-onze mariages. Le

Religieux de Saint-Denys décritbien le phénomene :

Alexemple de ses prédécesseurs, le roi Charles aimait a distribuer des griceseta
répandre des bienfaits autour de lui. Ses largesses s’adressaient surtout a ceux de
sa cour qui, par leurs complaisances et leur dévouement, cherchaient & mériter
son affection et celle de son épouse bien aimée. Parmi les dames d’honneur
attachées au service de la reine, il s’en trouvait une, nommée Catherine, qui
jouissait d’une faveur toute particuliere. La reine 1’aimait tendrement, parce
qu’elle était Allemande et qu’elle parlait allemand comme elle. Le roirésolut dela
marier 4 un riche seigneur d’ Allemagne...1%?

138 Georges Chastellain, Chromique..., t. 3, p. 294,c.f. n. 25. Chaumont-sur-Loire, dép. Loire-et-Cher, arr. Blois.
139 Chronigue du religieux de Saint-Denys...,1 2, p. 65,c.£n. 2.
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Il peut s"agir de grands seigneurs, comme le roi, ou de plus petits, comme le seigneur
d’Hemeries qui, se faisant aider du duc de Bourgogne, obtientla main d’une belle jeune femme,
riche héritiere d’un changeur de Valenciennes, pour «ung sien escuier, noble homme, qui
longuementPavoit servy, nommé Jehan de Pourleing» 160,

Nos documents témoignent aussi du droit des seigneurs & se prononcer et a donner, ou a
refuser, leur consentement au moment du mariage. Méme peu nombreux!6l, ces cas démontrent
que le pouvoir seigneurial estencore bien implanté a la fin du Moyen-4ge et représente un obstacle
de plus al’intégration du modele ecclésiastique de mariage.

Dansles chroniques, ce sontsurtoutles princes dela tres haute noblesse qui soumettentleur
mariage & ’approbation royale. Par exemple, selon Mathieu d’Escouchy, lorsque le mariage
d’Isabelle de Bourbon et du comte Charles de Charolais est planifié, les parties «conclurrent de
envéyer devers le Roy Charles, pour savoir si en icellui traictié metteroit son consentement, et se ce
seroit bien son plaisin 162, Le 101 8’y accorde: «fe Roy eut tout ce qui avoit esté fait en ceste matiere
bien pour aggreable, ety mist son consentement; dont chascun fut moultjoieux»193. Cestaussi «paria
voulenté du roy»1%t que se noue le mariage du duc d’Alencon et de Jeanne, fille unique du duc
d’Orléans. Cesconsultations aupres du roi témoignentde son pouvoir croissantsur ’aristocratie.

Cest parfois la colere du roi que notent les chroniqueurs. Ainsi, Mathien d’Escouchy
rapporte que le comte Jean d’Armagnac «sans conseil, ne adveu du roy, traita de sa fille avecques le
roy angles, en grant préjudice des Frangoys» 195, Comme dansle cas de Waleran, comte de Saint-Pol,
4 qui on «faisait un crime d’avoir épousé, sans consulter le roi, la soeur de Richard, roi
d’ Angleterre» 196, il §’agit ici d’un mariage avec ’ennemi anglais conclu pendant la guerre de Cent

ans. Le mariage félon devient alors synonyme de lése-majesté. Ces négociations de mariage qui

160 Georges Chastellain, Chronique, dans Chronique. Les fragmeris..., p. 106,c.f.n. 82.

161 Neufdes 71 seigneurs consentent et onze s’o pposent explicitementa une union.

162 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t 2, p. 264,c.£ 1. 34,

163 Ibidem.

164 Fragments de la geste des nobles francois ou Chronique de G. Cousinot, A. Vallet de Virville (édit), dans
Chronique de la Pucelle ou Chronique de Cousinot suivie de la Chronique normande de Pierre Cochon relatives
auxrégnes de Charles VI et de Charles VII, Paris, 1859, p. 194,

165 Georges Chastellain, Chronigue...,t. 2, p. 168, c.f.n. 25.

166 Chronique du religieuxde Saint-Denys...,t 1,p. 37,c.fn. 22,
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s’opposentaux intéréts royaux aurontde lourdes conséquences pour le comte d’Armagnac comme
pourle comte de Saint-Pol 167,

Le toi esten droitde donner son avis sur le mariage d’un de ses grands féodaux. Les lourds
enjeux politiques des mariages princiers expliquent de telles prérogatives. Ce sont dailleurs ces
interventions que rapportent principalement les chroniqueurs. Pourtant, les roi et les grands
seigneurs ¢’ intéressentégalementaux mariages de la petite noblesse. A preuve, Jeanne de Long Gué
est obligée de demander une lettre au roi de France pour se faire pardonner son mariage avec un
Anglais!®S. Autre exemple, le roi de Sicile a voulu marier Jeanne Boudeau, fille d’un €cuyer, a son
barbier!®, Le procureur du roi de Sicile nie cependant 'intérétd’un grand prince pour de si petites
gens : «a ce que la partie ditque le ray de Secile a voulu marier une de ses filles a son barbier, dit que
nichil estet ne daigneroitle roy de Secile se mesler de sipetiz personnages» 170,

Dans le méme procas, le défendeur rapporte également que le mariage d’Agnette Boudeau,
soeur de Jeanne, n’a pas fait pasle bonheur du seigneur de Nesle: «a este mal content le seigneur de
Neelle qui la vouloit marier avec ung sien serviteur, pour ce que la terre de la fille est joignant des
siennes» 71, Cetexemple démontre que les seigneurs de moindre importance savent aussi jouer de
leur influence. En est-il toujours ainsi ? Difficile de répondre a cette question, les chroniques ne se
préoccupant pas de la petite noblesse etles sources judiciaires abordant peu le droitdes seigpeurs.
1l est toutefois probable qu’au niveau de leur seigneurie, les petits seigneurs comme les grands aient
exigé que leurs vassauxles consultentau momentde conclure un mariage.

En simpliquant dans les pourparlers de mariage, en faisant valoir leur droit d’étre
consultés, en §'imposant aux familles ou aux époux, certains seigneurs se servent du mariage

comme d’un instrument de pouvoir. Le comportement des ducs de Bourgogne est tres représentatif

167 Cest ainsi que lors du procs intenté par le roi de France au comte d’Armagnac pour trahison, le mariage planifié
entre sa fille et héritier de la couronne anglaise revient fréquemment sur la sellette, comme preuve de son
allianceavec I’Angleterre. Convaincu et emprisonné en 1444, le comte d’Armagnac ne sera gracié que deux ans
plus tard, perdanten Iaffaire le comté de Comminges. Waleran, comte de Saint-Pol, avait épousé Mathilde de
Courtenai,soeur utérine de Richard IL De plus, il avait passé un traité avec les Anglais. On I'accusait donc du
crime de lese-majesté; 2 la longue, le roi Charles VI lui pardonna sa faute.

168 Arch. nat,JJ 154,1. 195.

169 sicilevs Hamelin, Arch. nat, X 2a 35,fol. 164v°.

170 dem.,fol. 169V,

71 Idem.,fol. 164v.
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a cet égard172, Philippe le Bon se sert premierement des mariages de ses soeurs et de ses nieces pour

mener une politique matrimoniale avantageuse, commele confirme C. A. J. Armstrong:

En effet, il se comportait volontiers en chef de sa dynastie. Il s'occupait
effectivement de marier les membres des deux rameaux Bourgogne-Brabant et
Bourgogne-Nevers, issus tous les deux de son propre ajeul; mais c’était surtout les
enfants de ses soeurs, Marie, duchesse de Cleveset Agnes, duchesse de Bourbon,
dontil se servait pour sa diplomatie matrimonialel?3,

11 se sert également de son influence pour jouer un réle décisif dans le mariage de Catherine de
France etd’Henry V puisqu’aprés le meurtre de son pare, il manipule Charles VI afin d’atteindre ce
but.

Enfin, le duc de Bourgogne échafaude les mariages de ses sujets et serviteurs. Ainsi, il fait
avoir«au fiz du seigneur d’Arcy par mariage»1741a fille unique de Baudoin de Boussut. 1l apporte
également son secours & Philippe de Bourbon qui «estoiten pourchas d'avoir par mariage la fille du
seigneur de Dours»175 en en touchant un mot a L‘ouis XI. Ses démarches échoueront toutefois
puisque le roi accordera la main de I'héritiere a son propre serviteur, le seigneur de I'Tie-Adam,
prévot de Paris. Enfin, Cest «par le consentement du duc de Bourgoigne»176 que Guillaume de
Chalon, seigneur d’ Arguel épouse Catherine de Bretagne, niece du duc d’Orléans. Lorsqu’il n’estpas
consulté, Philippele Bon s’en offusque. A preuve, lorsque le duc de Bedford épouse Jacqueline de
Luxembourg, fille ainée du comte de Saint-Pol, le duc Philippe le Bon «n'en fut point bien content
dudit conte de Saint-Pol, pour ce que sans son sceu et conseil il avoit ainsy alié sadicte fille»177.

Bien «qu’une diplomatie matrimoniale ait manqué & Charles le Téméraire»1”8, celui-ci,
comme son pere, continue & faire du mariage, du sien et de celui de sa fille Marie, un instrument
politique. C. A.J. Armstrong fait bien ressortir & quel point tous les aspects de sa politique

matrimoniale sont subordonnésa sa politique militaire :

172 1’article de C. A. J. Armstrong, «La politique matrimoniale des ducs de Bourgogne de la maison de Valois»,
Annales de Bourgogne, 401157(1968),p. 5-58;40,2 (1968),p. 1139, Repr. dans England, France and Burgundy in
the Fifteenth Century, London, 1983, p. 237-342, étudie en long et en largeles tractations matrimoniales des ducs
de Bourgogne.

173 dem.,p. 15

174 Georges Chastellain, Chronique, dans Chronique. Les fragmerts..., p. 237,c.£ n. 8.

175 Georges Chastellain, Chromigue....t 5,p. 97,c.£n. 25

176 Olivierde La Marche, Mémoires..., t. 2, p. 114-115,c.£ n. §7.

177" Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t 5, p. 55-56,c.f.n. 27.

178 ¢ A.J. Armstrong, «La politique matrimoniale...»,p. 27,c.£ n. 171.
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les projets de mariage que le duc se proposait pour lui-méme et ceux, beaucoup
plus nombreux, qu’il tramait pour le mariage de sa fille ont € dictés surtout par
la situation militaire. En demandant la main d’une princesse pour lui-méme ou
en offrantla main de sa fille 2 un prétendant, le duc voulait atteindre un objectif
stratégique ou consolider une alliance militaire!7.

Dans cette perspective, sa fille Marie et son mariage lui servent & manipuler ses contemporains,
Pempereur Frédéric, le roi Louis XI, son frére le duc de Guyenne et de nombreux autres. Les
manoeuvres entourant le mariage de sa fille ne constituent qu'une «série de négociations et de
fiangailles (...) des démarches diplomatiques calculées pour en tirer le maximum d’avantages
passagers» 180, Voila pourquoi Charles le Téméraire n’a probablement jamais eu l'infention de

marier sa fille de son vivant, comme le rapporte une interpolation dela Chronique scandaleuse :

Et devez s¢avoir que Mons. de Bourgoigne ne vouloit point metire si legierement sa
fille hors de ses mains, pour ce qu'il entendoit bien que cestoit le meilleur baston
qu'il eust. Et, ung jour que ledit duc de Bourgoigne estoit en quelque licu secret, l'un
des princes et seigneurs du royaulme luy demanda quant il marieroit sa fille.
Lequel duc luy fist response que ce seroit mais quil fust rendu cordelier de
PObservancel8l,

Ce phénomene du «seigneur marieur» et ses ramifications politiques a déja piqué la
curiosité des historiens. Pour la fin du Moyen-Age frangais, Philippe Contamine a étudié les
mésalliances imposées par Louis XI qui voulait favoriser ses serviteurs182, Pour sa part, Pierre Petot
a plutt tenté de retracer Porigine de la coutume, concluant qu’elle est issue de la volonté du
seigneur de controler’homme en charge de sa terre 183,

Cette problématique a surtout été appliquée au roi &’ Angleterre qui, en orchestrant les
mariages de ses sujets, parvenait a controler le gouvernement de ses terres. En particulier, Sue
Sheridan Walker y a consacré toute une panoplie d’articles. Dans un premier, elle explique les
grandeslignes de ce systeme parlequelle roi organisaitlui-méme ou vendait a d’autres seigneurs le
mariage des héritiers ou des veuves!®. Dans les articles subséquents, elle développe les

caractéristiques du systtme et démontre comment, malgré tout, le controle du seigneur n’était pas

179 Idem,p.27-28.

180 7dem., p-29.

18l joyrnalde Jean de Roye...,t. 2,p. 280, £ n. 114

182 p Contamine, «Un aspect de la “tyrannie” de Louis XL Variations sur le theme du “roi marieur”s, dans M.
Rouche et ]. Heuclin (édit.), La femme au Moyen-age, Maubeuge, 1990, p. 431-442.

183 p_petot, «Le mariage des vassaless, Revue historique de droit frangais et éiranger, 56 1978),p. 26-47.

18¢ 5 s Walker, «The Marrying of Feudal Wards in Medieval Englandy, Studies in Medieval Culture, 4/2 {1974), p.
209-224.
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total puisque la veuve ou ’héritier avaitla possibilité de payer une taxe, de racheter son propre
mariage et de choisir librement son conjoint, alors que les familles avaient un autre moyen,
Penlevement, pour tenter de contréler le mariage de leurs héritiers!®. Scottl. Waugh sest
également penché sur les avantages et les désavantages, sur l'utilit¢ et les abus du lordship, en
illustrant commentce systeme pouvaitala fois présenter une menace et un bienfaitpour les familles
nobles!86,

De toute évidence, les «seigneurs marieurs» existent encore a1a fin du Moyen-fge. Ils sont
actifs lors de la planification des mariages; ils demandent a étre consultés et & donner leur
consentementaux unions planifiées. Si leur implication est moins automatique, moins obligatoire
que celle des familles, elle témoigne & nouveau de la survie d’un modele aristocratique de mariage,
encore loin & étre libéré de toute contrainte comme le désirerait’Eglise.

Quand vientle tempsde conclure un mariage, les parents surtout, les seigneurs 2 un degre
moindre, jouent un role essentiel. L’étude de la terminologie le suggere; celle des pourparlers de
mariage le confirme. Les parents constituent des acteurs principaux du mariage et leur opinion
importe.

Les parents représentent autorité au sein de la famille, celle qu’on ne peut bafouer. Dans
© une société ol lafamille estle noyau de base, ol les enfants doivent obéissance a leurs parents, ol
les parents ont un grand pouvoir décisionnel, il parait touta fait normal que les parents soient ceux

quidécident du mariage, ceux qu’on consulte obligatoirement, malgréle droitcanon etles discours

185 g s Walker,«Feudal Constraintand Free Consent in the Making of Marriages in Medieval England : Widows in
the King’s Gift», Historical Paper — Communications historiques, (1979),p. 97-111, 5. 8. Walker, «Free Consent
and Marriage of Feudal Wards in Medieval England», Journal of Medieval History, 8 (1982), p. 123-134 et S. S.
Walker, «Common Law Juries and Feudal Marriage Customs in Medieval England : The Pleas of Ravishment,
University of Illinois Law Review, (1984),p. 705-718.5. S. Walkera également écrit un autre article o1 elle analyse
les différents procés entourant le wardship. «The Feudal Family and the Common Law Courts : The Pleas
Protecting Rights of Wardship and Marriage, c. 1225-1375», Journal of Medieval History, 14 (1988),p. 13-3L Ellen’y
fait pas une étude du mariage, mais de I'utilité de sa source.

186 Cet auteur a produit un article et un livre sur le sujet : S. L. Waugh, «Marriage, Class, and Royal Lordship in
England under Henry III», Viator. Medieval and Renaissance Studies, 16 (1985), p. 181-207 et S. L. Waugh, The
Lordships of England. Rayal Wardships and Marriages in English Society and Politics. 1217-1327, Princeton, 1988,
327p. Voir aussi C. Clark, «La réalité du mariage aristocratique au XII€ siécle : Quelques documents anglais et
anglo-normands», dans D. Buschinger et A. Crépin (&dit), Amour, mariage et transgresssions au Moyen-age.

~ Adtes du Colloque des 24, 25, 26 et 27 mars 1983, Goppingen, 1984, p. 17-24. Elle y démontre comment les
mariages, en particulier ceux des veuves et des orphelins, étaient souvent orchestrés par le roi. Elle fait jouer au
roile rdled’un pére qui méne une politique matrimoniale auprés des veuves et des orphelins.
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des ecclésiastiques qui voudraient laisser le libre choix aux époux: «Although the church had
centuries earlier rejected the requirement of parental consent to marriage, a strong feeling still
persisted that couples who married against the wishes of their families acted wrongly» 1§,

La place réservée aux différents acteurs suggere donc ume survie ténace du modele
aristocratique du mariage. Ce ne sont pas les époux, certainement pas I’épouse, qui occupent le
premier plan. Ce sont principalementles familles. Or celles-ci ne sont pas dans le camp de I'Eglise.
Ellessontles grandes défenderesses de la tradition laique.

Nous retrouverons ces acteurs, les époux et leur famille, tout au long du processus
matrimonial. Nous les verrons participer i toutes les étapes de la formation du mariage. C'est alors
que nous pourrons vérifier cette premitre impression d’une omniprésence de la famille et, a sa
suite, du modgle aristocratique. Il est grand temps d’analyser ces diverses étapes, en commencgant

parlés pourparlers.

187 3. Brundage, Law, Sex, and Christian Society in Medieval Europe, Chicago, 1987, p. 498.



ChapitrelV:

Les préliminaires du mariage



Tout mariage débute obligatoirement par des pourparlers. Une fois le parti idéal
sélectionné, les acteurs principaux, les hommes et les familles, entreprennent leur démarche
matrimoniale : ils S annoncent, se parlent et ultimement, arriventa une entente. C'est par le biais de
ces pourparlers que les bases du mariage sont jetées. Cest alors que sont €nonces les enjeux du
mariage, clés du modele aristbcraﬁque, dont nous avons discuté au chapitre précédent. Ces
pourparlers sont d’une telle importance qu’il estimpossible d’entreprendre une analyse du mariage
noble sans en tenir compte. Pour bien comprenc'h'e le déroulement du mariage noble, il faut
commencer parle voir se planifier etse préparer.

Les pourparlers de mariage constituent une étape primordiale dans la création d'une
alliance matrimoniale. Les négociations de trente-deux mariages ont laissé leur trace dans1'un des
cinquante procés etcelles de vingt-trois autres dans l'une des soixante-deux lettres de rémission. Il
arrive d’ailleurs que la méme cause ou la méme lettre de rémission garde les traces de la
planification de plus d'un mariage. Enfin, nous avons relevé cent quarante-neuf mentions de
pourparlers de mariage dansles chroniques.

Malheureusement, nos documents me livrent parfois que peu d’information. Les
chroniqueurs, les suppliants ou les parties des procés se satisfont de mentionner un mariage en
préparation, sans toutefois fournir beaucoup de détails sur ces négociations. C'est ainsi que nous
imaginons mal le déroulement des pourparlers d’'un mariage apparaissant dans cinquante-deux
extraits de chroniques, six lettres de rémission et douze proces. Dans quelques cas, nous ne savons
méme pas qui est responsable du mariage. Par exemple, Olivier de La Marche nous dit simplement
que «estvray que granslanguaiges estoient tenuz du josne duc de Savoye et de madame Marie, fille

du duc de Bourgoigne» . Dans le proces opposantHenri de Saint-Denis, tuteur d’Isabelle Meurdac, a

1 Olivierde L:a Marche, Mémoires, H. Beaune et J. d’Arbaumont (édit.), Paris, 1883-1888,t 3, p. 208.
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Robert de Braquemont, son oncle, le premier affirme uniquement que «fu fraittié, pourpari¢ et
accordé le mariage»? d'Isabelle.

Le plus souvent, les acteurs sont nommés sans que d’autres renseignements ne soient
donnés sur la teneur des pourparlers. Deux exemples parmi tant d’autres suffiront: Guillaume Gruel
dans sa Chronique d’Arthur de Richemont, rapporte que «quant mon dit seigneur de Bourgoigne futa
Paris, il fistle mariage du duc Jehan de Bretaigne etde madame Jehanne, fille du Roy Charles VI™¢
de ce nom»3. Dans une lettre de rémission, il estquestion de deux notaires publics, Frangois Mallem
etPierre Rogier, qui«traicterentetfirentle mariage»*de la fille de Frangois Girartetdu fils de Pierre

Rogier.

Le vocabulaire des pourparlers

Cescourtes mentions peuventtoutefois étre .utiles :nous avons déja traité de la question des
acteurs matrimoniaux. Elles renseignent également sur le vocabulaire utilisé pour rapporter et
décrire les pourparlers de mariage. La variété et la pluralité des expressions viennent prouver
Pimportance de cette étape du processus matrimonial que lalangue présente sous différents jours.

Cest surtout le verbe traiter qui est associé aux pourparlers de mariage”. Ces nombreux
mariages qui «furent traictiés»® démontrent la centralité des négociéﬁons dans Porganisation d'un
mariage. Le verbe faire’ apparait sous différentes formes, surtout «faire le maria ge»® mais aussi
«faire ouvertures®, «appointementy 10, crequestes 11, «les approches» 12 ou «l'alliance» 13 11 sert autant
a signaler la formation d’un mariage que ses pourparlers. 1 illustre  quel pointle mariage est un

processus qui se déroule lentement et sciemment.

o

Saint-Denisvs Braquemont, Arch. nat, X 2a 10,fol. 57 1.

Guillaume Gruel, Chronique d’Arthur de Richemont, connéiable de France, duc de Bretagne {1383-1458), A. Le

Vavassenr (édit. ), Paris, 1890,p. 5.

Arch. nat, JJ 160, 1. 139.

Tl apparait dans 96 des 204 cas de pourparlersrelevés.

Jean Le Févre, seigneur de Saint-Rémy, Chronigue, F. Morand (édit),Paris, 1876 et 1881,1. 2,p. 74.

Hest utilisé 68 fois sur 204.

Guillaume Gruel, Chronique d’Arthur de Richemont..., p. 78,c.fn. 3

Guillaume Leseur, Histoire de Gaston IV, comte de Foix, H. Courteault (édit ), Paris, 1893 et 1896,t 2,p. 214

10 Jean Raoulet, Chronigue, A. Vallet de Viriville (édit ), dans Chronique de Charles VII roi de France, Neudeln,
Liechtenstein, 1979, 3,p. 164

1] Enguerrand de Monstrelet, Chirenique, NewYork, 1966,t 1, p. 126.

12 Georges Chastellain, Chronique, M. le baron Kervyn de Lettenhove (&dit.),dans Ocuvres, Genéve, 1971,t 2,p.73.

13 Mathieu d’Escouchy, Chromique, G. du Fresne de Beaucourt (édit ), Paris, 1863- 1864, 2, p. 306.
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L’emploides verbes pa'rler, pourparler et parlementer, de méme que desnoms pourparlers,
parlement et paroles de mariage, reflete le role de la parole dans la préparation d’un maﬂage14.
Pierre de Luilly n’est qu’un homme, parmi tant dautres, qui «eust fait son parler a aucuns des amis
dela dicte damoiselle sur le fait dudit mariage»15. Ces paroles comprennent d’abord et avant tout
une demande en mariage. Lorsque le verbe demander, ou sa contrepartie, accorder, sont utilisés,
cette demande en mariage estévidentel®.

Les autres verbes sont reliés aux différents éléments des pourparlers de mariage: les
premieres démarches, les négociations, les discussions ou 'entente entre les parties. Il s’agit
d’ouvrir, d’entreprendre, d’entrer en pratique, de procéder, d’aviser, de besogner, de brasser,
dexploiter, de délibérer, de pourchasser, de requérir, de prier, de prometire, de toucher, de
promouvoir, d’ordonner, de concorder, d’«enhorter», de négocier, de pratiquer, de prendre
engagement, dallier ou de sallier, de confirmer, d’obtenir et de conclure. Leur simple
énumération illustre les milles facettes des négociations matrimoniales.

Ce rapide survol du vocabulaire des pourparlers permet, d’ores et déja, de trac erles grandes
lignes des préliminaires du mariage. Ceux-ci comportent des discussions et des négociations
concernant une demande en mariage et ultimement, si ces pourparlers sont menés & bien, un
accord entre les parties qui permetla création d’un mariage. Le but de ce chapitre est d’analyser en
profondeur le déroulementde ces pourparlers et desautres étapes qui précedent la formation d’un
mariage, afin de démontrer leur importance dans le modéle matrimonial de la noblesse. Fort
heureusement, les passages de chroniques et de sources judiciaires qui en traitent sont assez
nombreux pour qu’il soit possible de tracer un portraitde ces préliminaires.

Nos documents témoignent de I'existence de deux démarches pouvant mener a la création
dune union matrimoniale. On peutqualifier la premiére de démarche familiale : les parents et amis
des époux en sont les acteurs principaux. Dans le cas des femmes et des jeunes gargons, ils
sélectionnentle meilleur parti et prennentles mesures qui permettrontde conclure le mariage. Dans

le cas ' unhomme, ils lui procurent conseils etappui. C'estla démarche la plus répandue, du moins

14 P’unoulautrede ces vocablesest utilisé 2 47 reprises sur un total de 204 cas étudiés.
15 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat.,,JJ 151,1. 280.
16 Demander apparait quinzefois et accorder vingt- quatre fois sur 204.
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celle dont traitent principalement nos documents, en particulier les chroniques qui touchent aux
mariages de lahaute noblesse, mais égalementles sources judiciaires qui démontrent sa popularité
plusbas dansPéchelle sociale. Issue tout droit du modele aristocratique, cefte démarche est dictée
par des enjeux politiques etéconomiques.

Parallelementa cette démarche familiale, il existe une démarche personnelle du mariage en
vertu de laquelle 'homme et la femme se rencontrent, se courtisent, s’aiment et décident de
s’ épouser, avec ou sans 'accord de leurs familles. Les sources judiciaires ne rapportent de tels cas
quelorsqu’ils sontal’origine de conflits; les chroniques donnent aussi quelques exemples relatifs a
la trés haute noblesse. Ces exemples prouvent que 'amour et I'attrait jouent un role, si marginal
soit-il, dans la formation des couples au Moyen-4ge. Dans cette démarche, les couples amoureux
peuvent quelque peu compter sur le soutien de I’Eglise, du moins sur son idéal, qui cherche a
libérer le mariage de toute contrainte etale fonder sur des bases personnelles.

Nos documents ne sont pasles seuls i révéler I'existence de ces deux démarches paralleles.
En parcourant les registres des officialités de Troyes et de Chalons-sur-Marne, Beatrice Gottlieb a
aussi relevé deux modeles de fréquentation pré-nuptiale: «one is the model of an arranged
marriage, the other ofalove match»17. Dans son étude d’un document littéraire, la Suite V, ulgate de
Merlin, Francoise Paradis souligne  quel point «le mariage d’Arthur et de Gueniévre est la
rencontre de deux stratégies matrimoniales» 18, soit I'alliance voulue par les chefs de lignage et
PPaccordlibre desdeux époux.

La démarche familiale s'entame et se déroule surtout par messager ou par délégation qui
mettentles parties en contact. Parfois, tousles pourparlers sont tenus par ambassade, en particulier
lorsque les parties vivent éloignées les unes des autres. Parfois également, une rencontre entre les
organisateurs du mariage facilite 1a discussion. Les parties arrivent ensuite a un accord consigné
dans un traité puis officialisé par les fiangailles. I1 est ensuite temps de célébrer les épousailles.

Enguerrand de Monstrelet fournitun bon exemple du déroulementde cette démarche familiale :

17 B Gottlieb, Getting Married in Pre-Reformation Europe : The Docirine of Clandestine Marriage and Court Cases
in Fifteenth-century Champagne, Columbia University, These de doctorat, 1974, p. 326.

18 F Pparadis, «Le mariage Arthur et Gueniévre : une représentation de I'alliance matrimoniale dans la Suife
Vulgate de Merlin», Le Moyen-dge. Revue d'histoire et de philologie, 921 2(1986),p. 212.
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Ou temps dessusdit, vinrent deversle duc de Bourgongne en la ville de Douwayl,
environ vint quatre hommes de cheval, ambassadeurs envoyés par le roy de
Navarre pour traictierle mariaige de la damoiselle de Cléves, nigpce dudit duc de
Bourgongne, avec le filz héritier dudit roy de Navarre. Entre lesquelx estoient le
prieur de Raincevaulx, et ung chevalier notable homme, nommé messire ..., et
aulcuns aultres gentilz hommes, et le roy-d'armes dudit royaume de Navarre.
Lesquelx traictiés furent conduis et demenés assés longuement. Mais en la fin vint
la besongne & conclusion, et fut octroide par ledit duc. Et depuis fu ladicte dame
envoyée trés honnourablement acompaignée, en la conduite de son frére aisné,
auditroy de NavarreX.

La démarche personnelle, pour sa part, met d’abord les époux en contact: ils se rendent
visite, se parlent et se témoignent leur affection par divers gestes. Ce n'est qu’ensuite qu'ils
consultent parents et amis. La démarche matrimoniale peut alors rejoindre la démarche familiale
traditionnelle avec pourparlers, contrat et fiangailles. Devant un refus familial, elle peut se

transformeren rapt Regardons de plusprés ces deux démarches matrimoniales.

La démarche familiale : l'ambassade

Une fois le bon parti sélectionné, il faut le contacter et entreprendre les discussions de
mariage. C'estlale role des messagers et des ambassades, qu’ils soient officiels, comme dans le cas
de mariages royaux, ou familiaux, comme danscelui des unionsde la petite noblesse.

Il s'agit d’une étape commune et essentielle aux pourparers?! dont traitent surtout les
chroniques®2. Parmi la haute noblesse, la distance géographique entre les parties rend souvent
difficiles les rencontres personnelles et nécessaire le recours aux messagers et aux ambassadeurs.
Cependant, le faitque sept proces etsixletires de rémission signalent également des ambassades —
de moins grande envergure évidemment — démontre que cette démarche est coutumiere. Les
ambassades sont alors surtout constituées de parents etamis chargés de fairela demande en mariage
aunom du futur mari.

Ce sontles préparatifs du mariage &’ Henry V etde Catherine de France qui cumulent le plus
grand nombre d’ambassades. Enguerrand de Monstrelet rapporte en effet Pexistence de six

ambassades distinctes, frangaises ou anglaises. Débutanten 1413, elles s’ étalent sur plusieurs années.

19 Douai.

20 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 5,p. 341-342,c.£n. 11.
21 Il en est question dans 92 des 204 cas de pourparlers étudiés.

22 Pllesle font a 79 reprisessur un total de 149 cas.
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Finalement, «apres plusieurs parlemens tenus avecques lesdiz ambaxadeurs»23, apres plusieurs
tentatives infructueuses, les pourparlers ontabouti en 1420 au traité de Troyes. Ces ambassades ont -
fait couler beaucoup d’encre puisque pas moins de onze chroniqueurs les racontent, parfois sur

plusieurs pages. Ecoutonsle Héraut Berry nous narrer I'une d’entre elles:

En cellui an®4, vindrent a Paris a sauconduit le duc d’Yorth, l'archevesque de
Vincestre2d et le conte d’Orsset®S, oncle du roy Henry d’Angleterre, le sire de
Cornuaille et autres chevaliers anglois et gens de conseil, pour demander a avoir
en mariage pour ledit roy d’Angleterre madame Katherine de France, fille du Roy.
Lesquelz embassadeurs furent moult grandement festoiez du Roy en son chastel
du Louvre a Paris, et aussi de monseigneur de Berry en son hostel de Neelle a
Paris, etfut donnee responce ausdiz embassadeurs que 'on se porroit entendre en

ceste matiere pour le present, etainsisen refournerent=’.

Des négociations pour 'union d’une des filles du roi Charles VI a HenryV s'étaient
d’ailleurs entamées plus tot, lorsqu’il w'était que prince de Galles. Antonio Morosini, le Bourgeois
de Paris et Pierre Cochon font tous mention d’ambassades se rapportant 2 un mariage franco-
anglais, sans toutefois spécifier quelle fille elles visent: «En ce temps, au mois de février Uan 1413,
certainz ambasadeurs partivent de France & aler en Engleterre pour traiter du mariage du roy
d’Fngleterre et de la fille de Franche»28. Selon Monstrelet, les ambassades visant Catherine ont été
précédées de demandes en mariage effectuées pour deux de ses soeurs ainées, Marie, religieuse a
Poissy®, en 140730 etIsabelle en 140831,

Outre les filles de France, le prince de Galles a également convoité celles du duc de
Bourgogne. Les ambassades ont traversé la Manche de part et d’autre. En 1411, toujours selon

Monstrelet, «le duc de Bourgongne envoia ses ambaxadeurs devers le roy d’Angleterre (...) pour

3 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 3,p. 379, c.tn 1L

2

25 Henry Beaufort, évéque de Winchester.

26 Thomas Beaufort, créé comte de Dorset en 1412.

27 Gillesle Bouvier dit Le Héraut Berry, Les chronigues du roi Charles VII, H. Courteault et L. Celier (édit.), Paris,
1979, p. 421.

28 pierreCochon, Chronigue normande, A. Valletde Viriville (édit),dans Chronique de la Pucelle ou Chronique de
Cousinot suivie de la Chronique normande de Pierre Cochon relatives aux regnes de Charles VI ¢t de Charles VI,
Paris, 1859, p. 425. Aussi L. Dorez (édit et trad.), Antonio Morosini, Chronique. Extraits relatifs a Plistoire de
France, Paris, 1898-1902, . 2, p. 37 et Journal d’un bourgeois de Paris (1405-1449), A. Tuetey (édit), Paris, 1381, p.
5.

29 poissy, dép. Yvelines,ch.-L.c

30 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t 1, p. 152, c.fn iL

31 fdem,t 1,p. 126
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traicter le mariage de 'une des filles dudit duc avec le prince de Gales, premier filz du roy
d’Angleterre, pour lequel en avoit esté autrefoiz pourparlés32. Puis, selon Jean Le Fevre, le nouvean
roid’Angleterre reprend les démarches en 1413 : «durant que le duc de Bourgoingne estoit a Lille, le
roy d’Angleterre envoya une ambassade devers luy, pour traictier le mariage du roy etde l'un de ses
filles»33, Mais le duc etle roi ne parviennent pas i s’entendre. Le roi d’Angleterre trouvera d’ailleurs
que Catherine, fille du roi de France, constitue un parti plusavantageux et, comme nous Vavons vu,
la sollicitera activement et longuement. Le mariage d’Henry V, qui a donné lieu & de multiples
ambassades, souligne toutesles tractations qui peuvent précéderla création d'un mariage.

Les ambassades ont été beaucoup moins nombreuses pour le mariage d’une autre fille de
France. Elles concernentla nitce de Catherine, Madeleine de France, fille de Charles VI, que doit
épouser Lancelot, roi de Hongrie et de Bohéme. Venant d'un lointain pays, elles ont fasciné les
Frangais : 1a preuve, neufchroniqueurs en traitent, parfoisavec force détails. Thomas Basin nous en

patle:

il advint que Lancelot ou Ladislas, roi de Hongrie et de Bohéme, archiduc
& Autriche, marquis de Moravie et seigneur trés puissant de plusieurs aufres
terres, fils unique d’Albert, roi de Hongrie et de Bohéme, grand-duc d’Autriche,
roi élu des Romains, et de la fille de ’empereur Sigismond, voulut, étant encore
adolescent, et sur le conseil des grands de sa cour et de ses officiers, avoir pour
femme Madeleine, fille du roi Charles, etentrer, a cette occasion, en alliance et
amitié avec le roi de France. (...) Pour faire aboutir ce projet de mariage et
d’alliance, des envoyés furent échangés, qui établirent assez heureusement les
bases d’un accord et pour achever I’ affaire le roi de Hongrie députa au roi Charles
une grande etsolennelle ambassade, composée de prélats, de princes, de comtes
et de gens de guerre appartenant aux diverses nations et langues soumises 2 sa
domination. Ils vinrent & Tours, oli se tenait alors, ainsi que dans d’autres
chiteaux du voisinage, la suite du roi. Magnifiquement regus, comme de juste, ils
remplirent? leur satisfaction la mission pourlaquelle ils avaient été envoyés, tant
quantau mariage que quanta'alliance entre les deux rois34.

Dans les cas de Catherine et de Madeleine de France, comme dans de nombreux autres, les
circonstances des pourparlers de mariage justifiententierement!’utilisation d’ambassades. L’époux
est étranger; la grande distance & parcourir entre les pays des deux futurs époux rend difficiles les
contacts personnels. Quoi de plus normal que d'avoir recours 4 des messagers et des ambassadeurs

quireglentlaffaire!

32 Idem . 2,p. 232.
33 Jean Le Févre, Chronigue...,t 1,p. 120,c.Ln. 6
34 5 samaran (édit ettrad.), Thomas Basin, Hisfoire de Charles VII, Paris, 1964,1. 2, p. 241-243.
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Ces ambassadeurs, envoyés pour négocier des mariages, ont souvent fait le lien entre la
France et]’Angleterre. Cas le plus courant, il se répétera avec le mariage d’Henry VI d’Angleterre
avec Marguerite d” Anjou3 et celui du duc Charles le Téméraire avec Marguerite d’York3. Ils ont
aussi relié la Hongrie la France pour le mariage de Madeleine etde Lancelot, etpour celuide Louis
de France, futur duc d’Orléans, et de Marie de Hongrie. Ilsont voyagé du Portugal & la Bourgogne
dans le cas de Philippe le Bon et d’Tsabelle de Portugal?®, de Chypre a Paris pour I'union du roi
Janusavec Charlotte de Bourbon?. De nombreux autres exemples pourraient étre énumérés : ceux-
cisuffisenta illustrerles distances que peuvent parcourir ces délégations.

La taille des ambassades peutvarier grandement, allantdu simple messager a des troupes de
plusieurs centaines d’hommes. Par exemple, le duc de Berrin’envoie qu'un seul homme au duc de
Lancastre, le chevalier Hélyon de Lignach®?, alors que Charles VI délegue «trois cens et cinquante
chevaucheurs»* autoi d’ Angleterre pour traiter du mariage de sa fille Catherine.

Ellesontidéalementaleur téte un évéque, un grand seigneur comme un comte, un duc ou
un connétable, un chevalier au service du prince ou un membre de son conseil, secrétaire ou
maitre. Une ambassade esthabituellement une conjonction d’ecclésiastiques et de laiques, comme
les «deux évéques et deux chevaliers»#2 envoyés par la reine de Danemark etde Norvege, Marguerite
- de Waldemar. Les grands seigneurs ecclésiastiques, archevéques, évéques ou prieurs apportent leur
science 2 'ambassade etlui donnent un certain prestige. Les seigneurs laiques, pour leur part, sont
choisis parmi les membres prestigieux de I’aristocratie et surtout parmiles hommes de confiance du

prince.

35 Idem, 1. 1, p. 289-301;Jean Chartier, Chronique de Charles Vil roi de France, A. Vallet de Viriville (édit ), Nendeln,
Liechtenstein, 1979, t 2, p. 45-46; Le Héraut Berry, Les chroniques..., p. 270, c.f. n. 27.; Mathiea d’Escouchy,
Chronigue...,t 1, p. 84-90,c.f n. 13; Guillaume Leseur, Histoire de Gaston IV...,t. 1,p. 144,¢.£ 0. 9.

36 Olivierde La Marche, Mémoires..., t. 3, p. 75-76, ¢.f. n. 1; Philippe de Commynes, Mémaires, J. Calmette (&dit),
Paris, 1924,t. 1, p. 44; Georges Chastellain, Chronigue..., 1. 5,p. 311-313,c.f.n. 12.

37 Jean Froissart, Chroniques, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit ),dans Qeuvres de Froissart, Osnabriick, 1967,
t 10,p. 343.

38 Jean Le Favre, Chronigue...,t 2,p. 150-151,c.L n. 6.

39 M. L Bellaguet (édit. ettrad.), Chromique du religieuxde Saini-Denys contenant le regne de Charles VI de 13804
1422, Paris, 1994,t 4, p. 307-40L

- 40 Jean Froissart, Ghroniques...,t 13,p. 114,c.f n. 36.

41 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 3,p. 72, cfn il

4 Chronigue du religieux de Saint-Denys..., 1 2,p. 769,c.£ n. 3.
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Le plus souvent, les chroniqueurs omettent de nommer les ambassadeurs, en particulier
lorsqu’il s’agit d’étrangers aux noms bizarres. Ils ne manquent cependant pas de faire état de leur
statut. L’ambassade de Lancelot, roi de Hongrie et de Bohéme, constitue ’exemple typique d’une
grosse ambassade. Les chroniqueurs se hasardent peu 2 donner les noms des ambassadeurs car,
commel'avoue Chastellain, «les noms sont durs & nommer & ceux de la langue frangoise»®. Comme
Thomas Basin, Mathieu d’Escouchy ne nomme aucun des personnages, se contentant de parler
d’une «grosse ambaxade, en laquelle avoit ung archevesque, ung evesque et ung comte, aveuc
pluseurs autres grans seigneurs, qui estoient en nombre de vi & vii cens chevaulx ou environ, en bel
arroy»™. Jean Maupoint, pour sa part, ne connait qu'un seul nom, celui de «/archevesque de

Colox»15, Seul Jean Chartier se hasarde dansla nomenclature, avec beaucoup de mal :

furent envoyez par ledit roy de Hongrie plussieurs grans seigneuts de chacun
d’iceulx royaulmes, comme barons et autres, et mesmement des gens déglise,
comme Uarcevesque de Calonme®s, etlevesque de Paramense¥. Et des séculiers y
estoient Monseigneur de la Sela*® de Poullaine, baron; Monseigneur de
Sternebendre’® de Boesme, aussi baron; Monseigneur de Michonspart® de

Boesme; Monseigneur de BourgerS, aussi de Boesme; Messire Jehan Scambert>?,
baron; etplusieurs autres, tant nobles que autres, jucques ay nombre de cing a six

cens chevaux>3,

$ils nommentles membres des ambassades, les chroniqueurs se limitent souvent aux deus,
trois, quatre plus importants. Par exemple, en ce qui concerne I'ambassade anglaise venue
demander la main de Marguerite d’ Anjou pour le roi Henry VI, Jean Chartier, le Héraut Berry et
Guillaume Leseur se contentent de mentionner que «le roy d’Angleterre envoya en ambaxade le
conte de Sufford»34, quitte 2 ajouter qu’il estaccompagné de «plusieurs chevaliers et escuiers en sa

compaignie et gens de conseil>5. Thomas Basin mentionne aussi un ecclésiastique, «I'évéque de

Georges Chastellain, Chronique...,t 3,p. 369,,c.Ln. 12
Mathien d’Escouchy, Chronique..., t 2,p. 354, c.fn. 13.
Jean Maupoint, Journalparisien, G. Fagniez {édit ), Paris, 1878, p. 37.
Probablement Czaslau, en Bohéme.

Ils’agitde ’évéque de Passaw, en Autriche.

Ladislas de Poloczy,seigneur hongrois.

Le seigneur de Sternbergde Bohéme.

Le seigneur de Michelsperg ou Michelsberg.

31 Burger.

52 Rudiger de Starkemberg en Autriche.

3 Jean Chartier, Chronigue...,t 3,p. 7475, c.fn. 34

54 Idem,1 2,p. 5.

55 Le Héraut Berry, Les chroniques..., p. 270, ctn. 27

SEHEHRGERE
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Chichester, garde du sceau privé du roi d’Angleterre, et beaucoup d’autres gentilshommes».
Mathieu d’Escouchy estle seul qui apporte plus de détails, fournissant par le fait méme un précieux

témoignage surlaconstitution d’une ambassade :

Ausquelz traictiez faire estoient, de la partie dudit Roy d’Engleterre, messire
Guillaume de la Poulle, comte de Suthfolk 57; maistre Adam Molaine>®, garde de
privé seel dudit Roy; messire Robert Rioz, et messire Thomas Ho, chevalliers;
Richard AndreueS0, docteur ez Loix, secrétaire; et autres gens de bon esta®l.

Le nombre de délégués et leur statut importe: le prestige du prince en dépend. Si
I’ambassade du roi Lancelota tant fait parler d’elle, c’estqu’elle frappe par sa dimension et par son

opulence, comme’exprime si clairement Chastellain :

[te roy Lancelot] ordonna un arcevesque chief de son ambassade pour tramettre
arriere en France avecques autres grans seigneurs grant nombre, de trois nations,
dont l'une sy estoit de Hongrie, l'autre de Behaigne, et la tierce d’Austrice, entre
lesquels y avoit aucuns autres évesques encore pour accompagner larcevesque.
(...) Etfurnissanticeux d’or et d'argent, de vassellemens et de riches joyaux, pour
donner & sa noble espouse et ailleurs, les pourvoians aussy de charroy et de toutes
diverses manieres de richesses et habillemens de drap d’or et de soye, de riches
pennes et de tout ce qui pouvoit donner pompe et parement, avec ce que les
seigneurs de eux-mesmes estoient riches et puissans, les mist sus et les envoia en

France en trés-haute magnificence et pompe®Z.

Les mariages de la trés haute noblesse se font donc par le truchement d’une ambassade lorsqu’ils
unissentdes époux de nations différentes. En envoyantune délégation, le prince résoud le probleme
dela distance; avec une délégation nombreuse, il peut également faire étalage de son pouvoir etde
sarichesse.

De telles ambassades existent également lorsqu’il s’agit d’unions bilatéralement francaises.
Flles serventa tater le terrain — «sy estoient ja les approches faites si avant par ambassades»® —
ou A terminer une besogne entreprise précédemment. L’envoi de délégués n’exclut toutefois pas la
possibilité d’ une rencontre personnelle qui peut se dérouler avantou aprés'ambassade. Les parties

font également appel 4 des ambassadeurs lorsqu’elles sont dans I'impossibilité de se rendre elles-

5 Thomas Basin, Histoire de CharlesVIL..,t 1,p.291,c.f n. 33.

57 williamde la Pole, marquis de Suffolk.

3% Adam Moleyns, doyen de Salisbury et plus tard évéque de Chichester.
5% RobertRoos et Thomas Hoo.

6  Andrew.

61 Mathien d’Escouchy, Chronigue...,t 1,p. 84-85,c.f n. 13.

62 Georges Chastellain, Chronigue...,t 3,p. 369,c.fn. 12

63 Idem,t 2,p. 3.
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mémes sur place. Cestle cas du duc de Bourbonqui «en personne n’y pooit estre pour cause de sa
maladie des goutes dont il estoit povre martir, mais y envoia son ambassade notable p.our
besognier5tle mariage de sa fille Isabelle avec le comte de Charolais.

Parfois, il incombe & un seul messager de négocier le mariage. Ainsi, le duc de Bourgogne
envoie auroi «un notable sage chevalier, messire Claude de Toulongeon» pour discuter du mariage
de Philippe de Bourbon®5. L’ambassade peut également étre constituée d’un groupe d’hommes de
confiance, surtout des parents et des serviteurs. Ainsi, le comte Renaud Il de Guerles, lorsqu’il
convoitela fille unique de Florent de Malines, «mist ensemble de son plus espécial et meilleur conseil
etde ceux que il amoitle mieulx et esquels il avoitla greigneur fiance, chevalliers et clers, et leur dist
et descouvry son intention, et leur pria et charga que ils voulsissent aler et en son nom par devers
Bertault de Malines et luy requissent pour luy sa fille en mariage»96. Il est alors moins nécessaire

d’envoyerune délégation prestigieuse qu'une délégation efficace qui saura menerle projet a terme.

Le déroulement de lambassade

La description que donne Enguerrand de Monstrelet du déroulement de 'ambassade
envoyée par le duc de Bourgogne 2 Henry, prince de Galles, permet de voir ces ambassadeurs a

Poeuvre :

Lesquelz ambaxadeurs trouverentle roy d’Angleterre & Rocestre et furent de luiet
de ses enfans honnorablement receuz et festiez, et aussi des autres princes et
seigneurs, et parespécial, du prince de Gales, auquel la besongne touchoit, furent
moulthonnorez. Etapres ce que a un certain jour, par la bouche dudit évesque, ilz
eurent bien et & point remonstré en la présence du roy, de ses enfans et de son
conseil, toutlestat de leur ambaxade, et que de ce ilz eurent eu la response assez
agréable, et aussi que plusieurs dons leur eurent esté fais par ledit roy,
retournérentd Douvres etde lo & Calais, etde 1a retournérent & Paris. Etla, enla
présence du roy de Cécile, des ducs d’Acquitaine, de Bourgongne et de Bar, et de
plusieurs autres du conseil royal, raconterent tout au long ce quilz avoient
besongné, et comment le roy d’Angleterre, ses enfans et ses princes, les avoient
receuz en grant honneur, pour la révérence du Roy et de ceulx qui la les avoient

envoiez®,

64 Jdem,t 3,p.7.

65 Idem,t. 5, p. 100.

66 Jean Froissart, Chroniques..., t 13,p. 5-6,¢.£ 0. 36.

67 Enguerrand de Monstrelet, Chronique..., t 2,p. 232-233,c.fn. 11.
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Le but premier de 'ambassade est d’atteindre sa destination. Le voyage est parfois long et
ponctué d’arréts. La délégation envoyée pour demander la main de Jeanne de Boulogne au nom du
duc de Berri s’ arréte d’abord quinze jours & Avignon aupres du Pape. Puis, chevauchant «a petites
journées eta grans frais»®, elle traverse Nimes, Montpellier et Béziers, s'arréte & Carcassonne chez
Louis de Sancerre, mareschal de France, etatteintenfin Toulouse.

A leur arrivée, les ambassadeurs sont accueillis, préférablement en grande pompe. Ainsi,

ceux du roi Lancelotsont regus a Tours par

plussieurs grans seigneurs, cest assavoir, Monseigneur d'Orléans, Monseigneur
d’Angoulesme, Monseigneur du Maine, Monseigneur de Foix, Monseigneur de

Vendosme, Monseigneur de la Marche, Monseigneur le chancellier®® et plussieurs
autres. Et quant ilz furent arrivez, ilz furent moult haultement et réallement
receuz parle roy et de toute sa seignoutrie, et grans chieres de boire etde men ger’C,

Celuia qui est destinée 'ambassade a le devoir de loger et de féter les délégués. Cest ainsi
que Charles Vlordonne, a "occasion du passage a Paris de 'ambassade anglaise venue négocier le
mariage de sa fille Isabelle, «que tous les jours que les Anglois furent séjournans a Paris, on leur
délivreroit deux cens couronnes d’or pour lesirs menus frais etcoustages deulx et de leurs chevauls &
leurs hostels» 7L,

Comme pour toute ambassade, les messagers ou les ambassadeurs remettent en arrivant a
leur hote les lettres de leur prince. Ainsi, Hélyon de Lignach commence par bailler au duc de
Lancastre«letires de créance que le duc de Berry luy envoioit» avant &’«entamer sa parole et sa
matidre etd parler de ce pour quoy il estoit Ia envoié»’2. Les pourparlers peuvent alors débuter: ce
sontd’abord les ambassadeurs qui prennent la parole en faisant leur offre. Ils attendent ensuite la
réponse. Enguerrand de Monstrelet, dans sa narration de 'une des ambassades du roi de France
Charles VI auroi d’ Angleterre Henry V au sujet du mariage de Catherine, décritbien le déroulement

desdiscussions:

Etla, devantleditray, les ducs de Clarence, de Bethfort et de Clocestre, ses fréres,
les autres grans seigneurs et conseil dudit roy et clergié et grant chevalerie et le
peuple dela cité de Vincestre, enla sale de 'évesque, parla bouche de l'arcevesque

68 Jean Froissart, Chroniques...,t. 13,p. 306,c.£.n. 36.
69 Guillaume Juvénal des Ursins.

70 Jean Chartier, Chronique...,t 3,p. 75,, c.fn 3.

71 JeanFroissart, Chronigues...,t 15,p. 183,c.f n. 36.
72 Idem,p.127.
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de Bourges, ilz exposerent leur ambaxade audit roy. Lequel arcevesque exposa
premizrement en latin et apres en frangois, si éloquentement et si distinctement,
hardiement et sagement, que les Anglois, et Frangois ses compaignons, sen
esmerveillerent grandement. Etenla fin de sadicte proposicion offrirent audit roy
terre et trés grant somme de pécune, avecla fille du roy de France qu’il prendroit
femme, mais qu'il voulsist délaisser et défaire son armée quiil assembloit au port
de Hantonne et s autres pors voisins, pour aler contre le roy de France comme on
disoit, etparainsiil accorderoit et édifieroit pardurablement avecques lui et sondit
royaume, vraie, entiere et parfaicte paix. Aprés laquelle propesicion finée se
partirent les ambaxadeurs frangois dessusnommez, et furent grandement receuz
[au disner] avecques le ray. Et apres ce, & ung autre certain jour ledit roy fist
donner response ausdiz ambaxadeurs sur leur dicte proposicion, par I'arcevesque
de Cantorbie™.

Les ambassadeurs saisissent souvent ’occasion pour rendre visite a la jeune fille dont ils
ferontrapporta leur prince. A un ambassadeur d’Henry V, «on lui fit voir madame Catherine, fille
du roi, alors gée de treize ans, vétue d’une robe tissue d’or et de soie, parée de pierreries et de
joyauxetsuivie d’unbrillant cortege de dames, afinqu’il pait rendre un témoignage favorable de sa
beauté, de sa grice etde sabonne mine»”>. La responsabilité du choix de la future épouse incombe

méme aux ambassadeurs du roi de Chypre, choix qu’ils exercentavec beaucoup d’attention :

Les envoyés du roi de Chypre s’acquitterent de leur mission avec zele; aprés un
mirexamen etune étude attentive du caractere etdu mérite de chaque princesse,
ils fixerentleur choix sur madame Charlotte de Bourbon, qui descendait en droite
ligne de Saint-Louis, filleule du roi, fille de feu comte de la Marche, de Vend6me
etde Castres, et soeur des comtes de la Marche etde Venddme. En considérant les
agréments de sa personne, on pouvaitdire : “Clestbien un vrai trésor de beauté; la
nature s'est plue & entourer de charmes; mais elle s’est trompée en la créant
mortelle.” Aucune parole ne pourraitdonner une idée de tant de grice; il suffit de
dire quelle étaitsans contreditla plus belle de toutesles princesses de son age’s.

Cesambassadeurs raménent ensuite un portrait de 1a jeune femme au roi de Chypre, comme le font
également des ambassadeurs frangais se rendantaupres de Henry V pour lui vanter Catherine”’.

Une fois sa mission accomplie, ’ambassade a rarement pouvoir de décision. Elle doit s’en
rapporter au prince. I se peut qu’elle demeure sur place, envoyant des messagers et attendant la
réponse du principal intéressé. Par exemple, I’'ambassade du duc de Berri, «tout leur estat et toutes
les ordonnances, responses et traittiés du conte de Fois, de jour en jour et de septmaines en

septmaines, ils envoizrent soingneusement devers le duc de Berry qui se tenoit a la Nonnette-en-

73 Southampton.

74 Enguerrand de Monstrelet, Chronique..., t. 3,p. 72-73,c.£ n. 1L
75 Chronique dureligieux de Saint-Denys...,t 5,p. 159-161,c.f. n. 38.
76 Idem,t 4,p. 3%.

77 JeanLe Févre, Chronique...,t 1,p.348,c.£n.6.
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Auvergne»78, Plus fréquemment, ’ambassade rentre au pays. Elle y attendra une délégation de la
partie adverse ou repartira aprés avoir parlé au prince. Il en résulte un va et vient d’ambassades : il
en est ainsi lors de la planification du mariage d’Arthur de Richemont et de Marguerite de
Bourgogne, veuve du duc de Guyenne; en effet, Guillaume Gruel rapporte que «refournerent
embassades devers monseigneur de Bourgoingne, lequel envoya pareillement autres embassades

deversle ducetdevers le dit seigneur de Richemont» 7.

La demande en mariage

La plus petite noblesse, celle des sources judiciaires, n’a pas recours a de réelles
ambassades. Les pourparlers se font néanmoins par personnes interposées. Le futur mari ou la
famille de lajeune fille, lorsqu’ils ont trouvé le conjoint idéal, le font traditionnellement «requerir
parpluseurs notables personnes»®0 plus susceptibles qu'eux de recevoir une réponse positive. Cest
la norme de faire ainsi demander la jeune épouse, & U'instar d’«Anthoine de Levis (qui) eut grant
desir d’avoir a femme damoisele Agnes, fille de Uintimee, vefve du feu filz du seigneur de
Montbason, etla fit demandenBl.

Frangoise Paradis releve la méme pratique dansla Suite Vulgate de Merlin. Arthur n’adresse
pas lui-méme sa demande en mariage au roi Léodegan, mais passe par U'intermédiaire de Ban,
«sorte de tuteur juridiquement inutile mais socialement indispensable»82. L’historienne apporte
une explication & ce recours 2 un intermédiaire : selon elle, il n’est guére «imaginable qu'un homme
aussi jeune qu’Arthur conduise face 3 un roi “viex homs” les délicates négociations qui vont
s’engager»33. De méme, les prétendants de nos documents déleguent pour parler en leur nom, des

hommesau pouvoir eta’autorité supérieurs auxleurs.

78 Jean Froissart, Chromiques..., t 13, p. 307, c.f. n. 36. Nonette, dép. Puy-de-Dome, arr. Issoire, ¢. Saint-Germain-
Lembron.

7 Guillaume Gruel, Chronique d’Arthur de Richemont...,p.28-29,c.£n. 3.

80 Arch.nat,JJ 183,1. 106

81 Rochechouart vs Sainte-Maure, Arch. nat, X 2a 35, fol. 183 r°. 1l s°agit ici probablement d’Antoine de Lévis et
d’Agnes de Sainte-Maure, fille de Jean de Sainte-Maure et de Louise de Rochechouart, veuve de Jean de la
Rochefoucauld, seigneur de Montbazon. Le mariage ne semble pas avoir tenu puisque le Dictionnaire de la
noblesse rapporte que Agnés a épousé en deuxiémes noces Jean de Beaufils, seigneur dela Plesse.

82 F. Paradis,«Le mariage...»,p. 215,c.f.n. 18,

83 Idem,p. 215
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Ces délégués sontdonc des personnages puissants. Il peut s’agir du maitre, comme dans le
cas de Renaud le Fauconnier qui «avoit grant affection d'avoir par mariage une fille dudit lieu de
Saint Amand®4, fille de Jehanne La Huguette et de feu Jehan Morne, dit Huguet, et que le dit de
Culant, son maistre, en avoitparlé et l'avoit demandee pour lui»®, Parfois, C’est un grand seigneur

quientreprend la démarche. Tassin Gardin, alors qu'il étaitau service du maréchal Boucicaut

frequenta souventeffois avec notre amé et feal conseillier, tresorier et gouverneur
de noz finances, maistre Pierre de Canteleu, qui oudit pays de Languedoc avoit
demouré avecledit mareschal Uespace d’un an parlordonnance de notre ditayeul.
(...) Eten frequentantledit Canteleu, en lostel duquel il fut pluseurs fois, il advisa
que ledit Canteleu avoit une fille grande et preste a marier. Si fist demander audit
Canteleu, parleditmareschal et autres ses parens et amis, sadicte fille pour estre
femme dudit Tassin®e.

Parfois, des amis bien placés, préférablement chevaliers, peuvent suffire. Jean Disque
demande a «Fremin de Chastillon (...) noble homme de la maison de Chastillon qui est yssue de la
maz‘sbn de Saint Polv® de parler auxonclesde son élue. De méme, ¢’est David d’Auxy, chevalier®s,
qui se charge d’aborder Marguerite de’Eglantier®’, demoiselle de Fransures, au sujet d'un mariage
avec Pierre de Luilly®?. Enfin, le futur mari peut simplement déléguer un de ses parents, tel
Enguerrand de Luilly, seigneur du Hamel, qui se charge également de parler & Marguerite de
I'Eglantier pour son frére?l.

Parall2lement aux ambassades, aux messages, aux demandes officielles, les parties
impliquées peuvent se rencontrer pour discuter du mariage®?. En général, c’est’homme quiaborde
les parents de sa future épouse, mais ce peuvent également étre les parents des deux parties qui

«communicqu(ent) enssamble»®.

84 Saint-Amand-Montrond, dép. Cher, ch.-l.c.

85 Morne vs Maleret, Arch. nat., JJ 159,1. 173,

8  Arch.nat,]J 173,1.373.

87 Offay vs Chatillon, Arch. nat., X 2a 32,fol. 209v°.

88 Tl doit s’agir de David, sire et ber d’Auxy, en Picardie, qui, selon le Dictionnaire de la noblesse, fut fait chevalier 2
Azincourt par Charles VI avant d’y mourir.

8 peut-étre doit-on y lire Lenglantier?

%0 ’Bglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 163v".

9 Ibidem.
92 Nos documents témoignent de Pexistence de telles réunions pour 39 des 204 mariages dans nous pouvons
suivre les pourparlers.

93 L¢ livre des trahisons de France, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit.), dans Chroniques relatives a Phistoire
de la Belgique sous la domination des Ducs de Bourgogne, Bruxelles, 1880, p. 2.
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Cette démarche semble répandue au niveau de la petite noblesse®’. Selon Louise de
Rochechouart®, Antoine de LévisI’a «Jui mesmes en sa personne»® approchée pour lui demander
sa fille Agnes en mariage. Dans le cas de Guillaume Cambefort, c’est sa mére qui organise son
mariage avec Sybille del Bals et qui «en avoit patlé a Viene de Sayet, mere de la dicte Cebile»?”. Nous
aimerions en savoir plus : malheureusement, nos documents ne nous renseignent pas davantage sur
ces rencontres et sur leur déroulement.

Les chroniqueurs décrivent plus fréquemment les rencontres®. Elles permettentsouvent de
concrétiser les projets de mariage. Si, par exemple, les mariages des soeurs du duc de Bourgogne
avec le duc de Bedford et avec Arthur de Richemont ont déja été discutés par ambassade, c’est la
rencontre &’ Amiens qui estconclusive : «s'assemblerenten la ville d’Amiens le régent de France, les
ducz de Bourgoingne et de Bretaingne, et firent aliances ensemble (... et) furent traictiés les mariages
dicellui régent et de madame Anne de Bourgoingne, seur du duc; et de Artus de Bretaingne ct de
madame Marguerite de Bourgoingne, seur dudit duc»®. Pierre Cochon nous apprend par ailleurs
que le comte de Richemont a participé a cette rencontre; les deux futurs maris y ont donc ét
présents.

Selon Guillaume Gruel, Arthur de Richemont a lui-méme abordé le duc de Bourgogne

auparavant:

Et bientost apres fut touché du mariage de mon dit seigneur de Richemont, et luy
mesmes en parla & monseigneur de Bourgoingne en disant que tousjours les deux
maisons de Bourgoingne et de Bretaigne s'entre estoient bien amées et avoient tous
temps esté aliez ensemble, et que bien desiroit que encores le fussent plus que
jamais. Etdista monseigneur de Bourgoingne que si cestoit son plaisir qu’il seroit
marié o lune de ses seurs; dont monseigneur de Bourgoingne respondit qu'il en
estoit tres joyeuxi®,

Cen’est que plus tard, aprés plusieurs ambassades, que 1a rencontre ’Amiens a ¢t organisée et le

mariage finalisé, en présence du comte de Richemont!®l, Cetexemple témoigne donc de deux types

9 Tlenest ainsi de neuf mariages apparaissant dans les sources judiciaires.

9  1lsagitde Louise de Rochechouart,fille de Jean, seigneur de Mortemart, et veuve de Jean de Sainte-Maure.

96 Rochechounart vs Sainte- Maure, Arch. nat., X 2a 35,fol. 1831°.

97 Arch. nat,]JJ 148,1. 5.

98 Iis en mentionnent lexistence, la décrivant parfois, 4 35 reprises sur un total de 149 exiraits décrivant des
pourparlers de mariage.

%9 Jean Le Févre, Chronique....t 2,p. 74,c.Ln.6.

10 Guillaume Gruel, Chronique d’Arthur de Richemont..., p. 25-26,c.f.1. 3.

101 1dem,p.28-31
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de rencontres: une informelle, I’autre officielle. Toutes les deux sont d’ailleurs utiles dans le
processus de création d’un mariage.

Les pourparlers de mariage se doublent parfois de pourparlers de paix. C'est’objet de la
rencontre entre Henry V, Charles VI etlareine Isabelle 2 Meulan1?2. Les démarches par ambassade
éfant demeuréesinfructueuses depuis plusieﬁrs années, le roi d’ Angleterre prend lui-méme !affaire
enmain. Enguerrand de Monstreletraconte la conférence de 1419, touten décrivant le déroulement

d’une telle entreprise diplomatique :

apres que leurs messages eurent prins conclusion d'entrerau conseil, ladicte royne,
adestrée du duc de Bourgongne, etsa fille dame Katherine, du conte de Saint-Pol,
& tout leur conseil et aucunes dames et damoiselles, entrerent dedens ledit parc. Et
pareillement ledit roy d’Angleterre, acompaigné de ses deux fréres et son conseil,
par une autre entrée vint dedens le parc. OQuquellicu, en lui inclinant révérement,
salua la royne et puis la baisa, et ainsi fist & dame Katherine. Et apres le duc de
Bourgongne salua ledit roy, en fléchissant ung petit le genoil et enclinant son chef,
lequel roy le print par la main et le baisa, en lui faisant grant honneur, et adonc
d’un consentement entréerent dedens la tente du conseil. Et menoit le roy
d’Angleterre la royne de France estant au-dessus de lui. Dedens laquelle tente se
tindrenttres-longuement, et estoient leurs gens d'armes par ordonnance chascun
selon les lisses, etavec ce avoit certaines gardes dedans ledit parc, afin que nul ny
entrast s’il n'estoit & ce commiis. Et aprés qu'ils eurent esté oudit conseil grant
espace, prenans congié I'un & lautre moult honorablement et humblement, sen
retournérentles uns & Pontoise103, etles autres & Mante!0, Et lendemain et bien
trois sepmaines ensuivans, retournérent et convindrent par plusieurs journées en
pareil estat qu’ils avoient esté la premigre foiz. {...) Et la, eulx ensemble, sur
espérance de faire aucun bon traictié, furent plusieurs matieres ouve rtes10s,

Une deuxidme rencontre en 1420, oit le roi &’ Angleterre, le duc de Bourgogne, le roi etla reine de
France «s'assemblerent et tindrent de grans consaulx»10, se conclut enfin par un traité et un
mariage.

Ces rencontres semblent faciliter la formation d’un mariage en mettant les parties en
présence. I1 leur est alors plus facile d’échanger et de discuter. Ces rencontres accélerent donc le
processus matrimonial. Elles sont essentielles, méme préférables a la démarche par ambassade.
Cependant, elles ne sont possibles quelorsque la distance a parcourir entre le parties n’est pas trop

grande.

102 Meulan, dép. Yvelines, ch.-1.c., arr. Mantes-la-Jolie.

103 pontoise, dép. Val d’Oise, ch.-1.dép.

104 Mantes-la-Jolie, dép. Yvelines,ch.-1. arr.

105 Enguerrand de Monstrelet, Chronique...,t 3,p. 319-320, cin 11
106 Jean Le Fevre, Chronigue..., 1 2,p. 1, cineé
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La rencontre entre un homme et son futur beau-pere peutlui offrir Poccasion de voir sa
future épouse pour la premitre fois et de lui parler. C'est le cas ’Henry V 2 Meulan, comme le
rapporte Monstrelet: «Katherine de France quiavoitesté menée afin que le roy d Angleterre la veist,
lequel estoit moult désirant de Iavoir en mariage, et aussi y avoit bien cause, car elle estoit moult

belle dame, de haultlieu et de gracieuse maniere» 108,

Les réjouissances

Lesambassades etles rencontres sontautantd’ événements ot il importe de montrer faste et
liesse. Ces étapes des préliminaires s'accompagnent donc de réjouissanc esl0,

Leshotes font tout naturellement preuve d’hospitalité lorsqu’ils accueillent une ambassade,
Pépoux éventuel ou safamille. Ainsi, les pourparlers entrele duc de Bar etles comtes de Saint-Pol et
de Ligney «durerent plusieurs jours, et (...)ledit duc eutpar les deuxfreres dessudiz esté grandement
et honnourablement receu etfestoyé» 110, Aprés que le mariage de leur fils Louis avec Marie de Berri
ait été traité, le comte etla comtesse de Blois «enmenerent Lois, leur fil, bien accompaignict de grant
fuisson de signeurs, de dames etde damoiselles, etvinrenta Bourgesen Berry, ol li dus etla dugoise
estoient, quila les atendoient et qui trés-poissaument les requeilierent, conjoirentet festyerent, et tout
leur compaignie» 111,

Iaccueil &’ une ambassade estparfois 'occasion d’organiser de grandes célébrations. Lors
d’une des premizres ambassades anglaises en France, en 1414, pour le mariage du roi d’Angleterre

etde Catherine de France

le Roy fist une notable feste dedens Paris en boires, mengers, joustes, danses et
autres esbatemens, & laguelle feste furent lesdiz ambaxadeurs d’Angleterre, et
jousta le Ray ce jour contre le duc d’Alengon qui nouvellement avoit esté fait duc
parle Roy dessusdit. (...) Etdura ladicte feste par trois jours!12.

107 Meulan, dép. Yvelines,ch.-1.c.,arr. Mantes-la-Jolie.

108 Enguerrand de Monstrelet, Chronique...,t 3,p.320,c.L n. 11.

109 Les chroniquesen traitent 2 vingtreprisessur un total de 149 extraits abordant les po urparlers de mariage. I} est
anoter que nous n’aborderons pas ici les réjouissances entourant les fiancailles. Celles-ci ’apparentent plut6t
aux réjouissances du mariage et nous en traiterons au chapitre VIII: Les rites profanes du mariage.

110 Enguerrand de Monstrelet, Chronique...,t. 5,p. 51, c.L n. 1L

11 jean Froissart, Chroniques...,t 10,p. 316,c.f.n. 36.

112 Enguerrand de Monstrelet, Chronique...,t 3, p- 60,c.f. 1. 11. Jean Le Fevre donne également une description de
ces festivités. Jean Le Févre, Chronique...,t. 1,p. 211, c.fné
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La création d’un mariage et d’une alliance est évidemment une occasion joyeuse et il est normal
qu’on la célébre grandement Mais les réjouissances revétent également une autre signification :
elles permettent aux diverses parties de §’éblouir mutuellement, de démontrer leur pouvoir et leur
aisancell.

Le temps des préliminaires estaussi’occasion d’étaler sa générosité et d’offrir des cadeaux.
Ce sont souvent les ambassadeurs qui en sont les récipiendaires, comme les ambassadeurs de la
reine de Hongrie  qui «furent donné biaux dons et grans présens»114 ou les ambassadeurs de la
reine de Danemark etde Norvége qui repartent «aprés avoir ét€ comblés de présents» 13, La future
épouse etsa famille regoivent également des cadeaux. Selon Jean Chartier, les ambassadeurs du roi
Lancelotde Hongrie offrent«é la royne une robe de drap d’or semée de perles et de pierreries moult
riche, eta la fille une autre pareilles119,

Dernier exemple, lors de la rencontre préparatoire entre le duc de Bourgogne etRichard II,

le duc de Bourgogne regut en présent, des mains du roi, un joyau précieux.

Voulant répondre a cette courtoisie, il offrit au roi le lendemain une image de

Jésus-Christ au tombeau qui valait huit mille écus d’or, une autre de la Passion,

qui valaitdouze mille francs, toutes deuxen or massif enrichi de pierreries, etun

tapis de damas de trois mille écus d’or, surlequel ces joyaux devaient étre placés.

En un mot, ils rivalistrent de magnificence dans les dons qu’ils se firent en or, en

pierreries, en étoffes de soie et en vases précieux, dont le travail et la matiere

étaient également inappréciables!l?, :
Les deux rois se rencontrent ensuite et se font «des présents en or et en pierreries, non sans
s’adresser Pun al’autre de vifs remerciements» 118, Comme les ambassades nombreuses, comme les
corteges somptueus, comme les réjouissances fastueuses, les cadeaux serventa prouver la puissance
et la gloire des familles ou des monarques. Nous ne savons pas si de tels cadeaux s’échangent
également plusbas dans I’échelle sociale; malheureusement, les chroniqueurs n'ont pas jugé utile
de relever des présents moins somptueux etles sources judiciaires n’en gardentaucune trace.

Cette démarche familiale, avec ses ambassades et ses rencontres formelles, représente sans

doute la démarche matrimoniale la plus répandue. Cest celle dont traitent principalement nos

113 Nousyreviendronsau chapitre VIII: Les rites profanes du mariage.
14 yean Froissart, Chroniques..., L 10, p. 343, ¢.f. n. 36.

U5 Chronique du religieux de Saint-Denys...,t 2, p. 769,c.f n. 38.

116 Jean Chartier, Chronigue...,t 3,p.75,¢.£ 1. 34

U7 Chronique du religieuxde Saint-Denys...,t 2,p. 447,c.£.n, 38.

U8  rdem,t 2,p. 4%9.
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documents, en particulier les chroniques qui se concentrent surtout sur les mariages de la haute
noblesse aux enjeux politiques et économiques importants. Ancrée dans la nuit des temps,
caractéristique du mode aristocratique de mariage, cette démarche est controlée par les familles et
répond i leurs attentes. L' Eglise, pour sa part, y participe trés superficiellement, acceptant, semble-

t-1, cette démarche sanstenter de la transformer.

La démarche personnelle

A ses cOtés évolue une démarche plus personnelle du mariage. Elle lui est parfois
simultanée, parfoisopposée. Quelle estsa fréquence ? Elle estsans doute davantage répandue au bas
de I’échelle sociale qu'a son sommet. Les registres des officialités champenoises dépouillés par
Beatrice Gottlieb — qui concernent presque uniquement les classes roturieres — la présentent
comme dominante et beaucoup plus fréquente que la démarche familiale!!. 8i nos documents
traitent surtout de la démarche familiale, ils portentaussila trace de cette démarche personnelle!?.

Lesdeux épouxy jouent le premier rdle. Ils se voient, se courtisent et tombent amoureux.
Jean Froissartnous donne un rare témoignage d’une telle idylle au sommet de la hiérarchie sociale.
11 s’ agit de I’histoire d’amour du comte de Saint-Pol et de Mathilde de Courtenai «qui estoit la plus
belle dame de toute Engleterre. Li contes de Saint-Pol et celle jone dame senamourérent lolaulment
li uns de Uautre etestoient & le fois ensamble en danses et en carolles et en esbatemens tant que on
sen perchuty 121,

Beaucoup plus bas dans I’échelle sociale, les fréquentations de Jacotin de Herlin, jeune
écuyer de dix-huitans, etd’ Antoinette le Coq, agée de dix-septans, telles que racontées par Jacotin,

illustrent cette démarche personnelle :

Dit que au temps dudit cas advenuy, Jacotin demouroita Saint Pol'22 chex ung sien
oncle nomme Jaquemart du Quesnoy et Anthoinete estoit servante en Uostel de
Jehan Bouberel, etn’avoit que ung hostel entre cellui ou demouroit Jacotin et cellui
ou demouroit Anthoinete, et souvent se veoient. Et dit que Anthoinete monstroit

119 B Gottlieb, Gefting Married..., p. 316,c.fn. 17.

120 On en retrouve des témoignages pour 23 mariages, dont deux issus d’une chronique, onze d'une lettre de
rémission et dixd’un procés.

121 Jean Froissart, Chroniques...,t 9, p. 132,¢.£ 1. 36.

122 saint-Paul, dép. Oise, arr. Beauvais, ¢. Auneuil ou Saint-Paul-aux-Bois, dép. Aisne, arr. Laon, c. Coucy-le-Chéteau-
Auffrique.
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tousiours a Jacotin grant signe d'amour et lui envoioit des bouquetz et chapeaux. Et
quant ilz se trouvoient a part de gens, Anthoinete le baisoit voulentiers. Et aussi
Valoit aucunefoiz veoir en sa chambre en lostel ou il estoit logie, ef prenoit souliers
chexle cordoennier de Jacotin et sur sa taille. Etdisoit que Jacotin les paieroit. Et si
dit que tout ce que a esté fait en ceste matiere a esté par le consement de
Anthoinete. (...) En toutes les manieres que Anthoinete a peu sestmise enessay de
partlera Jacotin et pour mieulx le faire a son aise, aloit souvent querir de l'eaue a
une fontaine qui est aupres de la boucherie de Saint Pol. Et la aloit Jacotin et
patloient ensemble. Et aucunefoiz, Anthoinete tomboit l'eaue de sa cruche afin
qu'ele eust occasion de retourner a la dicte fontaine pour veoir Jacotin et parler a
lui. Etdisoit Anthoinete au varlet qui pensoit le cheval de Jacotin quiil en pensast

bien car il estoit sien12.

Antoinette niera nombre de ces affirmations ou affirmera que si elle «a aucuneffoiz baisié
Jacotin, dit que ce auroit esté en entencion qu'il la prensist a femme»124. Jacotin de Herlin a autre
chose en téte, semble-t-i, pﬁisqu’il a carrément enlevé Antoinette pour qu’elle fasse «sg
voulenté» 125, 11 est difficile de savoir & quel point Antoinette est sincére, mais il semble qu’elle a
réellement visé le mariage, quitte a poursuivre ]alcotin pour viol et & demander qu’il 'épouse
comme compensation ! Sa stratégie ne fonctionne qu’a moitié puisque Jacotin de Herlin obtient une
lettre de rémission et n’est pas condamné ala prendre pour épouse. I doitnéanmoins lui verser 100
livres tournois d’amende qui lui serviront de dot!26.

Les deux exemples ci-dessus, celui de Mathilde de Courtenai et celui d’Antoinette le Coq,
illustrent pour deux niveaux de la société nobiliaire les modalités de rencontre et de fréquentation
des jeunes amoureux. Ce sont d’abord les occasions sociales qui mettent les deux jeunes gens en
contact, que ce soitles réjouissances de la cour du roi d’Angleterre ou les lieux publics comme la
rue ou la fontaine. Comme Jacotin et Antoinette, les futurs époux sont parfois voisins. Jeanne
Jourdaine lie méme connaissance avec Louis Lestangau sein de son foyer! Comme il estle filleul de
Jeanne Martelle, femme de son tuteur Gillet Symes, il «aloit et venoit souvent chez Gilet Sumes et se
retray et fut bien X ou XII jour malade chez Sumes, en laquelle maladie la fille aloit veoir
aucuneffois ledit Loys qui est un bel jeune et doulx escuier. Et au desceu de Jehanne Martelle,

parlerentensamble, prindrent plaisir 'un a Pautre et furent d'acord d’eulx marier ensamble»127.

123 Coqvs Herlin, Arch. nat, X 2a 24, fol. 179v-.
124 1dem,fol 1811

125 Coq vs Herlin,Arch. nat., X 2a 23,fol. 365°.

126 Idem,fol. 3661

127 Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 83 v°.
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Comme Jacotin et Antoinette, comme Jeanne et Louis, Robinet de Wastepaste et Jeanne de
Cassel «comversoient souvent ensemble»!28. Ces paroles constituent la premitre étape de cette
démarche personnelle. Ce sont souvent des paroles d’amour et des promesses de mariage. Ainsi,

Pierre de Luilly aborde Marguerite de L’Eglantier en lui avouantson amour :

estalé plusieurs foiz ledit Pierre de Luilly veoirla dicte dam oiselle a Franceures1??
et ont eu plusieurs paroles ensemble et entre les autres, ycelui Pierre lui dist une
foiz que Cestoit la femme ou monde que miex il amoit. Et elle lui demanda s'il la
esmoit ainsi quilui respondi derechief que oy encore plus. A quoy elle respondi que
jamais wauroit autre mari que ledit Pierre et aconvenancerent l'un lautre par

mariagel30.

De méme, Jeanne Aymery et Renaud d’ Azincourt!3! parlent mariage : «Jehanne et Regnaut
plaisoient l'un a lautre en nom de mariage eta mand¢ la dicte Jehanne le dit Regnauten sa maison,
ouilz ontparlé ensamble du ditmariage moultionguement132.

Ce sont d’ailleurs de telles paroles qui peu;rent encourager certains hommes a agir. Ainsi,
Cest «par chaleur et amour ou pour occasion d'aucunes paroles quil avoit avec Guillete de
Morsant» 133 que Galeran de Bailleul se décide a ’enlever pour I'épouser. Enfin, les femmes éprises
expriment parfois leurs sentiments a leurs amis et a leurs parents comme Jeanne Aymery qui «en
presence de plusieurs et mesmement de la dicte Olive, dit que le dit beau Regnault estoit le plus
doulx, le plus bel etle mieulx parlant que oncques elle n'avoit veu etcju’elle avoitle cuer a lui et laroit
plus volentiers en mariage que nul autre» 134,

Il y a aussi les gestes de 'amour. Les amoureux se rendent évidemment visite, comme
Robinetde Saint-Sanne quiva «veoir Ia dicte fille» 135 qu’il aime. Ils se font des présents: Antoinette
le Coq offre des bouquets et des chapeaux & Jacotin de Herlin; Jeannette Aymery a «envoyé audit

Humbelet une boursete et plusieurs autres choses»136. Les amoureux partagent mets et boissons,

128 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat., X 2a 24,fol. 102v°.
129 Fransures, dép. Somme, arr. Amiens, ¢. Corbie.
130 1’Bglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 164+
131 Repaud &’Azincourt fut tué A la bataille ’Azincourt. De toute évidence, ce mariage ne réussit pas puisque le
Dictionnaire de lanoblesse le dit marié a Peronelle de Graville.
132 Aymeryvs Azincourt, Arch. nat, X 2a 14,fol. 243 .
133 Arch.nat,JJ 135,1. 30L
134 Aymery vs Azincourt, Arch. nat, X 2a 14,fol. 243 v°.
135 Arch. nat., ]] 108,1.48.
136 Aymeryvs Azincourt, Arch. nat, X 2a 14,fol. 243 v,
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comume Jeanne Aymery et Renaud &’ Azincourt qui «burent ensamble» 37, Jeanne invite également
Renaud i «mengier des buignes»138. Comme le comte de Saint-Pol et sa belle Mathilde, ils danéent et
§’ébattent ensemble. Enfin, ils s’embrassent : Jeanne Jourdaine «le baisa (Guillaume Jousseaume)
en lui disant que jamais elle naroit autre mary que lui»13. Jeannette Aymery, pour sa part,
embrasse Jean Parent«en disant qu’il portast ce baisier a Humbelety M0 Prévdt, son amoureux.
Beatrice Gottlieb recense les mémes paroles et les mémes gestes dans les registres

d’officialités champenoises :

In alove match the man and woman have known each other for some time, since

they have lived near each other and taken part in group activities (work or play).

The man declares his love for the woman by giving her a trinket or flowers. He

does this ata public gathering or while payinga call on her ather house. They are

then sweethearts and see each other atdances, atfairs, and in the woman’s home.

They talk about getting married... 141

Il arrive que ces gestes aillenttroploin : Guillemotle Wuitie ditBobo, ami des fréres Jean et
Emond Broissart™2, «deceustet congneut charnellement Jehanne, seur desdis freres, et tant qu'elle
futgrosse d’enffanty 143, Cest certainement ce genre de dénouement qui fait d’ailleurs craindre aux
familles de telles histoires d’amour. Les fréres Broissart tenteront d’imposer un mariage a Guillemot
«pour garder onneur d’elle et pour eschever plus grans inconvenient»144. Ce dernier 8’y oppose. Son
refus, bien davantage que la grossesse extra-conjugale, est a P'origine du conflit entre les
protagonistes et du meurtre quien découle.

Cesfréquentations entre amoureux se terminent parfois bien, leurs familles acceptant leur
choix etentreprenant en leur nom les pourparlers de mariage. Ainsi, I'histoire du comte de Saint-

Pol et de Mathilde de Courtenai se conclut-elle de fagon traditionnelle : aprés que «s’en descouvrila

dame, qui amoit le conte de Saint-Pol, & madame sa mere»™, les pourparlers de mariage

137 Idem,fol. 244v-.

138 7dem, X 2a 14,fol 243v°. Le buignet ou buignon est un beignet.
139 Cathus vs Lestang, Arch. nat,X 2a 17,fol. 124",

140 Aymeryvs Azincourt, X 2a 14, fol. 244v°.

4l B Gottieb, Getring Married...,p. 327,c.fn. 17.

142 Doit-ony lire Brossard?

143 Arch. nat, ] 183,1. 106.

144 1bidem.

145 Jean Froissart, Chronigues...,t 9,p. 132- 133,c.f n. 36
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s’enclenchententre les principales parties etaboutissenta un mariage. Il en cofite toutefois fort cher
aucomte de Saint-Pol qui doit payer, d’apres Jean Froissart, six cent mille francs.

Dans nos documents, la plupart des démarches personnelles se terminent mal.
Evidemment, c’est parce qu’elles étaient problématiques qu’elles se sont retrouvées en cour ou
qu'elles ont dégénéré en un crime nécessitant une lettre de rémission. Ainsi, ¢’est parce que Jeanne
de Chatillon soppose au choix matrimonial de sa fille Anne de Laval quelle n’hésite pas a
'enfermer et lui confisquer ses biens, tout en lui intentant, a elle comme & son époux Guion
Turpin, un procés devant Iofficialité. Elle ne recule devant rien pour rompre ce mariage qu’elle

juge mal assorti.

Lerapt

Lorsque la démarche personnelle contrevient 4 la volonté des parents, elle se termine
fréquemment en rapt. Il peut s’agir d’un rapt de séduction, ot les deux amoureux ont recours au
rapt pour échapper au pouvoir familial et parvenir  s’épouser. Il peut aussi §’agir d’un raptviolent
parce que la femme refuse de désobéir & ses parents et que ’homme, frustré dans sa démaiche
matrimoniale, prend les grands moyens.

Le cas de Jeanne de Cassel et de Robinet de Wastepaste est représentatif d’une démarche
personnelle réussie grice a I'initiative des deux amoureux. Cette jeune orpheline d’une douzaine
d’années est la fille de feu Colart de Cassel, riche bourgeois de Lille. Elle est amoureuse de son
voisin, Robinet de Wastepaste, un écuyer au service de Guillaume Rat, trésorier du duc de
Bourgogne. lls se fiancent puis en 1443, senfuient de Lille en bateau pour sépouser
clandestinementa Ligge. Selon Robinet, c’estalarequéte de Jeanne qu'il a consenti & leur mariage
etqu'ilsont ét€ fiancés. Il s'agit ici d’une démarche entierement personnelle puisqu’il semble que
Robinetn’aitméme pas tenté de parler aux parents de Jeanne, du moins selon le procureur du roi
qui déclare que «se Robinet est si homme de bien, ne deust avoir crainct d'en parler aux parens et

amis» 146,

146 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat., X 2a 24,fol. 103v.
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‘Dansle cas des deux soeurs Aymery, Jeanne et Jeannette, la démarche personnelle échoue
parce que leur pére, consulté, refuse de donner son accord aux mariages. C'est surtout!’union de
Jeanne qui est bien documentée: c’estelle qui intente un procés a Renaud d’Azincourt méme si,
comme nous ’avons vu ci-dessus, elle semble apprécier ce bel écuyer. En cour, elle 'accuse d’étre
venu chez elle de nuit avec cing compagnons pour la prendre de force alors qu'Humbelet Prévot,
complice de Renaud &’ Azincourt, devait enlever sa soeur Jeannette. Armés, ils «monterent en la
chambre de la dicte vesve ou elle estoit couchié en son lit, tenans chacun une chandeille en sa
main»1¥7. Comme Jeanne se mit  crier, ils abandonnérent, emportant Jeannette jusqu’a 'huis
seulement.

Jeanne argue qu’il y a eu ravissement. La version des faits de Renaud d’Azincourt est
évidemment toute autre. Cest Jeanne qui I'a envoyé quérir. En préparation de la soirée, elle a
allumé une chandelle, paré sa chambre et fait coucher ses valets ailleurs. Renaud «ala en la
chambre de la dicte Jehanne, lequel lui demanda sa main et elle lui bailla sans force et la la
fianca»'48. Cest parce qu’elle est fachée qu'il ait amené tantde monde — non seulement un prétre
mais aussi quatre autres compagnons— qu’elle lui intente un proces. Renaud affirme également
qu’auparavant Jeannette et Humbelet s’ étaient flancés par main de prétre de nuit «afin que son pere
ne sceust» 149, La véritable raison de Popposition de Jeanne etde son revirementsemble bien résider
en cette opposition paternelle : elle craintson pere etne peutse résigner a ratifier un projet auquel il
soppose.

Voila le motif de nombreux rapts: 'homme a entrepris une démarche matrimoniale
traditionnelle, avec pourparlersetdemande en mariage. Rencontrant une opposition, rarement de
la part dela femme, plus souventde I'un de ses parents, il se décide a agir. Le rapt n’est alors qu'un
moyen, un peu radical, de mener 4 terme une démarche matrimoniale. Les exemples en sont

nombreux. Ainsi, les plans de mariage entre Guillaume Jousseaume et Jeanne Jourdaine sont

17 Aymeryvs Azincourt, Arch. nat, X 2a 14, fol. 242v°.

48 Jdem, fol. 243 v°. Nicolasde Baye rapporte cette cause dans son journal. «Cedit jour, fut plaidoiée la cause d'entre
Renault d’Azincourt et autres, d’une part, etle procureur du Roy, Pierre Aymery et auires, d'autre part, sur un
exces fait en Postel des filles dudit Aymeri soubz umbre de mariage». A. Tuetey, (édit ), Journalde Nicolas de Baye,
greffierdu Parlement de Paris, Paris, 1885et 1883, L 1,p. 132.

149 Aymeryvs Azincourt, Arch. nat, X 2a 14,fol. 243+,
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brusquement interrompus par ’enlévement de Jeanne perpétré par Louis Lestang. Qu’a cela ne
tienne, Guillaume enleéve, lui aussi, Jeanne Jourdaine & la premiere occasion.

Regle générale, les ravisseurs arguent que «n’y ot ne furt ne raph 120 puisque la jeune fille
consentante, a bien voulu suivre son époux et célébrer le mariage. Cest ainsi que selon Guillaume

Jousseaume,

quant ledit sergent et ladicte damoiselle arriverent au lieu ou estoient lesdiz
Guillaume et sa compaignie, ledit Guillaume demanda, sans aucune force ou
violence, demanda a ladite Jourdaine selle s'en vouloit aler avecques lui et se
s’estoit son entencion. Et pour ce que ledit sergent commenca a defendre audit
Guillaume, ladicte damoiselle commenca a dire que ce n'estoit pas sa partie

adverse etque elle s'en yroit voulentiers avecques [uil>L,

Dans le cas de Guillaume Jousseaume, comme dans celui de Jacques de Rochedragon qui, n’ayant
pas réussia épouser Marie de Signet, enleve sa soeur Marguerite, comme dans de nombreux autres
cas, C’estI’échec des pourparlersou un contretempé qui provoquelerapt.

Parfois, les fiancailles ont méme déja été nouées. Le rapt est alors clairement une mesure
pour imposer un mariage qui tarde 4 se conclure. Par exemple, le mariage de Pierre de Bernezay et
de Jeanne Marmere avait été traité «et des lors furenten la presence de plusieurs leurs parens et amis
fiancez»152. Maisle vicomte d’ Aunay refuse de lever la garde etle gouvernement qu’a sur Jeanne son
oncle le seigneur d’Anthon, puis donne la garde 4 un nommé Guinet du Chastenet. Bernezay,
craignantquele vicomte ne marie Jeanne 2 un autre, se décide a’enlever pour 'épouser.

On retrouve aussi des exemples ot le rapt est une stratégie matrimoniale en soi, une
démarche personnelle entreprise uniquement par I’homme, sans que la femme ou sa famille 0’y

participe. Guillaume de Vaux n’ose pas demander en mariage Marion, la fille de feu Jean de Calais,

qu’il a remarquée en passant par la ville de Cuisyl>%:

quant il la vit, lui pleust moult et eust envers elle, amour et desir de la avoir en
mariage, sans ce qu'il eust aucune voulenté ne entencion de lui fere aucun
deshonneur. Et pour ce qu'il se doubtoit que les amis dicelle Marion ne se
consentissentassez de legierau ditmariage de luietd'elle, pour ce qu'il n'estoit pas
dupays ou elle demouroit, il, parjeunesse et sanz deliberacion de conseil, pour ce
qu’il avoit veu par aucun signe et conjectures que elle, de sa bonne voulenté, se
accordoitassez a lui avoir par mariage, il, meu de bonne amour envers elle, vint

150 13lementvs Bruneval, Arch. nat, X 2a 17,fol. 113 v°. Le furt est un vol.
151 Cathus vs Lestang, Arch. nat., X 2a 17,fol. 1252°.

152 Arch. nat,]] 178, 1. 166.

153 Cuisy, dép. Seine-et-Marne, arr. Meaux, ¢. Dammartin-en-Goéle.
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environ la nuiten Uostel de sa tante ou elle demouroit audit Cuisy, pour ycelle
amener avecques lui et pour elle prendre etavoir a femmie, sanz ce que il pensast a
Iuifere aucun blasme ou deshonneur. Le quel Guillaume de Vaulx, pour la dicte
Marion plus seurement acompaignier et plus honnestement conduire ou pays du
dit Guillaume, amena aveclui cing ou six de ses amis, lesquelz estoient garnis de
cotes de fer et d'espees, sanz ce qu’il meffeissenta aucun. Et midrent ycelle Marion
a son agreable consentement en bonne garde en la compaignie d'aucunes dames
et damoiselles qui estoient du lignage dudit Guillaume. La quelle Marion, aprés
certaine espace de temps, le dit Guillaume par le consentement d'elle et aussi de

ses diz amis plus prouchains, espousa la dicte Marion en face de sainte eglise>,

Ne croyons pas que le rapt est uniquement une stratégie adoptée par un jeune homme
écervelé comme Guillaume de Vaux. Il peut étre longuement calculé par un homme mir. Ainsi,
Jean Jaubert prend I'iniative pour son fils Jean «comme il eust grant affeccion que Berthelemme, fille
feu Pierre Bracton, bourgois de Limoges, feust femme espousee de Jehan Jaubert, son filz» 15 11
orchestrele raptets’assure de laratification du mariage.

Dansles cas o nila femme ni sa famille n’eét consultée, il §’agitréellement de rapts violents.
La femme tente alors, tant bien que mal, de résister & ses ravisseurs souvent nombreux, toujours
armés. Les ravisseurs de Tiphaine du Fou «saillirent avant, leurs espees traites, et assaillirent ledit
du Fou et prindrent ladicte Thiphainne, mais elle se laissa cheoir entre les piez de cheva ux» 156,
Isabeau Motne réagit encore plus fortement : «tousiours plouroit Ysabeau et esgratinoit Regnauit qui
la tenoit, et se defendoit au mieulx qu'elle povoit, et estoit sanz chaperon car il lavoit si tost amenee
que elle lavoitlaissie cheoir en chemin, et pour ce qu'elle se demenoit comme courroucié, la lierent
d’un mantely157,

Et pourtant, méme ces rapts peuvent mener a un mariage reconnu. Dans nos lettres de
rémission et nos procés — qui contiennent uniquement des cas ayant soulevé une grande
opposition de la part des victimes et de leur famille —, nous retrouvons des rapts victorieux, celui
de Guillaume de Vaux par exemple. Combien de rapts oubliés se sont-ils terminés I'église ¢

Dans le cas de Guillaume de Vaux, le rapt, geste initiateur, mene aux pourparlers et au
mariage. Il ne fait pas de doute que de nombreux rapts ont dd se terminer ainsi, la famille de la

victime préférant s’entendre avec le ravisseur et consentir au mariage pour sauvegarder ’honneur

134 Arch. nat, JJ 136,1. 4.

155 Arch. nat,J] 145,1. 8.

156 Fou vs Bernean, Arch. nat, X 2a 12,fol. 3781,
157 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14,fol. 224 v,
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de la jeune femme. C'est ce que recommande d’ailleurs Jeanne, femme d’Alain de Kervénénoy, a
Perrine d’Ollon,victime d’un rapt: «ma mie, ne vous despouforcez, ne ne faictes mauvaise chiere
puis que ainsiestfait, Vous avez bon gentil homme a mari et de bon lieu. Et lui et ses amis feront sa
paixetla votre a voz amis et parens et avecques les siens etferez tous biens ensemble» 158,

Le rapt est donc une véritable stratégie matrimoniale qui peut apporter au ravisseur
«avancement par mariage»'>, comme le souhaite Guillaume Eschaloux. Issu d’une démarche
personnelle, souvent unilatérale, il peut rejoindre la démarche familiale, donner lieu a des
pourparlers et déboucher sur un mariage. Le raptestun crime, certes, mais dont la gravité est toute

relative puisqu’il peut mener a une vie conjugale reconnue.

Le contrat de mariage

L’entente entre les parties, qu'elle soit issue d’une démarche familiale, d’'une démarche
personnelle ou méme d’un rapt, débouche sur un contrat de mariage. Nos sources!® 'appellent
«accord» 161 «contrach 162, «instrumenty163, «letires de mariage»1® et surtout «fraictién'9. Les
chroniqueursle mentionnent souvent en passant, comme Mathieu d’Escouchy qui rapporte que le
seigneur de Croy «fut requis d’un gentilhomme de son hostel d'avoir ladicte fille en mariage, duquel
le traictié fut fait» 1. Une telle formulation reflete 1a banalité d’un tel document.

Le traité, c’est ’entente issue des pourparlers que les parties consignent sur papier et
scellent. Le fait de coucher sur papier les termes de cette entente la rend plus officielle. Cest pour
attester de I’authenticité de son alliance que, selon sa partie adverse, Jacques de Rochedragon «a

donné entendre avoir esté traitié le mariage d’entre lui et Marie et qu’il fut redigé par escript167.

158 Arch.nat,]]111,1.224.

159 Arch. nat, Jj 152, 1. 110. Voir 2 ce sujet G. Ribordy, «Mariage aristocratique et doctrine ecclésiastique : le
témoignage du rapt au Parlementde Paris pendant la guerre de Centans», Crime, Histoire & Sociétés, 1/ 2 (1998),
p- 29-48.

160 Nos sources en portent latrace & 56 reprises, réparties dans 33 chroniques, 10 des 62 lettres de rémission et 17
des 50 procés.

161 Guillaume Leseur, Histoire de Gaston IV...,t 2,p.215,c.£ 0.9,

162 Chaimayvs Chabot, Arch. nat, X 2a 24,fol. 67 v°.

163 Enguerrand de Monstrelet, Chromigue...,t 1,p. 96,c.£n. 11.

164 Castelbajac vs Terride, Arch. nat, X 2a 14,fol. 27712,

165  1alementvs Bruneval,Arch. nat, JJ 163,1. 291,

166 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t 2,p. 45,c.fn. 3.

167 Chaussecourte vs Ro chedragon, Arch. nat, X 2a 39, 08/03/ 1473.
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Cest au tabellion ou au notaire que revient la tiche de rédiger le document; on voit le premier
intervenir lots de Pentente entre Nicolas de Bruneval et les parents de Marie de Caix!®%, le second
lors de celle conclue entre Renaud le Fauconnier et les amis charnels d’Isabeau Mornel6®. Jean
Froissart parle également de «lettres levées et tabellionnées» 170,

Une fois écrit, le contrat de mariage doit étre «approuvé et signé par les parens et amis» 71,
Apres entente entre le comte de Guerles et Florent de Malines, le traité est écrit, approuvé puis
scellé parles deux parties : «quant tout fut rescript et grossé et que riens ny ot de rescribent, le conte de
Guerles séella, et ses prochains amis et parens qui dedens ces lettres estoient dénommés, séellerent.
Aussifirentles chevalliers de Guerles etles bonnes villes» 172,

Regle générale, le traité de mariage consigne simplement les conditions de 'entente. I1 est
d’abord une promesse de conclure le mariage etde s’en tenira ses conditions. Ainsi, dans le cas du
mariage de la soeur de Clarin de Sons et de Robert de la Honguerie, le traité ne tiendra pas si les
parties ne gardent pasleur parole : «traictié fu surle mariage de sa sueret dudit Robert. Mais Robert
ne fist pas dedens certain terme de Pasques ce qu'il devoit et avoit promis de faire. Et le terme passe,
volstque le traictié tenist, mais la mere distqu’il n'avoitpas tenu sa promesse»173. 11 en est de méme
pour tous les contrats. Le fait de consigner par écrita la fonction d’obliger les parties a respecter
" I'accord.

Cest surtout pour asseoir 1a composante financiere du mariage quest écrit le traité.
Exemple parmi tant & autres, le traité signé au momentdes fiangailles de Marie de Caix et de Nicolas
de Bruneval vientrégler les problemes de tutelle et d’administration des biens : «se fraictierent que le
matiage se feroit, reservé que le bail et administracion demourroit par I ans ausdiz Hue» 74 —
contrat que les demandeurs accuseront toutefois d’étre mauvais : «dit que le traittié dampne tout

attendu le licu, les menasses et inductions et que par le traictié, on traittoit de mauvaise

168 Lalementvs Bruneval,Arch. nat, X 2a 14,fol. 381 1.

169 Morne vs Maleret, Arch. nat,, X 2a 14,fol. 227 r°.

170 Jean Froissart, Chroniques..., 1. 14,p. 367,c.f.n. 36.

171 Chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat,, X 2a 39, 08/03/ 1473.
172 yean Froissart, Chromiques...,t 13,p. 10,c.f n. 36.

173 Sonsvs Honguerie, Arch. nat, X 2a 14,fol. 2491

174 Lalementvs Bruneval,Arch. nat, X 2a 14,fol. 379v°- 380 1°.
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administracion»173. Les chroniques fontaussi état de contrats de marjage fixantles termes financiers
des unions matrimoniales, comme celui qui fut établi entre Philippe le Hardi et Marguerite de
Flandre ot «fut offert au conte Loys de Flandres, par traictié solempnel avec les pers de France, que
Ten donroitd Phelippe le Hardy la duchié de Bourgoigne» 176,

Le lien entre le contrat et les biens est parfois clairement exposé dans nos documents. Le
vicomte de Polignac1” affirme qu’il 0’y a pas de «contract ou douaire»'78 du mariage de sa fille
Isabeaul” avec Gilbert de La Fayette!80; Jeanne d’Offay affirme qu’elle et «feu Robert Rogier furent
conjoincts ensemble par mariage. Ou tracté dudit mariage, Jehanne & Offay apporta grant argent
avec plusieurs beaulx heritaiges et viii© escuz» 181, Pour eux, contrat et argent sont synonymes. Cest
justement parce qu’il regle les modalités financieres de I'alliance que le traité est si fréquent et si
obligatoire pourlanoblesse, dontles mariages sonttoujours des affaires économiques.

| Pour certaines alliances, le mariage n’est qu'une clause d’un traité plus large. I s'agit
surtoutd’alliances politiques comme celle du duc de Bourgogne avec le duc de Bedford etle duc de
Bretagne!82, Le mariage peutaussi permettre de consolider un traité de paix. Les exemples les plus
représentatifs sont évidemment les deux mariages franco-anglais des filles de Charles VI, celui
d’Isabelle avec Richard II, celui de Catherine avec Henry V. Dans les deux cas, le mariage n’est
quune composante d’un traité que le Religieux de Saint-Denys rapporte dans son intégralité «afin
d’en conserver la mémoire» 183, Dans le deuxieme cas, le traité de Troyes est évidemment d’une

importance cruciale puisque, par ce mariage, le roy d’Angleterre «seroit roy de France et apres luy

175 1dem, fol. 381 1.

176 Olivierde La Marche, Mémoires...,t. 1, p-72,ctn L

177 1isagitde Guillaume-Armand, vicomte de Polignac, seigneur de Chalengon.

178 La Fayette vs Polignac, Arch. nat,, X 2a 37, 21/05/ 471.

179 1isagit d’Isabeau de Chalangon, dite la Jeune, fillede Guillaume-Armand de Polignac.

180 1f agit de Gilbert de la Fayette, IV€ du nom, siegneur de Saint-Romain, de Pontgibaut et de Roche-d’Agoux,
écuyerd’écurie du roi. Selon le Dictionnaire de la noblesse, seize enfants sont issus de ce mariage! Les parties ont
donc réussi i réglerleurs différents, ce que le procés ne nous apprend pas.

181 Offay vs Chatillon, Arch. nat,, X 2a 32,fol. 210 2.

182 jean Le Févre, Chromique...,t. 2,p. 74,c.£ 0. 6

183 Chronique du religieux de Saint-Denys...,t 2,p. 331,c.f n. 38. Pour Isabelle et Richard IT, Idem, t 2, p. 331-387.
Pour Catherine et Henry V, Idem, t. 5,p. 411-431.
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ses hoirs et héritiers & perpétuité» 154, La teneur de ce traité et ses conséquences pour la France sont
telles que de nombreux chroniqueurs en font état.

Preuve de I'importance et de Pomniprésence des contrats de mariage, il en est méme
question dans les procés pour rapt. Pourtant, le rapt évolue dans un certain désordre qui
s’accommode mal d’'un geste aussi posé et.réﬂéchi qu'un contrat de mariage auquel toutes les
parties intéressées apposent calmement leur signature. Ressent-on la nécessité d’officialiser par
Iécriture une union si bancale etainsi de pacifier etd’accorderles parties opposées ?

Le contratest surtout un argument pour les défendeurs qui cherchent a prouverla validité et
la normalité deleur mariage. Ainsi, Robinet de Wastepaste se défend en disant que son mariage avec
Jeanne de Cassel a été fait «par long traictié»185, écartant par le fait méme toute accusation de rapt.
De méme, Jean de Maleret, complice du ravisseur Renaud le Fauconnier, affirme que le mariage est
réglementaire puisque «fut traictié le mariage de Regnautetde Ysabeau, du gré etconsentement des
diz amis, eten fut passé instruments 18611 §'agit pourtant de I'un des cas les plus flagrants de rapt, ot
la fille a violemment été enlevée a sa mére et ol elle $'est constamment opposée au mariage! Le
procureur du roi considere d’ailleurs ce contratd’un tout autre oeil : «quant a Uinstrument, dit que
ce ne futfraude et mauvaise cautele»187.

Comme ce procureur du roi, les demandeurs dénigrent surtout le contrat, soit en en
critiquantla forme, soiten en soulignantl’absence. Jeanne d’Offay affirme que le mariage de sa fille
fut fait «sans lectre, sans tracté» 188, Antoine de Merle nie I’existence du mariage de son concurrent
Josseaume Bertrand en prétendant que «sr le mariage d'entre Josseaume et Anthoinete, ne furent
passez aucuns instrumens»'89, Ces traités servent donc d’argument, méme si les circonstances du
rapt se prétent peu 4 la rédaction d’un tel document. L’habitude de consigner par écritles termes
d’un mariage semble donc A ce pointancrée dans les moeurs de la noblesse qu'un mariage sérieux

doitobligatoirements’y conformer.

184 pugrgit d'une chronique anonyme pour le regne de Charles VI, 1400-1422,1. Douét-D’arcq (édit ),dans Chronique
d’Enguerrand de Monstrelet, NewYork, 1966, p. 285.

185 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2a 24,fol. 105r°.

186 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14,fol. 2261°,

187 Idem,fol. 2271

18 Offay vs Chatillon, Arch. nat, X 2a 32,fol. 210v.

18%  Merle vs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24, fol. 195v.
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Les fiangailles

Cestau moment de la signature du contrat que sontle plus souvent célébrées les fiangailles.
Echange de promesses entre les futurs mariés, celles-ciscellent 'entente négociée par les parents et
amis et obligent les parties 2 le contracter. Reconnue et encouragée par U'Eglise, cette étape des
pourparlers comporte parfois une composante religieuse sur laquelle nous reviendrons lors de
notre analyse des rites ecclésiastiques!®.

Les fiancailles semblentbien intégrées au processus matrimonial puisque nos trois types de
documents en attestent’existenicel¥!. Dansles lettres de rémission et les proces, les fiancailles sont
presque toujours mentionnées lorsqu’il est question de la planification ou de la formation d’un
mariage. Les plaidoiries sont les plus loquaces: couvrant souvent plusieurs folios, elles peuvent
s'étendre sur un événement secondaire comme les fiangailles. Les chroniques, enfin, font surtout
état de fiancailles accomplies ou, plus simplement, d’individus fiancés. Ces mentions, souvent
bréves, témoignentnéanmoins de 'importance d’unrite que les chroniqueurs prennentle temps de
noter.

Les fiangailles ont une longue histoire. Elles existaient déja 2 Rome; dans le droit romain
tardif, les sponsalia étaient accompagnées d’arrhes et pouvaient difficilement étre rompues!®. La
tradition germanique connait plutdt la desponsatio. Cet acte, qui fondait la premiere éﬁpe du
mariage, le matrimonium initiatum, donnait au futur époux lautorité sur sa femme; il était
complété parla traditio puellae, remise de la femme etétablissementde la vie communel®. A partir
du XII€ sigcle, les théologiens frangais incorporent les fiangailles dans le rituel ecclésiastique et
réinstaurent les fiancailles 4 la romaine : simples promesses de mariage, ces verba de futuro ne

créent plusun matrimonium initiatum1®. La doctrine ne sanctionne désormais plus le mariage par

19 voirle chapitre VI : Les rites ecclésiastiques du mariage.

191 Nous en trouvons 98 mentions, dans 48 extraits de chroniques, 23 des 62 lettres de rémission et 27 des 50
procés. Le mot fiancer (fiangailles, fiancé) est le terme adopté le plus fréquemment : 24 fois sur 98. Nos
documents parlent aussi de convenances de mariage (convenancé, aconvenencé, enconvenancé) et de
promesses de mariage (prometire, promis). Enfin, bien qu’ils apparaissent rarement, d’autres adjectifs
témoignent de la variété du vocabulaire entourant cet échange de promesses : accordé, affiancé, affié, allié,
créanté, obligé, juré, plévié. :

192 ]. Gandemet, Le mariage en Occdent. Les moeurset le droit, Paris, 1987, p. 57-58

193 Idem, p. 103-105.

%4 Idem,p. 165171
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étape. En réalité, la conception du mariage germanique en deux temps perdure et explique
'importance que conserventles fiangailles dans le processus du mariagel®.

Dans nos documents, les fiangailles apparaissent comme étape du processus du mariage,
étape qui clot et ratifie les pourparlers de mariage et annonce 'union future. Le traité signé entre
Charles VI etRichard IT aPoccasion du mariage de ce dernieravec Isabelle de France, décrit bien le

role des fiangailles :

Avons faitles fiangailles de notredit seigneur le roi et de ladite dame Isabelle, fille

ainée de sondit cousin de France. Et 2 cette cause nous, dits comtes et

chambellan, pour etau nom de notredit sire le roi, en vertu de notre pouvoir sus-

mentionné, avons accordé, promis et juré, accordons, promettons et jurons que

notredit sire le roi prendra ladite dame Isabelle pour femme et épouse par loyal

mariage, et que nous ’épouserons par paroles de présent, pour notredit sire le

roi, et en vertu dudit pouvoir; moyennant quoi, lesdits ducs ont accordé et

promis, accordent et promettent pour etau nom de son cousin de France et de

ladite dame Isabelle leur niece, que ladite dame Isabelle recevra pour mari et

époux notreditsirele roi, et'épousera par paroles de présent, en la personne de

nous, comtes et chambellan susdits; et sur ce ont ét€ obtenues de part et d’autres

des dispenses suffisantes!9%.

Méme si d’ordinaire les épousailles succedent rapidement aux fiangailles, comme dans le
cas de la fille de Robert Rogier dont les ravisseurs «firent les fiansailles et trois jours aprés (...) la
firent espouser» %7, il peut aussi arriver que des mois, voire des années s’écoulent entre les deux
événements. C'est alors que les fiancailles prennent toute leur signification, assurantla réalisation
du mariage malgré I'attente.

Les choniqueurs s’attachent surtout & signaler des fiancailles lorsqu’elles annoncent une
union tardanta se compléter. Diversesraisons peuvent expliquer ce retard. Il arrive que les fiancés
soienttrop jeunes pour que le mariage se complete, comme dans le cas de «<monseigneur Charles,
comte de Ponthieu, (qui) fut fiancé 4 la fille du roi de Sicile, sa cousine, qui n’était encore qu’un
enfant 198, 11 peut ’agir de fiangailles par procuration avec un étranger, le roi d’Angleterre par
exemple : «Par le comte de Sufford, d’Engleterre, le dimanche XX dydit mois de may M cCCC XLUIL

pour et ou non du roy d’Engleterre et pour luy fut fiancée dame Marguerite d’Anjou, fille au roy

195 B Gottlieb, Getting Married..., p. 318,c.Ln. 17.

196 Chronigue du religieuxde Saint-Denys...,t 2, p. 343-345,c.£.n. 38.
197 Offay vs Chitillon, Arch. nat, X 2a 32,fol. 210v°.

198 Chronique du religieuxde Saint-Denys..., 1 5,p. 231,c.£.n. 38,
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Renier, roy de Cecile, frere de la reyne de France et de monsieur Charles d’Anjou»19. 11 arrive aussi

quele processus du mariage soit suspendu, les parties attendant une dispense® ou une réponse :

il traicta le mariage duditcomte de Charolois, sonfilz legitime, etd Ysabel, fille du
duc de Bourbon, qui estoit sa niepce, pour tant que elle estoit issue de sa soeur,
femme auditducde Bourbon et par ce moien estoit cousine germaine dudit comte
de Charolois. Et furent les convenances primes faictes en la ville de Lille, par ung

venredi XX11I€ jour dudit mois de mars, oudit an LIII. Et ce fait, incontinent
envoya un gentilhonime, nommé Jehan Boudault, devers lesdis duc et ducesse de
Bourbon, quilors estoienten Bourbonnois, savoirsy ce seroit leur plaisir. Lesquelz,
quant oyrent ces nouvelles, furent moultjoyeux, etfirrent audit Jehan de Boudault
de grans honneurs et recoeilloite, tant pour Phonneur dudit duc comme pour les
bonnes etjoyeuses nouvelles quileur avoit apportées, disant qu’ilz estoient trés bien
contens de ladicte alliance, mais que ce fust le plaisir du Roy Charles, duquel, en

brief temps, saveroientla voulenté20L.

Il arrive que les fiangailles ne parviennent pasa remplir leur réle. Les chroniqueurs notent,
en effet, des promesses qui ne serontjamais respectées, le processus de mariage étant interrompu a
causé du désaccord des parents?%2, dela séquestration de la fille?03, de la mortd’un des fiancés?™ ou
de la rupture pure et simple des fiangailles?%. Ces ruptures de fiangailles, ces manquements  la
parole donnée, sontalors cause de conflits, conflits sur lesquels nous reviendrons?%.

Les fiangailles représentent une étape importante dans la formation d’un mariage. Avec
elles, les pourparlers de mariage atteignent un point de non-retour: le mariage est conclu et
annoncé; il ne reste plus qu’ale célébrer et seule une raison de force majeure pourrait en prévenir
I’avénement. Nous ne pouvons donc affirmer, comme le faitBernard Chevalier & partir des contrats
de mariage, que «les familles ignorentles fiangailles»2%7. La fréquence de leur mention tend plutt a
confirmer 'observation de Beatrice Gottlieb: «There is a single incontrovertible fact about

engagement:itwas necessary»2%8,

199 yean Maupoint, Journalparisien..., p.31,c.f n. 4.

200 Chronique du religieux de Saint-Denys...,t 2,p. 43etp. 551, c.fn. 38.

201 Mathien d’Escouchy, Chronique..., t 2,p. 242,c.£n. 13.

202 pyr exemple, Merle vs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24,fol. 194 v,

203 parexemple, Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17, fol. 124v-.

204 parexemple, lamort du duc de Tourainerompt les promesses de mariage qu’il avait échangées avec Jacqueline
de Baviére, fille du duc Guillaume, comte de Hainaut. Le livre des trahisons..., p. 179,c.£ n. 92.

205 Nousavons déjacité I'exemple d’Isabelle de France, d’abord fiancée au fils de Jean de Bretagne, puis mariée &
Richard I1. Jean Froissart, Chroniques..., t 16,p. 230,c.f. n. 36.

206 Voirle chapitre VI : Les rites ecclésiastiques du mariage.

207 B, Chevalier, «Le mariage 2 Tours 2 la fin du XV€ sidcle, dans Histoire et Société : Mélanges offerts & Georges
Duby, Tome 1: Le couple, Pami et le prochain, Aix-en-Provence, 1992,p. 85.

208 - B Gottlied, Getting Married...,p. 317,c.Ln. 177, '
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Une célébration religieuse peut méme ratifier etauthentifier ces promesses de mariage; c’est
d’ailleurs le seul moment ot I'Eglise s’implique dans les préliminaires du mariage, venant en
quelque sorte apposer un sceau officiel aux tractations et aux accords matrimoniaux des familles.
Toutefois etcomme nous le verrons, les familles peuvent se passer de cette reconnaissance officielle
de I'Eglise. Les fiancailles existaient bien avant que I'Eglise ne s’en méle; les familles continuent a
respecterla tradition, ancrée dans le déroulement d’un mariage aristocratique, sans nécessairement

respecter’autorité ecclésiastique.

Les pourparlers et les autres étapes préliminaires au mariage peuvent prendre diverses
formes: celle d’une démarche familiale et officielle, avec ses ambassades, ses rencontres, sa
demande en mariage etles manifestations de pouvoir qui accompagnent toutes ces étapes; celle
d’uné démarche personnelle etinformelle, avec sesfréquentations entre amoureux qui précedent la
consultation familiale. La démarche matrimoniale est essentielle a la création d’un mariage, peu
importele modele adopté. Sans elle, un mariage n’est guere possible : comment pourrait-il se nouer
sans que les familles oules jeunes gens ne se soientrencontrés!

Danslanoblesse, c’est surtoutla démarche familiale qui prime. C'estelle qui a laissé le plus
de traces. C'estelle qui rend possible 'entente entre les parties, entre le mari, sa famille et celle de sa
future épouse. La preuve! Méme lorsqu'une démarche personnelle précede le mariage, elle
converge souvent vers cette démarche familiale. Méme lorsqu’un rapta ét commis, les ravisseurs
tentent de s’insérer dans cette démarche et d’entreprendre des discussions avec la famille de leur
victime afin d’assurer & leur mariage une certaine 1égitimité.

Cette démarche est fortement liée au modele matrimonial aristocratique : elle valorise les
enjeux politiques etéconomiques du mariage etdonne le beau role aux parents et a 1a famille. Elle
prouve également que le mariage n’est pas le fait d'un instant, de ’échange des consentements
comme le voudrait]’Eglise, mais la construction, parfois longue et ardue, d’une union. Le mariage
par étape continue  exister et les pourparlers, avec ambassades, rencontres et contrat, officialisée
par les fiangailles, en demeurent I'étape fondatrice. Or, I'Eglise ne participe pas a ces premieres

étapes décisives : C’est peine si elle s'implique aux fiangailles, alors qu’il ne reste plus qu’a rendre
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officielle une décision matrimoniale déja établie. Nous le notions au chapitre précédent, nous le
refrouvonsencore ici: si 'Eglise a tant de mal 4 imposer son modele de mariage, c’est sans doute
parce qu’elle ne parvient pasa s’impliquer au momentde la construction du mariage.
Une fois’entente conclue, les jeux sont faits. Ce sontles pourparlers de mariage etl’accord
obtenu qui posent les fondations d’une union. Désormais, cette union est presque achevée. Il ne
. . . s . A e
reste qu’a la célébrer religieusement et socialement, qu’a la ratifier. Méme si ces événements ont

leur importance, ils dépendent et découlent des préparations du mariage.



Chapitre V :

La formation du mariage



Danslalettre de rémission qu’il obtient pourle raptde Jeanne Marmere, Pierre de Bernezay
expose «qu’il a espousee ladicte Jehanne, laquelle il avoitfiancee de son bon gré et du consentement
de plusieurs ses parens, et gardé les solennifez en tel cas requises avant qu'il aif eu compaignie
charnelle a elle»!. Tousles éléments essentiels ala formation du mariage y sont: consentement des
parents, consentementdes époux, consommation etrespect des rites religieux.

Alors que le premier chapitre a amplement traité du consentement des parents et que le
prochain abordera les rites religieux, celui-ciaborde le moment de formation du mariage. Comme
nous ’avons vu dans I'historiographie, I'Eglise alongtemps hésité avant de consacrer I'échange des
consentements comme moment-clé dans la formation du mariage; Gérard Fransen le rapporte

¢galement:

A quel momentle mariage prend-il naissance ? Au moment du consentement ou
au moment de P'union ? Ici, Gratien et ceux qui le suivent se séparent de I’école
francaise : pour eux le lien indissoluble ne prend naissance qu’au moment de
'union charnelle, bien que celle-ci ne tienne sa force décisive et absolue que du
consentement qui ’a précédée. Pour I’école frangaise, le consentement de
praesenti, etlui seul, suffit.2

Cest cette vision de I’école frangaise? qui finit par I'emporter aux XII€ et XIII€ siécles, en étant
officiellement reconnue parles papes Alexandre IIl et Innocent IIT%. Désormais, c’estla théorie de
Pierre Lombard qui prime: «le mariage est constitué essentiellement par le consentement de
praesenti etla consommation n’est pas nécessaire i son indissolubilité»>.

Pourtant, la consommation du mariage continue a conserver son importance, dansla vision

de'Fglise comme dans celle de la société. Jean Gaudemet résume bien 'ambivalence entourantla

1 Arch. nat., JJ 178,1. 166.

2 G. Fransen, «La formation du lien matrimonial au Moyen-ige», dans R. Metz et ]. Schlick (édit.), Le len
matrimonial, Colloque du Cerdic, Strasbourg, 21-23 mai 1970, Strasbourg, 1970,t. 1,p. 124-125.

3 L’écolefrancaise comprend les théologiens francais qui se regroupérent derriére Pierre Lombard.

4 J. Gaudemet, Le mariage en Occident. Les moeurset le droit, Paris, 1987,p. 177.

> G. Fransen, «La formation...»,p. 118,c.£ n. 2
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question : «la copula carnalis n’est donc point requise pour la formation du mariage. Elle gardera
cependant une fonction importante. L'Eglise ne considere le mariage comme parfaitement réalisé
qu’apréslaconsommation» . Ambivalence qui explique entre autres pourquoi’Eglise continuera a
dissoudre les mariages non consommes’.

Puisqu’ils traitent de mariage, nos documents abordent obligatoirement sa formation. Ils
s attardentala fois surlanotion du consentement des époux et sur celle de la consommation. Mais
ils le font somme toute bien peu. Les chroniqueurs se contentent surtout de noter la formation
d’une union, sansinsister ni surle consentementni sur 1a consommation. Les suppliants des lettres
de rémission, pour leur part, mentionnent un peu plus consentement et consommation, mais sans
détailler grandementleur propos. Ce sontdonc principalementles plaidoiries qui se révélent utiles
pour ce chapitre. La formation du mariage étantau coeur de certains proces, en particulier ceux qui
débaﬁent d’un rapt ou d’un mariage contesté, ceux-ci discutent de la création du mariage et des
criteres qui le rendentvalide. Or, le consentement des époux est justement, selon le droit canon, le

premier de ces criteres.

Le consentement des époux

En fait, c’estsurtoutle consentement féminin qui retiendra ici notre attention. Il est inutile
en effet de s’étendre sur celui du mari. L’analyse du vocabulaire comme celle de la conduite des
acteurs a bien fait ressortir son role central dans la planification et dans la formation du mariage.
Son consentement est évident; il ne saurait susciter de commentaires.

La preuve : les chroniques ne traitent spécifiquement du consentement masculin qu’a trois
reprises. I S'agit ¢’ hommes miirs dontl’avisimporte. Le Religieux de Saint-Denys raconte le cas de
Charles, prince de Tarente, qui refuse'union avec la fille d'un comte que son frére, le roi de Sicile,

tente deluiimposer. Ce refus entraine une rébellion des Napolitains et’expulsion du roi de Sicile

6 G. Le Bras, «Le mariage dans la théologie et le droit de I'Eglise du XI® au XIII® siecle», Cahiers de civilisation
médiévale, 11{1968),p. 198.
7 Sur le sujet, voirJ. Brundage, «Impotence, Frigidityand Marital Nullityin the Decretist and the Early Decretalists»,
‘dans P. Linehan (édit ), Proceedings of the Seventh International Congress of Medieval Canon Law, Vatican City,
1988, p. 407-423. Repr. dans Sex, Law and Marriage in the Middle Ages, Aldershot, GB, 1993, X. et «The Problem
of Impotencex, dans V. L. Bullough et J. Brundage (édit), Sexual Practices and the Medieval Church, Buffalo,
N.Y.,1982,p. 135 140.
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de la ville de NaplesS. Malgré de tels enjeux, le roi de Sicile ne peut aller de I'avant sans le
consentement de son frere. Le mariage de Charles d’Orléans se déroule dans des circonstances tout
autres. Philippe le Bon le tire de sa captivité en Angleterre et lui donne en mariage sa niece, la
demoiselle de Claves, en s’ assurant toutefois de son accord. Il aurait été insensé que le duc d’Orléans
refuse, certes, mais il estindicatif que le duc de Bourgogne soumette le projeta son approbation®.

Un dernier exemple donné par Jean de Roye dans sa Chronique Scandaleuse rapporte un
mariage imposé & un homme sans son consentement. Il concerne Louis d’Orléans: «& force et soubz
le dangier de sa personne»!9, LouisXI le contraint 3 épouser sa fille Jeanne, infirme. Le
chroniqueur, comme bon nombre de ses contemporains, considére inacceptable ce geste car «ce
que jamais ne se peult faire pour ce qu'il n'y donna point de consentement»!1. Le consentement du
mari est donc obligatoire; I'imposition d’un mariage & un homme contre sa volonté est trés mal
pergﬁe, voire impossible.

Quant au consentement conjoint des deux époux, il apparait rarissime. Du moins nos
documents insistent-ils trés peu sur ce point! La lettre de rémission posthume octroyée a Jeanne
Orseillete pour lui pardonner son suicide constitue une exception. Ses amis charnels y rapportent
que Jeanne et son médecin, maitre Pierre Hary, «de leur gré et consentement se espouserenty12,
Puisque ce mariage et la réprobation qu’il a suscité chez les parents de Jeanne sont a Porigine du
suicide, les suppliants ont peut-étre intérét a souligner le bon vouloir des deux époux. Seule autre
instance, le témoignage de Jacques Marteau, impliqué dans le raptde Jeanne Jourdaine commis par
Louis Lestang, quicherche 2 se disculper en signalantqu’il «ne fut que aux fiancailles qui furent du
consentementdes deux mariez»13. Le consentement mutuel des époux apparait si peu souvent qu’il
estimpossible de conclure qu’il constitue le but visé par tout mariage; il constitue toutau plus une

circonstance atténuante pour un accuse.

8 M. L. Bellaguet (édit. et trad.), Chronigue du religieuxde Saint-Denys contenant le regne de Charles VI de 13802
1422, Paris, 1994, 1. 2, p. 749.

4 Enguerrand de Monstrelet, Chronique, New York, 1966,t. 5, p. 435.

10 B. de Mandrot, (édit), Journalde Jean de Roye connu sous le nomde Chrenique scandaleuse, Paris, 1894 et 18%,
t 2,p. 16l

I rhidem.

12 Arch. nat,JJ 119,1. 369.

13 Cathus vs Lestang, Arch. nat,X 2a 17,fol. 84+
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Puisqu’il estimpossible de parler de consentement mutuel, puisqu'il estinutile de s’étendre
sur Pévident consentement masculin, c’est surtout du consentement de I’épouse que nous
traiterons. Celui-ci est beaucoup moins automatique que celui de ’homme. Nous I’avons vu, la
femme est rarement I'une des actrices de son propre mariage. Il est méme rare qu’elle soit
consultée. Quelle place est donc faite 3 son consentement? Qu'en disent nos documents?
Commencons parles écouter; nous tirerons ensuite des conclusions.

Seuls vingt-quatre passages de chroniques y font référence spécifiquement. Les
chroniqueurs s’y arrétentlorsque le consentement surprend, lorsque la femme s’oppose au mariage
planifié ou qu’elle agit selon son désir sans consulter ses parents. Ce sontlades comportements hors
normes qui méritentque le chroniqueurs’y attarde.

Les sources judiciaires se soucient davantage du consentement de la femme, droit canon
obligé ! En effet, 8'ils veulent asseoir solidement leur cause et prouver la validité de leur mariage,
défendeurs et suppliants doivent démontrer que le premier critere ecclésiastique a été respecté. Le
consentement féminin, son absence ou sa présence, peutalors donner lien & de bréves remarques
ou aucontraire, susciter de vives discussions entre les parties.

Vingt-et-une des soixante-deuxlettres de rémission mentionnentle consentement féminin.
A en croire les suppliants, les femmes ont consenti aux mariages rapportés dans la majorité des
lettres de rémission; leur partie adverse s'empresse toutefois de les contredire. Ainsi, a Jacques de
Rochedragon qui rapporte que Marguerite de Signet affirma au moment du mariage «qu elle estoit
contente d'espouser ledit suppliant 15, Claude de Chaussecourte, mere de Marguerite, intente un
proces en contredisant ses proposi6. Seulement trois suppliants admettent que leur victime n’était
pas consentante, 4 'instar d’Enguerrand de Luilly, frére et complice du ravisseur Pierre de Luilly,
qui avoue que I'enlévement de Marguerite de L’Eglantier et son mariage ont été faits contre sa

volonté puisqu’il «avoit ycelle induite a prandre et espouser son dit frere, et pour ce par paour se

M Noustraitons ici uniquement des passages ol le chroniqueur donne clairement 'opinion de la femme. Nous
omettons donc les cas ol le consentement féminin peut étre évident, par exemple lorsque la femme orchestre
son propre mariage, mais non explicite. Ilen va de méme pour les cas de consentements masculins ou mutuels
étudiés plus haut. La méme remarque s’applique aux plaidoirieset aux lettres de rémission.

15 Arch. nat, JJ 195,1. 1032.

16 Chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat., X 2a 39, 20/ 04/ 1472-04/ 08/ 1474.
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estoitassentie, a ce a quoy sielle eustesté en sa puissance et franchise, elle ne se feust point accordee
sicomme elle dit»17. Pressé par la partie adverse qui doitentériner lalettre de rémission, le suppliant
s’estvu contraintde direla vérité.

Le consentement féminin est fort utile au suppliant car il atténue le crime, en particulier
lorsqu’il s’agit d’ un rapt. Guillaume de Vaux estcelui qui insiste le plus sur le consentement de son
épouse Marion de Calais, enlevée en décembre 1388. Dans sa lettre rémission, il commence par
affirmer qu’avant d’agir, «il avoitveu par aucun signe et conjectures que elle, de sa bonne voulenté,
se accordoit assez a luiavoir parmariage»'8; il affirme ensuite que c’estavec son consentementqu’il
I’a enlevée et avec son consentement qu’il I'a épousée. Guillaume de Vaux a sans doute raison de
tantinsister surle consentement de Marion puisque c’est en tenant compte que le mariage «est par
la voulenté et consentement de la dicte Marion et de ses diz amis»1° que le roi finit par lui accorder
une témission. Dans les lettres de rémission, le consentement féminin apparait donc comme une
circonstance atténuante, une circonstance qui peut méme justifier un crime, par exemple un rapt de
séduction commis face al’opposition des parents etamis.

Dansles proces, il arrive également que les défendeurs se servent du consentement féminin
comme d’une circonstance atténuante, en particulier lorsque la fille est apparue consentante au
moment des pourparlers ou de son enlévement. Mais le consentement y est bien plus qu’une

circonstance atténuante : il estau coeur du proces. Vingt-huit des cinquante proces?? mentionnent

17" 1’Fglantiervs Auxy, Arch. nat, Jj 143,1. 7

18 Arch. nat,JJ 136,144

19 mhidem.

20 Ilest 2 noter que seulement neuf procés discutent extensivement du consentement des époux. Dans deux cas,
le consentement féminin n’est pas remis en question : ce sont plutdt ses conséquences quisont a Forigine de la
discussion. L’ Anglais Guillebert Dowel fait du consentement de sa fiancée son argument principal dans un
proces contre le procureur du roi qui cherche d rompre cette allianceentre ennemis (Roi vs Dowel, Arch. nat, X
2a 22, fol. 4 °-4v°). Dans le cas de Jeanne de Cassel, il s’agit d’un rapt de séduction et la tactique de Poncle,
Husson de Cassel, est justement de prouver le consentement de Jeanne. Ce faisant, il affirme que celle-cidoit
étre punie selon les privilegesde Lille en Flandre qui déshéritent la fille qui consent au mariage avec son ravisseur
et attribuent ses biens A son plus proche parent (Casse! vs Wastepaste, Arch. nat,, X 2a 24,fol. 98 v>-207v°). Dans
quatre proces, les parties font grandement référence au droit canon. (Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2a24,
fol. 98 v°-207v°, Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 54v°-213v°, Avaugourvs Cepeaux, Arch. nat, X 2a 17,
fol. 248 r°-251v°, Eschalard vs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18,fol. 216v°-248v°). Le poids qu’attribuent les parties au
droitcanon explique sans doute la place qu’elles réservent au consentement dans leur discussion. Dans deux
procas, C’est une veuve qui est victime et demanderesse : le consentement d’une femme mére mérite sans
doute qu’on lui porte davantage attention, d’autant plus qu’en représentant la partie adverse, la victime est plus
en mesure de se défendre et de s’affirmer (Eschalard vs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18, fol. 216 v*-248 v° et
L’Eglantiervs Auxy, X 2a 12,fol. 163v°-211v°, J] 143,1. 161 et1. 72 et JJ 151,1. 28).
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aumoins une fois Popinion de la victime, preuve que son consentement estun argument important.
Dans quinze procés, les versions des demandeurs et des défendeurs sont diamétralement opposées :
les premiers infirment le consentement de 1a femme, les seconds Paffirment. Sept autres causes ne
font état que de Pexistence du consentement féminin. Six derniers procés, enfin, ne signalent que
son absence. Dans treize cas, le consentement féminin n’est donc pas débattu par les parties : est-il
d’une évidence telle qu’il ne peutétre remis en question ? Peut-étre la partie adverse n’a-t-elle tout
simplement pas jugé utile de le contester ?

Regle générale, un seul choix s’ offre aux défendeurs : prouver le consentementde la fille, en
particulierlors dela formation du mariage, mais également tout au long du processus du mariage.
Quantaux demandeurs, deux possibilités s’ offrent 4 eux: ils peuvent arguer soit de 'opposition de
la fille au mariage, soit de I'invalidité de son consentement, pour des raisons d’age, de droit ou de

consentement parental.

Le temps du consentenient

Les occasions pour la femme d’affirmer son consentement ou inversement, son
mécontentement, sont nombreuses. Les documents témoignent de consentements exprimés &
toutes les étapes du processus matrimonial : pourpartlers, enlevement, fiancailles, épousailles et
consommation. Cet exemple, tiré de 1a plaidoirie de Pierre de Luilly, ravisseur de Marguerite de

L’Eglantier, regroupe bon nombre des différents temps du consentement :

ety a euen ceste matere, 111 oucing consentememens (sic) de la partie de la dicte
damoiselle. Cest assavoir quant elle manda Pierre pour la aler querir et quelle
sen vint de son consentement. Item que en venant le chemin, comme aiant la
chose agreable, donna audit Pierre un anel. Item devant le prestbre qui les

espousa. Item au coucher et aussi aprés ce, devant ledit bailli.?!

Les chroniqueurs situent surtoutle consentement féminin, ou plutot Popposition féminine,
aumomentdes pourparlers. C'estalors, avant que I’alliance ne se noue, avant que I'accord ne soit
faitentre les parties, avant que le sacrement ne soit célébré, qu’il est encore temps d’exprimer cette

opposition. Nous rencontrons alors les rarissimes cas ot un mariage est conditionnel au

21 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 1661°.
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consentementde la femme. Ainsi, Charles VI accorde la main de sa fille Marie, religieuse a Poissy22,
au fils du duc de Bar «a condition toutefois que sa fille y consentirait»?3. Autre exemple, le comte
d’Armagnac envoie une ambassade 2 Jeanne de Bourbon pour la convaincre de I'épouser; pour les
mémes raisons que Marie de France, celle-ci«oncques n'y voulut condescendre pour se voer plustost
a Dieu, en religion, toute sa vies1,

Les sources judiciaires présentent plutdt des femmes qui consentent a leur mariage au
moment des pourparlers. En voyantd'un bon oeil les pourparlers matrimoniaux, elles encouragent
alors la démarche de leur futur mari, méme s’il peut s’agir d’un rapt. Ainsi, avant d’enlever
Catherine Rouaude2’, Pierre de la Grue «paria a elle pour savoir selle vouloit estre sa femme dont
elle fut contente» 20,

Dans leurs lettres de rémission etleurs procés, les ravisseurs cherchent également a prouver
que la victime a consenti & son propre enlevement ou du moins, qu’elle ne s’y est pas opposée.
Ainsi, lors de ’enlevement d’ Agneés de Brulart, Guiot de Saint-Bonnot et Robert Damas «/a mirent
sur un de leurs chevaux sans ce que elle y meist debat en aucune maniere»?. Selon Jean Gobert,
Catherine la Prévote ne fitque feindre son opposition afin de sauvegarder son honneur: «de la dicte
prinse, la dicte damoiselle aitesté en accort et consentenent, combien que pour garder la paix de la
dicte mere, elle criast a icelle prinse»28. Ces allégations viennent atténuer le crime puisqu’elles
transformentle raptviolenten raptde séduction. I ne s’agit plus d’un crime capital commis contre
la paix du royaume mais de la mesure désespérée de deux jeunes gens.

Peu de ravisseurs parviennent toutefois a prouver lacoopération de leur victime au moment
de Ienlevement. Ce sont plutdt les demandeurs qui ont la tiche facile: ils n’ont pas de mal &
démontrer"opposition de la femme 4 un enlévementviolent, effectué par plusieurs hommes armeés

etmontés. Laréaction de Margotde Notre-Dame au rapt commis par Nicaise le Caron parle d’elle-

22 Poissy, dép. Yvelines,ch.-l.c.

23 Chronique du religieux de Saint-Denys..., t 3,p. 349-35L,¢.f n.8

4 Georges Chastellain, Chronique, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit.),dans Ocuvres, Genéve, 1971t 5,p. 411

25 1lg'agitde Catherine Rouaude, fille de Renaud Rouault, seigneur de la Motte.. Il semble que ce mariage ait tenu
puisque le Dictionnaire de la noblesse larapporte comme étant mariée a Pierre de la Grue.

26 Bois vs Grue, Arch. nat,, X 2a 35,fol. 71 v°.

27 Arch.nat,]j112,1.78.

28 Warisonne vs Bezon, Arch. nat,Jj 121,1. 216.
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méme : lorsque celui-ci «acompaignié de Il compaignons, armez couvertementet montez a cheval,
ravi Margot a force et lenmena devant lui sur son cheval (...) elle criast mout fort a la mort et au
murtre»2%. Cest du moins ce que veut faire croire son oncle Guillaume de Hardencourt.

Pour Nicaise le Caron, cet enlevement est justifié parce que Margot a préalablement
consenti aux fiangailles: «Margot de Notre Dé me etluiaccorderentensamble, du gré et de la volenté
dela dicte Margot, qu'il prandroient Punl'autre a mariage»3C. En affirmantle consentement féminin
aux fiangailles, les parties se conforment ala doctrine ecclésiastique. Les fiangailles sont nouées par
verba de futuro, paroles de futur qui ne peuvent étre échangées que siles deuxconjoints s’accordent
comme le fontPerrotine des Sarteaulx etHutin de Clamas : «laquelle Perrotine se consenti d'espouser
ledit Hutin et aussit ledit Hutin promist espouser la dicte Perrotine et fiancerent I'un autre de leur
bonne voulente»31. Temps fortdu rituel ecclésiastique, les fiangailles constituent une occasion pour
le défendeur ou le suppliant d’exprimer le bon vouloir de sa fiancée. C'est ce que fait Nicaise le
Caron, c’estce que faitégalement Baudet de Ponces en affirmant que son parent, «Jehan de Ponces,
escuier, ot flancy€é de prindre par mariage la fille de Hue le Potier (...) du consentement et bonne
voulenté de la dicte fille»32.

Plus qu’aux pourparlers, plus qu’aux fiancailles, c’est aux épousailles que la femme doit
absolument exprimer son consentement. Ce faisant, elle atteintun pointde non-retour. Aux yeux de
laloi, ¢’est ce consentement prononcé par «paroles de présent» qui lie & jamais les époux. Cest
donc surtout ce consentement dont discutent les parties des proces et les suppliants des Jettres de
rémission.

La femme peut exprimer son opinion par des gestes; nos documents les décriventa treize
reprises. Les défendeurs rapportent des gestes d’accord comme ceux de Marguerite de L Eglantier
qui, selon sa partie adverse, dansa et«ne fist aucune resistence au prestbre qui la espousa ne au

moustier33. Catherine Eschalarde «libenter a Peglise ala pour estre espousee»3t et y baille son

29 Hardencourtvs Caron, Arch. nat, X 2a 10,fol. 1301
30 fdem,fol. 129v-.

31 Paris vs Clamas, Arch. nat., X 2a 12, fol. 430v.

32 Arch.nat,Jj115,1 112,

33 L’Eglantiervs Auxy,Arch. nat, X 2a 12,fol. 164+-.
34 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18,fol. 246 .
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anneau alors que Tiphaine du Fou «faisoif tresbonne chiere et ne faisoit aucun signe de tristece»3S.
Au contraire, les demandeurs signalent des gestes de refus. Jeanne Rabaut’® «plouroif et crioit en
faisant le mariage»37 comme Jeanne Jourdaine qui «espousa maugré elle et contredisant dire les
paroles pertinens a mariage, et plourant, et soy laissant cheoir plusieurs fois a la messe qu'ilz firent
dire. Eta Dissue dicelle, distqu'elle n'estoit femme de Loys quila menassoit de tuet etc.»3,

Lafemme peut également exprimer verbalement son consentement. A quinze reprises, les
parties rapportent ses paroles, parfois méme les mots qu'elle a prononcés. Sa réponse peut étre
positive ou négative, selon la version des demandeurs ou des défendeurs. Ainsi, Catherine de
Montbrun «a grantassemblee de gens, interroguee se elle estoit contente du mariage, respondi que
oil et que a ce nestoit aucunement contrainte»®®. Selon la partie adverse de Marguerite de
L' Eglantier, «demanda encore ledit du Hamel a ycelle dam oiselle si elle vouloit bien que le mariaige
d’elle et de Pierre sonfrere se feist. La quelle lui respondit que oy»40. Pourtant, Marguerite elle-méme
affirme le contraire?l. Cest aussi le cas d’Antoinette de Cravant qu'on «enmena en l'eglise et illec
enquist se elle prendroit a mary ledit Merle. Dist que nom»42.

Souvent, les parties se contentent d’affirmer I'existence du consentement par une formule
standard : «tout fu fait du gré, voulenté et consentement de la dicte damoiselle»®3. De telles formules
apparaissent dans vingt lettres de rémission ou procas. Elles s’appliquent aux épousailles comme
aux fiancailles ou 3 enlévement. A quel pointces formules refletent-elles toutefois 'existence réelle
d’un consentement? Ne sont-elles pas plutot vides de sens, adoptées systématiquement par les
suppliants etles défendeurs parce qu’elles sontutiles a leur cause ?

La discussion entourant la consommation offre une derniere occa.sion aux parties d’'aborder
le consentement de la victime. Il est parfois question de son opposition, comme celle d’Isabeau

Morne avec qui Renaud le Fauconnier «coucha plusieurs foiz, nu a nu, a force et contre la voulenté

35 Fou vs Bernean, Arch. nat., X 2a 12,fol. 378 1°.

36  Doit-onylireRabot?

37 Avaugour vs Cepeaux, Arch. nat., X 2a 17,fol. 251 1.
38 Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 73 v°.

39 Montbrun vs Beaumont, Arch. nat, X 2a 24, fol. 49w
40 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat., X 2a 12,fol. 164 v,

41 Idem,fol. 163 v°- 1641°.

42 Merle vs Bertran, Arch. nat, X 2a 24,fol. 1951

4 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 164v°.
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d’elle, ets’efforca de la defflorer et cognoistre charnelement, mais pourla resistence d'elle il ne pot»#t,
Pour sa part, les demandeurs cherchent & prouver la bonne volonté de leur épouse, comme Hutin
de Clamas qui affirme que «coucherentensemble VI sepmaines et eurent compagnie charnele, du gré
etvoulenté de ladicte Perrotines® et«ny fit Hustin aucune violence indeue a la cdngnoz’stre»‘iﬁ, Nous
reviendrons sur cette question dela consommation.

Finalement, les défendeurs peuvent rapporter que la femme a déclaré, en confession ou &
sesamis, sa satisfaction face a son mariage. Ces sentiments positifs sontle signe que le consentement
féminin perdure. Ainsi, Perrotine des Sarteaulx «estoit courroucee quant Hustin estoit abseniv¥
Jeanne de Cassel «dist que Robinet estoit son mary et n'en vouloit point d’autre»®®; Antoinette de
Cravant, enfin, «de sa voulenté, a tousiours demouré et encores demore avecques Jossea ume»®. Les
défendeurs cherchentalors & laisser une impressiorrde mariage réussi et de couple heureux.

Toutaulongdesproces, le consentement des époux est sujetde discussion entre les parties.
Mémelorsquela femme confesse son accord, il se trouve toujours des demandeurs pour s’opposer.
Jacques de Rochedragon, dans sa letre de rémission, affirme que conformément au
commandementdela cour du Parlement, Marguerite de Signet fut mise «en son liberal arbitre, en
Vostel du seigneur de Saint Maissent, ou en la presence dudit Roubol et de plusieurs notables gens
nobles et autres, elle dist et declara que ledit suppliant estoit son vray mari, qu’il l'avoit pris de son
bon gré etqu'elle n'en auroit point d'autre»™; ce 2 quoi la demanderesse, Claude de Chaussecourte,
mere de Marguerite, riposte en plaidoirie: «a donné a entendre par ledit pardon que a Saint
Maixantl, Marguerite declara que Rochedragon estoit son mary et qu'elle nyroit point a sa mere,

dontn'est riens»>2. De méme, la partie adverse de Nicolas de Bruneval déclare que «ny faif riens se

4 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14,fol. 2251

45 DParisvs Clamas, Arch. nat, X 2a 14,fol. 106 V.

6 Idem,fol. 1071

47 Idem,fol. 106w,

48 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2a 24,fol. 1031,

49 Merle vs Bertand, Arch. nat, X 2a 24,fol. 1951°.

50 chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat,, JJ 195,1. 1032.

51 Probablement Saint- Maixant, dép. Creuse, arr. Aubusson, ¢. Aubusson.
52 Chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat, X 2a 29, 08/03/ 1473.
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on dit que ledite Marie a confessé en la court de seans que Bruneval est son mary et quelle le veult
avoin3.

Au contraire, lorsque les demandeurs affirment I'opposition réitérée de la femme, les
défendeurs ripostenten arguant de I'influence familiale. Ils sont nombreux a affirmer que la femme
a été induite par ses parents a refuserle mariage ou 2 intenter une poursuite. Selon sa partie adverse,
Marguerite de L' Eglantier auraitdit «a plusieurs personnes eten especial, a messire Jehan de Hanges
qu'elle avoiteste espousee de son consentement et qu'elle ne feist aucune poursuite des choses dessus
dictes si ne leussent ses parens que le lui fasoient fere»>*. Jean d” Aubigni, frére d'Hector des Essars et
complice du rapt de Catherine Eschalarde, déclare que «quant on voult cy amener Katherine, elle
dista Hector que se elle y venoit elle doubtoit cheoir es mains de son pere et que feust confraincie a
poursuircontre Hector»35. De méme, en ce qui concerne Isabeau Morne, «on nie doit pas adioster foy
a Uinformacion car la fille a este induite par ses parens a deposer ce qu'elle a deposé»™; c’est ce
qu’affirme Jean de Maleret. Ces débats entre demandeurs et défendeurs sur le point de vue de la
victime tracent le portrait d'une femme faible, facilement manipulée par les parties adverses qui

s'affrontentetqui décidentde son avenir.

Femme forte, ferime faible

11 existe cependant des femmes qui prennent en main leur destin. Méme les chroniques
citent des exemples ot I'absence de consentement féminin fait échouer un mariage.
Exceptionnellement, ces femmes refusent; encore plus exceptionnellement, on en tient compte. 11
§agit surtout de religieuses et de veuves, c’est-a-dire de femmes détenant un statut social. Lorsque
tombe la forteresse de la Rocheguion aux mains des Anglais, le roi d’Angleterre «donna a
prestement i messire Guy le Boutiller, etavec ce luivoult faire avoir ladicte dame (la dame qui avait
défendulaforteresse) en mariage. Mais onqueselle ne sey voult consentir, ains s'en ala avecques ses

gens hors du pays, en délaissant sadicte fortresse»>S. Jeanne, fille ainée du comte Pierre d’Alengon,

53 Lalement vs Bruneval,Arch. nat, X 2a 17,fol. 73 r°.

3 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12, fol. 164v°-1652°.

55 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18,fol. 246V~

36 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14,fol, 228 1°.

57 LaRoche-Guyon, dép. Val & Oise, arr. Pontoise.

58 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 3,p. 337,c.£ n. 9.
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esttrés pieuse et«ne voult oncques estre mariée» % Cest le cas également de sa niece Charlotte, fille
de Jean d’Alengon®. Le désir d’une vie vertueuse, pieuse et chaste, comme I'opposition a une
traitrise, constituentdes raisons valables pour refuser un mariage.

Certaines femmes font plus que refuser le parti offert; elles prennent elles-mémes l'initiative
de leur mariage et choisissent leur époux. Ce sont surtoutles veuves qui possedent la maturité et
lautorité pour poser un tel geste. Par exemple, Jeanne de Navarre, veuve du duc de Bretagne,
choisitd’épouserle roi Henry IV d’ Angleterre; selon le Religieux de Saint-Denys, elle est«subjuguée
par sa nouvelle passion, comme le sonttoutesles femmes, et n’ayant rien plus a coeur que de hater
la conclusion de ce mariage»®l. La soeur du comte de Saint-Pol, veuve du duc de Bedford, se
remarie «de sa franche voulenté & ung chevalier d’Angleterre nommé Richard Doudeville»62. Son
choix ne fait pas le bonheur de tous, car son nouvel époux est «moult bel et bien formé de sa
personne, mais au regard du linage il n'estoit point pareil & son premier mari, le régent, ne a elle»®.
Comme ces deux femmes, celles qui choisissent elles-mémes leur époux sont souvent mal pergues.
Amoureuses ou frivoles, elles font un choix qui déplait & leur famille et contrevient aux régles les
plusélémentaires des stratégies matrimoniales.

Le choix personnel d’une femme est menagant pour les familles et leurs stratégies car elles
peuvent choisir un mauvais parti, un parti ennemi, un parti mal assorti, uniquement parce que le
coeur leur en dit. C'est pour cela que les familles se refusent a les laisser libres. Cest pour cela
qu’elles ne les consultent pas et que leur consentement demeure accessoire. Les rares instances
contraires viennent uniquement conforterles familles dansleurs convictions.

Seules quelques femmes fortes et puissantes peuvent se permettre de tenir téte a leurs
parents et amis, peuvent exiger d’étre consultées, peuvent refuser ou choisir un mari. Pour ces
quelques femmes qui s’expriment, combien sont restées silencieuses, obéissantes et soumises?
L’histoire des pourparlers de mariage d’Arthur de Richemont est tres significative a cet égard.

Lorsque celui-ciaborde Philippele Bon pour obtenirla main de I'une de ses soeurs, le duc répond

59 Percevalde Cagny, Chroniques, H. Moranvillé (édit ), Paris, 1902, p. 18.
60 Idem,p. 29.

61 Chronique du religieux de Saint-Denys..., . 3,p. 41,c.£n. &

62 Enguerrand de Monstrelet, Chronique...,t. 5,p.272,c.£ 0. 9.

6 Ibidem.
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«qu'il en avoit troys & marier, et que des deux il se faisoit fort de lui bailler & choaisir, mais de
madamme de Guyenne, quiavoitesté mariée & monseigneur de Guienne, ne se faisoit pas fort sans
le consentement d’elle; mais des autres se faisoit fort»%4, Seule la veuve est en droit d’étre consultée
lorsqu’il s’agit de son remariage; ses soeurs, encore célibataires, n’ont qu’'un devbir, celui d’obéir a
lavolonté du chefde famille.

Le premier role de la femme est de consentir et d’obéir. Chroniques et sources judiciaires
rapportentde nombreux mariages imposésa la femme par son futur époux ou par ses parents. Ces
exemples démontrenta quel point il est facile d’ignorer 'opinion féminine. Jacqueline de Bavitre
estbel et bien mariée au duc de Brabant, méme si ce mariage a été fait «contre sa voulenté»®S.
Isabelle de France a épousé Charles d’Orléans «combien que par pluiseurs fois elle le refusast eten
feist grand dangier et contredit96. Selon le Livre-des Trahisons, elle «en moru en la parfin de
desplaisircomme la renommée commune en couroit%7. Dans ces deux cas, ¢’est leur consanguinité
etleur parenté spirituelle avec leur époux qui poussent Jacqueline de Baviere etIsabelle de France &
repousser l'union projetée. Leur opposition estdonc bien fondée. Isabelle d’ Armagnac a une raison
encore plus solide de refuserle mariage puisque son propre frere veut 'épouser. Mais il le fait tout
de méme, «combien que sadicte soeur ne sy voloit consentins®, comme le souligne Mathieu
d’Escouchy. Le procureur duroidansle proces qu’il intente au Parlement au comte d’Armagnac le
confirme®. De toute évidence, on peut passer outre opposition féminine.

On ne sauraittrop dire & quel pointil estimportant pour une femme d’ obéir, en particuliera
son pere. Ce devoir d’obéissance estd’ailleurs trés bien assimilé parla grande majorité des femmes.
La réponse d’Isabelle de France 4 I’'annonce de son mariage avec Richard Il le démontre: «se il

plaista Dieuetd monseigneur mon pere que je soye royne d’Angleterre, je le verray voulentiers»70.

64 GuillaumeGruel, Chronique d’Artiur de Richemont, connétable de France, duc de Bretagne (1383-1458), A. Le
Vavasseur {édit ), Paris, 1890, p. 26.

6> jean Le Févre, seigneur de Saint-Rémy, Chronique, F. Morand (&dit ), Paris, 1876 et 1881, 2, p. 92.

66 Le livre des trahisons de France, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit), dans Chroniques relatives a Ihistoire
de Ia Belgique sous la domination des Ducs de Bourgogne, Bruxelles, 1880, p. 50.

67 Ibidem.

68 Mathieu d’Escouchy, Chronique, G. du Fresne de Beaucourt (édit ), Paris, 1863-1864,t 2, p. 292.

69 Roivs Armagnac, Arch. nat, X 2a 28,fol. 23517

70 Jean Froissart, Chroniques, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit ),dans Ocuvres de Froissart, Osnabriick, 1967,
t 15,p. 186.
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Autre histoire édifiante que nous avons déja racontée, celle de la fille d’un brasseur de cervoise de
Lille que le duc de Bourgogne voulait marier a Colinet de la Tieuloie, son archer. Devant
Popposition du pere, le duc de Bourgogne consulta la fille et «/ui demanda si elle ne se voudroit
point mariers’il luien prioit, etla fille respondit qu’elle estoit en I'obéissance et gouvernement de pére
etde mere, et ce qu’ils lui voudroient ordonner et commander, il convenoit bien qu'elle le fist et
autrement non»’1. Le désir d’obéir au pere est si fort qu'il peut méme pousser la jeune fille &
décevoir son seigneur! Il en va de méme pour Jeannette de Chaumont qui a consenti 8 un mariage
avec ’ennemi anglais «voulans obeyr et complaire a son ditfeu pere»72. Le 101 est sensible & ce désir
d’obéissance. Comment condamner une femme qui a fait son devoir? Il lui atiribue la letire de
rémission qu’elle demande. Cestsans doute parce qu’il va tellement de soi que la fille obéira a son
pere et qu'elle agréera au mariage planifié que les chroniqueurs s’intéressent si peu au
consentementféminin.

La situation n’a guére changé depuis le XII€ siecle dont traite la vifa de Christina de
Markyate étudiée par Paulette L'Hermite-Leclercq. Dans un siecle comme dans l'autre, «le premier
devoir d’une fille était I'obéissance et 'humilité»73. Son consentement n’a aucune valeur; il va de
soi. Lafemme «n’a que le droitd’applaudirau choix du partenaire que ses parents lui destinent»74.
Comme le souligne fortjustement Cecily Clark, ce devoir d’obéissance estinscrit dans les mentalités
des hommes et des femmes du Moyen-ge: «pour des femmes élevées dans des milieux
traditionalistes, ce n’est pasla liberté qui compte le plus, mais la conformité avec les normes de la

société; le désirle plus profond estde paraitre “comme il faut”» 7.

71 Georges Chastellain, Chronique...,t. 3, p. 83,c.£ 0. 23.

72 Arch.nat,J] 154,1.388.

73 p. L’Hermite-Leclercq, «Enfance et mariage d"une jeune anglaise au début du XI1€ sigcle : Christina de Markyates,
dans H. Dubois et M. Zink (édit ), Les dges de la vie au Moyen-dge, Actes du colloque du Département d’Etudes
Médiévales de I'Université de Paris-Sorbonne et de I'Université Friedrich Wilhelm de Bonn, Provins, 16-17 mars
1990, Paris, 1992, p. 168.

74 Ibidem.

75 C Clark,«La réalité du mariage aristocratique au XII® sidcle : Quelques documents anglais et anglo-normands»,
dans D. Buschinger et A. Crépin (édit ), Amour, mariage et transgresssions au Moyen-dge. Adies du Colloque des
24,25, 26 ¢t 27 mars 1983, Goppingen, 1984,p. 22.
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Le consentement : un argument juridique

L’opinion des femmes n’est prise en considération que lorsqu’elle s’avere utile, servant
d’outil & la création d’un mariage. Si de nombreux chroniqueurs rapportent les démarches du
seigneur Antoine de Croy pour unir son fils Philippe & Jacqueline de Luxembourg, fille du comte de
Saint-Pol, seul Mathieu d’Escouchy ajoute que, §’il y parvient, c’est finalement parce qu'il «avoit
tellement induit ladicte damoiselle, qui estoit josne, comme dit est, que elle dit que le marché lui
plaisoit bien»76.

Dans les procés, c’est aussi parce qu’il représente un atout supplémentaire que les parties
traitentdu consentement féminin. Mais il s'agitd’abord etavant toutd'un argumentjuridique qui ne
réflete pas nécessairement la réalité. Jean de Soissons’’, dans son procés pour I'enlevement de
Catherine de Craon’®, le démontre clairement lorsqu’il affirme qu’ll est inutile de chercher a
connaitre’opinion de la femme car «se y a tesmoing qui deposent qu’elle est a sa desplaisance, se
trouveront XL tesmoins qui deposerontle contraire»”?.

Le consentement apparait nécessaire aux fiangailles et au mariage, non pas qu’il compte
réellement, mais parce qu’il constitue un argument juridique essentiel au succes du procés. On se
rend compte a quel point ce consentement est superficiel lorsque la victime «consentante» traine
som «époux» en cour, comme dans le cas de la veuve Marguerite de L' Eglantier quiintente un proces
pour rapt & son soi-disant mari, Pierre de Luilly, et & ses complices®). En insistant sur le
consentementde la femme, les parties, comme les procureurs d’une cour laique, reconnaissent et
appliquent, simplement pour fins de plaidoiries, les régles de la doctrine ecclésiastique.

Ce faisant, les parties des proces et leurs procureurs témoignent d’une connaissance des
regles canoniques. La doctrine du consentement des époux semble bien acquise. Divers procés

affirment que «solus consensus facit matrimonium»8l et que wnatrimonia debent esse libera»®2. Le

76 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t 2,p. 309,c.f.n. 66.

77 1lsagitde Jean de Soissons, seigneur de Moreil, chambellan du roi.

78 Illsagitde Catherinede Craon, fille de Jacques de Craon et de Bonne de Fosseux.

79 sainsvs Soissons, Arch. nat, X 2a 28,fol. 300v°. De toute évidence, ce mariage n’a pas réussi; le Dictionnaire de
la noblesse rapporte en effet que Catherine de Craon a épousé Jean de Waffenaér, seigneur de Lande puis, en
deuxiemes noces, Jean de Halwin, chevalierde la Toison d’or.

80 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 163v°-211v°,J] 143,1. 161 et]. 72 et JJ 151,1. 28.

81 Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 1251

82 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat,, X 2a 18, fol. 244 r°.
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ravisseur Charles de Cepeaux et sa mére Marie affirmentméme «que de consensu le mariage se puet
fere, non obstant defense de pape ne de roy»33. Est-ce pour prouver leur science que les procureurs
etles parties citent surtoutle droitcanon enlatin, comme le procureur du comte d’Armagnac : «en
mariage requiruntur muutivus consensus etforma, ets’ilz n’y sont n’y a mariage. Or n’y a personne
quidepose quiy ait mutuus consensus entre Armignacetsa seumn®?

Les grandes régles du droit — la nécessité d’un consentement mutuel libre de toute
contrainte — sontconnues; cela signifie-t-il pour autant que les subtilités de la doctrine le soient?
On ajoute parfois que le consentement a €t donné par paroles de présent. Ainsi, le procureur de
Jean de L’Espinasse®> et de son épouse Blanche Dauphine affirme que leur fille et Charles de
Montmorin® furent épousés «par paroles de presen»®. 11 veut probablement prouver
Pirrémédiabilité de I'union contractée, comme Jeanne de Long Gué qui rapporte, dans sa lettre de
rémission, avoir «coniraict mariage par paroles de present®8. Cette derniére parle sans doute sous
Pinfluence desjuristes de 1a Chancellerie. Ce n'est pas par hasard que le seul chroniqueur 2 utiliser
justementle concept de paroles de présent, Clément de Fauquembergue, soit un ecclésiastique,
licencié en droit et en décret, greffier au Parlement de Paris; il écrit, & deux reprises, que «fu le
mariage fait, per verba de presenti»®. En adoptant cette expression, les juristes de la cour et de la
Chancellerie royales font étalage de leurs connaissances; ils démontrent également lutilité du
jargon ecclésiastique, en particulier dansles proces.

Celane signifie pas pour autant que la doctrine de I'Eglise soit réellement comprise par la
société laique. En particulierla distinction entre «verba de futuro et verba de presenti, engagement
pour lavenir, c’est-a-dire flangailles, et engagement actuel, c’est-a-dire mariage»® demeure

difficile & saisir. Chroniques et sources judiciaires en offrent des exemples. Dans son proces,

& Avaugour vs Cepeaux, Arch. nat, X 2a 17,fol. 251v*.

84 Roivs Armagnac, Arch. nat., X 2a 28,fol. 2351

8 Isagitde Jean de Espinasse, 18T du nom, seignenr de Changy.

86 1flsagitde Charles,seigneur de Montmorin, de la Bastie etc...Son mariage avec Philippe de L’Espinasse, dame du
Chételard a survécu et donné quatre enfants,

87 L’Espinasse vs Montmorin, Arch. nat., X 2a 24,fol. 254v°.

8  Arch.nat, Jj 154,1. 19.

89 A Tuetey et H. Lacaille (édit.), journalde Clément de Fauquembergue, greffierdu Parlement de Paris, Paris, 1903-
1915,1. 1, p. 365et t. 1,p. 367.

80 J. Gaudemet, Le mariage..., p. 167,c.tn. 4
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Guillebert Dowel parle de sa fiancée en disant «qu il y a consentenent liberal de la fille, et per verba
de presenti»?1. Sa partie adverse, le procureur du 10i, le reprend en répondant que le mariage ne
tientpascar «ily a seulement fiansailles per verba de future (...) Ymo se il l'avoif espousee per verba
de presenti»®Z, il en seraitautrement. Cestle juriste qui a raison; le laic, pour sa part, méconnait le
droit.

Guillaume Gruel, dansla Chronigue d’Arthur de Richemont, se trompe également puisqu’il
associe les fiancailles aux paroles de présent: «Larchevesque de Besancon fist les fiansailles par
parolles de present, puis huyt jours apres fist les espousailles»®3. Doit-on conclure que si le droit
canon estconnu, il est mal compris et mal interprété® ? La distinction entre paroles de futur et de
présentest-elle difficile a établir pour’élite laique ? C'est une question que souléve également Anne

Lefebyre-Teillard :

Fait-on bien dans la société médiévale la distinction entre paroles de futur et
paroles de présent qui juridiquement distinguent fiancailles et mariage? A-t-on
bien suivi I'évolution de la doctrine sur ce point? Chez les grands ot le mariage
est un instrument politique, sans doute, chez les juristes certainement, chez les
autres bourgeois peut-étre, mais dansle peuple 3%

Méme pourles nobles, les subtilités du droitcanon semblent parfois nébuleuses.

Laréférenceau droit canon sert surtout a jeter de la poudre aux yeux de la partie adverse.
Car malgré ce droit, il appert surtout que le consentement des époux, par verba de future ou par
verba de presenti, importe peu. Les parties mentionnent surtout le consentement féminin comme
une donnée obligatoire, mais sans grande conviction. Par exemple, ce n’est qu’en fin de lettre que
Nicolas de Bruneval semble se souvenir «que tout avoit esté fait de franche volenté et de plain

consentement» 96 de Marie de Caix.

91 Roivs Dowel,Arch. nat, X 2a22,fol. 4.

%L Ibidem.

%3 Guillaume Gruel, Chronigue d’Arthur de Richemont..., p. 30-31,c.f n. 62.

9 Frederik Pedersen pose la méme question. Il conclut que si certains individus font bien la distinction entre
paroles de futur et paroles de présent, cette distinction n’est peut-étre pas clairepour tous. F. Pedersen, «Did the
Medieval Laity Know the Canon Law Rules on Marriage? Some Evidence from Fourteenth-century York Cause
Papers», Mediaeval Studies, 56 (1994),p. 111-152.

9 A. Lefebvre-Teillard, «Régle et réalité dans le droit matrimonial i la fin du Moyen-dge», Revue de droit
canonique, 30 (1930),p. H4.

f6 Lalement vs Bruneval,Arch. nat,, JJ 166,1. 254.
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Aufond, les parties considerent que le consentement de la femme peut difficilement servir
de critere pour décider de la gravité d’un crime ou de la validité d’'un mariage. La femme est si
facilement séduite par le ravisseur ou induite par ses parents! Comme elle craint autant son
ravisseur que ses parents, elle consentira ou non au mariage, avouera ou non le crime pour obéir et
contenter ceux qui la détiennent en son pouvoir. Si elle ose tenir téte, c’est qu'elle est trop
amoureuse ou trop jeune pour étre maitresse de sesactes. Un exemple parmi tant d’autres tend 2 le
prouver : selon la partie adverse, Catherine Rouaude ne peutpas avoir consenti & épouser Pierre de
la Grue de son propre chef car «par ceducion il I'a eue». Le consentement féminin n’est tout
simplement pas fiable.

Pourtant, le Parlement de Paris semble y porter fol. Lorsque la cour est prise dans
Pimbroglio des versions opposées, elle fait parfois venir la femme afin qu’elle donne son avis et sa
version des faits. C'est ainsi que la cour ordonne, par arrét, que Nicolas de Bruneval lui amene
Marie de Caix®: cette derniere confesse alors vouloir Nicolas de Bruneval pour mari. Autre
exemple, Jeanne Jourdaine estégalemententre les mains de la cour lorsqu’elle fait des confessions
dont son procureur demande copie®. S'agit-il d’une simple procédure que ce témoignage de la
victime ?Les jugesdu Parlement croient-ils réellement aux déclarations des femmes ? Il est difficile
dele savoir, de sonderleurs pensées, d’autant plus que ces confessions n’ont pas été conservées.

Ce sont fréquemment les parties qui exigentla comparution de la victime devant la cour.
Ainsi, Colard de Sains etson fils Esglet demandent que Catherine de Craon «viegne ceans et on verra
s'elle estcontente ou nonde Esglei»1%0. 1] ’agit bien souvent d’une simple tactique pour faire lacher
prise &la partie adverse qui garde la fille en son pouvoir. Celle-cirépondra d’ailleurs quela fille elle-
méme refuse de venir, attribuant tout 2 coup une importance surprenante a son jugementet  son
avis. Ainsi, Catherine de Craonrépond au sergentexécuteur quilui montre le commandement de la
cour «qu elle savoit que cestoit et que cestoit pour le menage d'elle etde Jehan de Sains, mais qu'elle

ne l'esposeroiijamais» 101, Isabeau de Polignac, selon son pere, «a respondu que pour morir, elle ne

97 Bois vs Grue, Arch. nat, X 2a 35,fol. 6 v°.

8 Lalementvs Bruneval, Arch. nat, X 2a 15, fol. 248 r°.
9 Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 88 1°.

100 sainsvs Soissons, Arch. nat., X 2a 28,fol. 271

01 1dem,fol. 2281,
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viendra point, veue la force etviolence que la Fayete luy a faicte, et qu’elle doubte que encores ne luy
en fistd'autres»102. Evidemment, c’estson pere quil’a poussée a se réfugier au Piémont. A nouveau,
Popinion dela femme n’estutile que lorsqu’elle sertla cause de parties.

Que conclure de cette étude du consentement? Si la société encourage Pinitiative de
Phomme etrecherche son consentement, il n’en va pas de méme pour la femme. Le consentement
féminin n’estimportant que dans la mesure ol le droit canon lui accorde de I'importance et qu’il
fautbien, dans un procés, appliquer le droit. Mais en réalité, seules quelques femmes ont droit de
parole parce qu’elles ontatteint un certain age, qu’elles occupentun certain statut social ou qu’elles
possedentune certaine autorité. Toutes les autres n’ont d’autre choix que d’obéir a leur pere et de
consentir au mariage décidé.

Parconséquent, le consentementd’une femme nous apparait sans conséquence. Il est facile
de passer outre et d’ignorer son choix ou son opposition. I faut surtout ne pas trop attribuer
d’importance a son consentement. Ce seraitattribuerle role principal & celle qui n’est pas et quine
doit pas étre une actrice des pourpatlers matrimoniaux. Par conséquent, malgré la doctrine de
I"Eglise qui voudraitimposer le consentement des époux comme base du mariage, 1a société ne se
conforme que superficiellement cette régle. Elle argue du consentement lorsqu’il le faut, lorsqu’il
peutétre utile, mais en réalité, elle ne luiaccorde presqu'aucun role dansla formation du mariage.

Sil’Eglise a déclaré le consentement des époux instrumental dans la création d’un mariage,
elle n’a pas donné le moyen aux femmes de faire valoir leur opinion. Le mariage consensuel
demeure du domaine de I'ufopie. Comme le rapporte John T. Noonan, «the standard set scarcely
maximized free choice. It did nothing to liberate a son or daughter from psychological and social

pressure. It did not disturb the prevailing pattern of parentally arranged marriages» 13,

102 LaFayette vs Polignac, Arch. nat, X 2a 35,fol. 347 °. Le vicomte de Polignac, marié 4 Amédée de Saluces, dame
de Caramagne en Piémont, fille de Mainfroy, comte de Cardé, maréchal de Savoie, envoie sa fille se réfugier dans
sa famille maternelle, hors du royaume de France.

05 g Noonan Jr.,«Marriage in the Middle Ages : Powerto Choose», Viator, Medieval and Renaissance Studies, 4
(1973), p. 433.
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La consommation du mariage

Leconsentement des époux, en particulier celui de I'épouse, ne semble donc pas central 2
laformation du mariage. Serait-ce la consommation qui compte pour la société laique ? Il ne serait
pas surprenantquelaconsommation occupe un role important comme acte fondateur du mariage
etcomme preuve de son existence. Les enfants ne sont-ils pas le but premier d’un mariage? La nuit
de noces n’occupe-t-elle pas une place centrale dansle rituel du mariage, venant ratifier 'union de
hommeetdelafemme?

En rapportant les paroles qu’adresse Philippe le Bon au dauphin Louis pour P'inciter 2
sunir avec sa femme Charlotte de Savoie, encore vierge, Georges Chastellain donne bien les

justifications des relations sexuelles :

premigrement pour Uhonneur de Dieu, afin vivre hors de péché et en estat de
mariage; secondement en espoir et pour cause d'avoir génération; tiercement pour
avoir compagnie et consolation en sa longue adversité; quartement pour cause que
Ia dame estoit ja venuc tout avanten eage propre pour porter fruit, dont c’estoit
dammage de leur séparation de si loings; quintement pour ce que par dela o il
Vavoit laissée et pourvue de son estat, elle estoit caussée et frustrée de ce dont elle
devoit vivre, car n'avoit pour achatter un oeuf sinon en mercy.1%4

Lesthéologiens eux-mémes ontlongtemps tergiversé pour savoir quelle valeur attribuer aux
premieres relations sexuelles dans la formation du mariage. Au haut Moyen-4ge, les relations
sexuelles sontencore centrales ala création d’un mariage. Cest surtout Hincmar de Reims qui §est
soucié de la question: «La consommation du mariage lui paraissait en effet une condition
nécessaire pour que I'union ait un caractere sacramentel et par 13 devienne absolument
indissoluble» 105, Au XII€ siecle, Hugues de Saint-Victor lance la nouvelle vision selon laquelle «la
société matrimoniale n’exige pas 'union des corps: celle-ci ne fait }Sas partie de l'objet du
consentement, elle en estun corollaire, une conséquence non nécessaire» 1%, Sielle est intégrée A la
doctrine et adoptée officiellement, cette opinion ne fait pas I'unanimité. Gratien, entre autres,

continue a considérer que «les sponsi ne sont vraiment époux qu’aprés qu’ils ont consommeé le

104 Georges Chastellain, Chromigue...,t 3, p. 313-314,c.f n. 23.

105 1 Gaudemet, «Le lienmatrimonial : les incertitudes du haut Moyen-age», dans Sociétés et mariage, Strasbourg,
) 1980, p. 86.

106 G, Fransen, «La formation...»,p. 114,c.f 0. 2
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mariage. Seule cette consommation rend le mariage parfait, c’est-a-dire indissoluble»?7. Selon

James Brundage, la consommation conserve d’ailleurs son importance a la fin du Moyen-age :

Several canonists in this period felt that marriage was not completed or perfected

until the couple had consummated it. There was, as noted earlier, a tendency to

go back to Gratian’s belief that coitus was not only an important element of

marriage but a necessary one. A few canonists accordingly gave consummation

great prominence in their definitions of marriage. Peter of Ancharano in

particular explored the topic in detail. It was possible, he wrote, for a couple to

consummate their marriage even prior to the time when the wife attained the age

of puberty. A marriage so consummated should, in his view, be treated as

completed and valid. Consummation was, according to his reasoning, the

defining term, and because it was the central element in marriage, its presence

outweighed in importance defects of age and consent. (...) This increased

attention to the definition of consummation arguably indicated the beginning of a

return to the view that consentalone did not make a complete marriage. 108

Le registre de I'officialité de Cerisy, étudié par Jean-Luc Dufresne, livre encore aux XIV€ et
XVE€ siecles, de nombreux cas de fiangailles suivies de consommation. L’auteur va méme jusqu’a
affirmer que «les fiangailles, en effet, entrainent traditionnellementla copulatio carnalis. (...) Cest
une habitude trés répandue etencore attestée au XV€ sigcle» 109, Selon Anne Lefebvre-Teillard, c’est
parce que «latradition de Gratien reste trop vivace dansla société comme dansle droit» 110 que cette
pratique survit: «on laisse malgré tout subsister les mariages per verba de futuro, Carnali copula
subsecuta, en tentant de les justifier tant bien que mal en théorie. (...) c’est parce que socialement, il
continue a n’étre pas possible de supprimer ce type de mariage» 11,

Nosdocuments donnentquelques exemples de la ténacité de cette tradition. C'est ainsi que
semble s’étre formé le mariage de Fremin de Chétillon, ditle Grand Batard de Dempré, et de 1a fille
de Robert Rogier puisqu’il «furent fiancez ensemble, d’ilec s'en alerent ensemble, aprés esjormerent
et consummerent le mariage»!12, sans plus de formalités!!3. Dans un autre proces, Catherine

Eschalarde affirme que son union avec son ravisseur Hector des Essars est nulle car celui-ci a déja

107 fdem, p. 110,

108 7 Brundage, Law, Sex, and Christian Society in Medieval Europe, Chicago,The University of Chicago Press, 1987,
p. 505.

109 J.L Dufresne, «Les comportements amoureux d’apres le registre de I'officialitéde Cerisys, Bulletin philologique
et historique du Comité des fravaux historiques et scientifiques, (1976),p. 135.

110 pefebvre-Teillard, «Régle..»,p. 47,c.f n. 93.

UL rdem,p. 48.

112 Oftay vs Chatillon, Arch. nat, X 2a 32,fol. 2101,

13 1l peut s'agir &’ une tradition visant i vérifier la fécondité de lafemme avant la célébration officielle de Iunion. B.
Gottlieb aborde la question dans son chapitre «Preliminariesto Marriage» de son livee The Family in the Western
World fromthe Black Death to the Industrial Age, New York-Oxford, 1993, p. 47-2.
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contracté un mariage en connaissant charnellement une femme apres I'avoir fiancée: «si ne
vouldroitle mariage car long temps par avant, Hector avoit fiancé une damoiselle nomme Margarite
etaprés les fiancailles, eu sa compaignie charnelle et enfans, par quoy le mariage dentre eulx deux
ipso facto fut consemmé et encoures vu ladicte Maragarite» 114, Ces exemples ne sont toutefois pas
légion.

En fait, nos documents sont plutot discrets sur le sujet de la consommation : ils I'ignorent
completement ou 0’y touchent que briévement, soit cinquante-huit fois au total. Les relations
sexuelles semblent donc constituer un élément secondaire du processus matrimonial. Les
chroniqueurs, surtout, en traitent peu, peut-étre par pudeur, peut-étre parce que la consommation
leur apparait d’une telle évidence qu’elle n’est pas digne de mention. Dans les vingt-un cas o1 ils en
parlent, c’est pour signaler la perfection d’un mariage ou son imperfection, en particulier lorsque
les mariés sontjeunes et impuberes.

Dix-neuf des soixante-deux lettres de rémission abordent la question. Deux situations s’y
retrouvent: les suppliants présentent un mariage fait et consommé, prouvant la ratification et la
conformité deleur union, ou s’ empressent de mentionner’absence de relations sexuelles etde viol.
Cette absence sertalors de circonstance atténuante au ravisseur qui a rendu la fille vierge et entizre
sans la déshonorer. Dans dix-huit des cinquante proces, la consommation n’est qu’une preuve
supplémentaire etaccessoire dela réalité du mariage. Tousles procés n’abordent pasla question, ni

méme tousles proceés ol un mariage est mené  terme.

La ratification du mariage

L’analyse des documents démontre surtout que la consommation est considérée comme
une suite logique au mariage, comme le dernier élément du processus matrimonial. Les relations
sexuelles viennent ratifier le mariage etle conclure. C'est en ces termes que la consommation est
signalée a trente reprises.

La consommation constitue la derniére étape du processus matrimonial, apres les

pourparlers, les épousailles et les célébrations. Aprés la célébration religieuse, Marguerite de

14 Egchalard vs Aubigni, Arch. nat., X 2 a 18, fol. 244 v=.
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L’Eglantier et Pierre de Luilly «furent ramenez en lostel dudit suppliant, ou quel les noces furent
faites et coucherent ensamble ainsi qu'il est acoustumé en cas de mariage»115. De méme, pour
achever le mariage de son fils Philippe avec Jacqueline de Luxembourg, le seigneur de Croy, «les
deux enfans ja venus a eage, les fit espouser, faire leurs nopces sollempnelles et couchier
ensambles 116,

Lerécitque donne Jean Froissart du mariage de Charles VI et d’Isabelle de Baviere est fort
précieux. Non seulement situe-t-il la consommation aprés les noces, mais il est surtout le seul 2
raconterle déroulement de cet événement, ou du moins, son point de départ : «au soir les dames
couchierentle marice, car a elles appartenoitli offices, et puis se coucha li rois quile désiroit a trouver
enson lit. Sy furenten déduit celle nuit, che poés-vous bien croire»17. Notons qu’il n’est nullement
question, dansnos documents, dela bénédiction de la couche nuptiale alaquelle fait référence, par
exemple, la Suite Vulgate de Merlin118,

La citation de Froissart nous apprend également que la consommation se déroule le soir
méme desnoces. Il en estainsi pour Marguerite de Chauvirey qui «espousa ledit Gaucher qui la nuit
la cognut1%. Le temps écoulé entre les épousailles ou les noces et la consommation est
généralement trés court. Pour s’assurer de 1a complétion du mariage de Margot de Notre-Dame, ses
parents «la marierent a un autre par paroles de present et tantost les feuirent gesir ensemble et
congnoistre l'un lautre charnelement 120,

Le fait de consommer le mariage constitue la norme. Guillaume Cambefort et Sybille del
Bals sont fiancés et épousés «et la nuit aprés et autres ensuyans, coucherent ensemble comme
mariage requiert» 121, Marguerite de L'Eglantier et Pierre de Luilly «couchicrent ensemble, ainsi qu’il

estacoustumé de faire en cas de mariage, par trois ou quatre jours ou environ»122. La consommation

115 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat., Jj 143,1. 72.

16 Georges Chastellain, Chronigue, J.-C. Delclos, (édit ), dans Chronique. Les fragments du livre IV révéiés par
PAdditional Manuscript 54156 de la British Library, Genéve, 1991, p. 81.

H7 " Jean Froissart, Chroniques...,t 10,p. 357,c.tn. &.

118 F. paradis, «Le mariage d’Arthur et Gueniévre : une représentation de [alliance matrimoniale dans la Suite
Vulgate de Merlin», Le Moyen-dge. Revue d histoire et de philologie, 92/2(1936),p. 228.

19 pontalliervs Oiselet, Arch. nat, X 2a 14,fol. 251 1. '

20 caronvs Hardencourt, Arch. nat., JJ 118,1. 25,

121 Arch. nat,JJ 148,1. 0.

122 L’Eglantier vs Auxy, Arch. nat., JJ 151, 1. 280.



172

fait partie intégrante du mariage, commeI'affirme Jacques de Rochedragon : «ditqu’il I’a espousee et
couchee avec elle et n'y a fait chose qu’il ne deust avoir faitv123, Elle constitue méme un devoir
puisqu’il «se coucha avec elle et fit son devoirn 124, Bt C’est elle qui établit la véritable relation de
couple comme I'exprime si bien Nicolas de Bruneval : «dit que le mariage est-consumme’ etestla
damoiselle sa viaye femme couchant avecques Iuin125. Cest enfin elle qui entretient cette vie
conjugale comme celle de Nicolas de Bruneval et de Marie de Caix «avecques laquelle il a ja couchié
parlespace d’unan et demi»126,

De plus, c’est la consommation du mariage et les relations sexuelles subséquentes qui
permettront au mariage de porter fruit et de donner au couple la descendance qu'il attend. La
naissance d’enfants sert surtout & prouver sans 'ombre d’un doute, la consommation du mariage.
Cest ainsi que pour solidement asseoir sa cause, Charles de Cepeaux «s'est vanté qu'elle (Jeanne
Rabaut) est sa femme et qu’il I'a engrossee»12, ce que confirme Charles de Cepeaux lui-méme:
«dient les femmes quis’i congnoissent qu'elle est grosse»128, Comment remettre en question 'union
de Josseaume Bertrand etd’ Antoinette de Cravant qui «a este comsommé (...) telement qu'elle en a
eu deuxenfans a une ventree etde present est grosse du I111€»1292 De surcroft, les enfants, cadeau du
ciel, viennent prouver la valeur du mariage.

Sans consommation, un mariage demeure incomplet. Antonio Morosini signale les
négociations entre le fils du duc de Milan et une fille du duc de Bourgogne, mais s’empresse
d’ajouter que le mariage «n’était pas encore consommé»130. En attendant, rien n’est encore joué.
Cest parce que Jean Rouault «differa de consommen 13! son mariage avec Michelette de Caequi
qu’il se retrouve en proces devantl’officialité. Quand Clarin de Sons veut retarder le mariage de sa

soeur avec Robert de la Honguerie parce qu’il «avoit deuil de ce qu’il convenoit qu’il baillast les

123 Chaussecourte vs Roch edragon, Arch. nat., X 2a 39, 08/03/ 1473.

124 rhidem.

125 Lalementvs Bruneval, Arch. nat., X 2a 14,fol. 381+~

126 Lalementvs Bruneval,Arch. nat, JJ 166,1. 254

127 Avaugourvs Cepeaux, Arch. nat, X 2a 17, fol. 248 .

128 pdem,fol. 251%.

129 Merlevs Bertand, Arch. nat, X 2a 24, fol. 194v,

130 1 Dorez (édit et rad.), Antonio Morosini, Chronique. Extrails relatifs & Phistoire de France, Paris, 1898-1902,t. 2,
p- 165,

- 131 pecoulvs Prevost, Arch. nat., X 2a 25,fol. 254 v,
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heritages a sa suer, il «empesch(e) a son povoir que le mariage ne fust consummé»132. Ultime
exemple, méme si elle a ét€ mariée A Antoine de Merle, « Anthoinete s’en vint avec sesdits pere et
mere, saine et entiere de pucellage, ne ne toucha oncques a elle ledit Merle»135; rien ne soppose
donc & ce que Josseaume Bertrand l’épousle son tour. La consommation apporte au mariage sa
finalité et son indissolubilité.

Le duc Philippe le Bon, tenant fortement au mariage de son fils Charles avec Isabelle de
Bourbon, envoie messire Philippe Pot «devers son fils pour faire ce mariage, et les faire espouser et
coucher ensemble, sans quelconque délay»13% 11 désire trouver «le mariage consommé & son
retour 135 car seule la consommation viendra réellement achever cette union. Pour prouver a un
interlocuteur incrédule & quel point le mariage s'est accompli, le méme Philippe Pot brandit
justementla consommation : «il doit bien estre vray et pour croire quant ils ont couchic ensemble, et
faitetparfaitles nopces a leur droip 136,

L’adoption de formules stéréotypées vient confirmer la fonction ratificatrice de la
consommation. Les exemples sontnombreux. Perceval de Cagny rapporte que Marguerite d’Fcosse
vient en France «pour parfaire et consommer le mariage de monseigneur le daulphin et elle»137.
Chastellain parle d’une fille du seigneur d’Arcy comme étant «mariéz ja peica et accoupléz par
lit» 138. Dans sa plaidoirie, Gilbert dela Fayette affirme que «entre La Fayete et Ysabeau, ya mariage
sollennizé et consummé comme il appartient»13. Exemple le plus clair, le mariage de Pierre de

Bauffremontetd’ Anne de Bauffremont «fut consommé et ratiffié» 140,

La corruption de la femme

Dans tous ces exemples, la consommation joue un 18le positif: elle conclut le mariage,

prouve saréalité, crée vie conjugale et descendance. 11 arrive cependant que la consommation du

132 sonsvs Honguerie, Arch. nat., X 2a 14,fol. 249v.

133 Merle vs Bertand, Arch. nat, X 2a 24, fol. 1951°.

134 Geo rges Chastellain, Chronigue...,t. 3,p. 24,c.£ 0. 23.

135 OlivierdeLa Marche, Mémoires, H. Beaune et J. d’Arbaumont (édit ), Paris, 1883-1888,1. 2, p- 40L
136 Georges Chastellain, Chronigue..., 1 3,p. 26,c.fn. 3.

137 percevalde Cagny, Chronigues..., p. 220, c.f n. 57.

B8 Georges Chastellain, Chronique, dans Chronique. Les fragmenis..., p. 237,c.fn. 114.

139 1aF ayette vs Polignac, Arch. nat., X 2a 37,21/05/ 1471.

140 cChalonvs Bauffremont, Arch. nat, X 2a 32, fol. 325v.



174

mariage soit présentée sous un jour négatif. On sentla critique lorsque Pierre Hutin et les autres
demandeurs dans le proces pour le rapt de Jeanne L’Enfant affirment que Louiset Trachet «s'est
vanté avoir eu la compaignie charnelle de ladicte Jehanne»'L. Ce sont toujours les demandeurs des
procés quise fontaccusateurs : puisqu’ils invalidentle mariage, ils doiventlogiquement condamner
desrelations sexuelles qu’ils considerent extra-conjugales.

Dansle cas d’unrapt, il nest plus question de consommation mais de viol. C’est ainsi que,
selon sa mere, Marguerite de Signet «declara avoir esté ravie et violee par Rochedragon» 2. Le
vicomte de Polignac parle pour sa part de la «spoliacion» 14 de sa fille Isabeau. Vauthier d’ Oiselet
aurait, selon les demandeurs, «corumpue violemment et par rapture»'** Marguerite de Chauvirey.
Lesrelations sexuelles constituent alors une circonstance aggravante pour le ravisseur. Elles le sont
particulierement si le ravisseur a contraint sa victime violemment ou si elle éfait vierge, et cas
extréme, impubere. C'est doublement le cas de Jeanne de Bauffremont!4S, Selon Marguerite de
Chalon, sa mere, e defendeur fit tant qu'elle fut corrumpue par Glaude, son filz, et annos etatem,
tellement que de la force qu'elle souffrit, elle n'eust oncques puis santé eten trespassa car fousjours fut
enwidange de sang» 146, Bien qu’exceptionnel, cel exemple démontre les conséquences de relations
sexuelles interdites.

Pour prouver que les relations sexuelles n’ont pas été imposées, les défendeurs, comme
Pierre de Luilly et ses complices, insistent beaucoup sur le fait que la victime n’a présenté aucune
résistance. Cestainsi que Marguerite de L’Eglantier «se coucha courtoisement avecques ledit Pierre
son maripar quatre nuittes, l'une apres aulres, sans resistence aucune» et que «quant ilz furent
couchez ensemble, elle lui fasoit tres bonne chiere»18. Etrangement, Marguerite ne dit rien des

relations sexuelles dans sa plaidoirie : une femme répugne-t-elle 4 s’étendre surle sujeten public ?

41 fytin vs Macaigne, Arch. nat., X 2a 37, 03/01/ 1470.

M2 chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat., X 2a 39, 08/03/ 1473.

145 1.3 Fayette vs Polignac, Arch. nat., X 2 35,fol. 281r°.

44 ponalliervs Oiselet, Arch. nat, X 2a 14, fol. 250,

145 11gagitde Jeanne de Bauffremont, fille de Jean de Bauffremont, seigneur de Mirebeau et de Bourbonne.
146 Chalon vs Bauffremont, Arch. nat, X 2a 32, fol. 331¢°.

147 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat., X 2a 12,fol. 166 r°.

18 Ihidem.
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Les demandeurs désirent parfois prouver la tentative de viol et 'utilisation de la force, mais
clamentégalementla virginité intacte de la jeune fille afin de conserver son honneur. Le ravisseur
estalors perdant sur toute laligne : non seulement est-il coupable d’un viol, maisil a également raté
son mariage. Cestle cas de Hutin de Clamas qui «coucha deux nuits avec (Perrotine des Sarteaulx) et
fistson effort de attempter contre elle etla congnoistre, comme la court porra voeir par Ie rapport de
celles qui ontvisei¢ Perrotine» ™ mais «ny peut riens fere, car il appert qu'elle est pucelles130. Or, les
rapports des matrones sont contradictoires. Certes, 'une d’entre elles affirme la virginité de

Perrotine:

comparu en personne Jehenne La Calabre, laquelle dist et afferma par serement

que le jour de hier, aprés disner, du commandement de la court, elle avoit veu et

visitee diligemment Perrotine des Sarteaulx, damoiselle. Eta trouvé que homme a

essayc a despucelleria dicte Perrotine etestla premiere peau rompue etla char un

pou froiee pardedens, mais elle pas despucellee oultrement. 151
Jeanne La Riquedonne et Perrette La Manessiere, «matrones jurees ou Chastellet de Paris» ont
pourtant trouvé que «icelle Perrotine est corrumpue de homme tout oultre»152. Pour sa part, le
ravisseur §’en tienta sa version etaffirme avoir connula jeune fille, en s’assurant toutefois d’affirmer
que Cétait «du gré et voulenté de ladicte Perrotine» et qu'il 0’y fit «aucune violence indue a la
congnoistre» 133,

Certains suppliants, pour alléger leur cas, assurent que leur victime n’a été aucunement
corrompue. Ainsi, Pierre de Bernean affirme dans salettre de rémission que Tiphaine du Fou «a esté
rendue a ses parens et amis, saine et entiere, et sans avoir esté corompue ne violee par ledit de
Lezenet ne autre de la compaignie, et a esté de puis et est bien et grandement mariee sicomme on
dit13. Ce second mariage avec un bon parti choisi par la famille vient prouver que la jeune fille,

intacte, n’a pas ét€ déshonorée. Méme situation pour les deux soeurs d’ Aveneres.qui «ne furent

aucunement violees (...) mais demourerent pour telles que Uen les avoit trouvees, audit lieu de

M9 parisvs Clamas, Arch. nat., X 2a 14, fol. 10612,
150 7dem, fol. 107 .

151 parisvs Clamas, Arch. nat, X 2a 12,fol. 428 .
152 1dem, fol. 421v.

153 parisvs Clamas, Arch. nat, X 2a 14, fol. 106v.
13 Fou vs Bernean, Arch. nat., Jj 153,1. 188.
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Crotes15, et de puis ces choses, comme bonnes pucelles pour telle tenues et reputees, ont bien et
honnestementesté marieez a deux bons gentilzhommes du pays» 156

Les relations sexuelles subséquentes au rapt n’empéchent cependant pas certains
demandeurs d’exiger la dissolution du mariage comme le fontles amis charnels de Marguerite de
Chauvirey en demandant que ses ravisseurs «rendent ladite fille franche et deslide de tout lien de
mariage»1>7. D’autres, comme Catherine Eschalarde et son pere, requitrent la constitution d’une
dot, avec lafortune du ravisseur ou de ses complices, afin de pourvoir la victime d’un autre mari:
«quie icelluy d’Aubigné soit condemé et contraint a luy bailler et asseoir bien et convenablement 11
livres de rente apperpetuité afin que miculx et plus honnorablement, elle puisse estre marie»15. Un
raptetdesrelations sexuelles ne compromettent donc pas tout projet futur de mariage.

En résumé, la consommation vientd’abord et avant tout ratifier un mariage. Elle fait partie
du processus matrimonial et constitue une suitelogique 2 I’échange des consentements. Silogique,
sinormale en faitque chroniques, lettres de rémission et plaidoiries n'insistent guére. 1l $agit d’une
réalité quin’a pas besoin d’étre décrite.

Siles sources judiciaires portent la trace de la consommation, c’est qu’elle peut servir de
preuve i la validité eta la complétion du mariage. Mais il s’agit d’un argument dangereux qui peut se
retourner contre le défendeur oule suppliant. Sa partie adverse peut’accuser d’avoir corrompu et
déshonoré sa victime, en un mot de I'avoir violée. Le défendeur doit mentionner existence des
relations sexuelles uniquement s'il a bon espoir que son mariage survive au procés. Sinon, il a tout
avantage a taire I’acte charnel ou, méme mieux, 4 brandir I'absence de relations sexuelles comme
circonstance atténuante de son crime.

Au terme de ce chapitre, il est évident que le moment de formation — tel que nous
I'entendons et tel que I'Eglise le congoit — est loin d’étre le point de mire de nos documents.

Consommation etconsentement des époux ne sont certes pas totalement absents des chroniques et

155 peut-étre Les Crottes, dép. Ardeche, arr. Privas, ¢. Viviers,comm. de Saint-Thomé?
156 Arch. pat,Jj 1521 110.
157 pontalliervs Oiselet, Arch. nat, X 2a 14,fol. 250+
158 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat., X 2a 18, fol. 244 v,
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des sources judiciaires. Ils y apparaissent de temps a autre, surtout lorsqu’ils sont & 'origine d’un
conflit. Ils ne sontcependant pasle principal sujet de discussion.

L’importance de la consommation ne peutcependant étre remise en question : c’estelle qui
vientclorele processus matrimonial et sceller la nouvelle union. Tous nos documents s’entendent
1a-dessus : 1a consommation ratifie le mariage. En cela, nos documents s’en tiennentdonc alavision
de Gratien eta son matrimonium ratum. De toute évidence, cette conception du mariage n’a pas €t
reléguée au deuxiéme rang parla société comme ellel'a €t€ par I’Eglise.

Quantau consentement des épous, il ne §’agit guére plusque d’une fagade. Comme la régle
ecclésiastique a consacré le mariage consensuel, on fait répéter aux époux des paroles de
consentementau jour des épousailles, des verba de presenti. Mais combien de ces paroles sont vides
de sens ? En réalité, le consentement des époux, surtout celui de la femme, demeure une formalité
superficielle. Au fond, ce consentement importe peu; il peut facilement étre ignoré. La société ne
croitpas réellementala premiere regle dela doctrine ecclésiastique. L’Eglise n’a pas réussi a poser
solidementla pierre angulaire de sa construction doctrinale.

Si le consentement est accessoire au mariage, si la consommation n'en est que la
ratification, quel est donc le moment fondateur du mariage ? L’entente issue des pourparlers du
mariage, sans aucun doute. Ce n’est pas par hasard qu'ils font couler le plus d’encre. Ce sont les
tractations matrimoniales fructueuses entre deux familles qui créent un mariage. L’expression « faire
un mariage», utilisée surtoutau moment des pourparlers, dittout. Cest alors que tout est joué. Tout
le processus matrimonial, I’échange des consentements, la conso mmation comme les célébrations,
découlent de ce momentcrucial ol deux familles se rencontrent et s’accordent. Or, ces tractations
matrimoniales, nous 'avons vu aux chapitres précédents, dépendent essentiellement de la
participation etdu consentement des parents et amis. Méme si I’Eglise a réussi a écarter les parents
de la célébration & I'Eglise, faisant des époux les maitres du sacrement, elle n’a pas réussi a les
écarter de la création du mariage. Les tensions entre I'idéal ecclésiastique et la réalité laique

demeurent toutaussi fortes, comme 'exprime fortjustement Juliette M. Turlan :

Le consentement des pére et mere reste la pidce maitresse du systeme : c’est
pourquoi, malgré tout son désir d’en rester au pur consensualisme, 'Eglise est
bien obligée de recommander aux enfants de solliciter le consentement de leurs
pere et mére; néanmoins I'Eglise n’en fait pas une condition de la validité du
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mariage, ce n’estqu’une condition de licéité, le droit séculier qui prend sa source
dans de nombreuses pratiques coutumigres, sera plus exigeant. Sur ce point, les
tensions entre le droit canonique etla pratique coutumiere restent irréductibles.
D’autant plus irréductibles que le droit canon s’appuie sur les principes de la
théologie et qu'il engage I'individu sur le terrain de la foi, du sacrement, tandis
que la pratique coutumiere évolue surle plan du contratetde ses effets juridiques
séculiers; ¢’est-a-dire qu’elle engage les intéréts du groupe familial. 1%

’Eglise m’a toujours pas réussi, aux XIVE et XV€ siecles, & imposer sa doctrine
matrimoniale en profondeur. Certes, 'échange des consentements constitue désormais le point
tournant aprés lequel 'union ne peut plus étre défaite. Mais en réalité, ce sont les décisions
familiales qui continuent 2 créer le mariage et la consommation 2 le confirmer, reléguant le

consentementdes époux a un role plutdt décoratif.

159 J. M. Turlan, «Recherchessur le mariage dans la pratique coutumiere (XII®-XIV¢ s.)», Revue d'histoire de droit
francais et étranger, 35 (1957),p. 502.



Chapitre VI:

Les rites ecclésiastiques du mariage



Pour I'Eglise, tout se joue lors de Péchange des consentements. Cest alors que I'union se
fonde etque le sacrement du mariage se réalise. C’est alors que se célebre également tout un rituel
qui vientencadrer ce momentsi crucial, le rendre public et officie] et, aux yeux des mariés et de la
société, le consacrer en tant qu’événement religieux.

Au cours des sizcles, les rites ecclésiastiques se sontlentement intégrés a la formation du
mariage. Pendant le premier millénaire, I'Eglise a reconnu comme valide tout mariage effectué
selon les rites laics, qu'ils soient romains ou germaniques, se contentant de s'impliquer
progressivement par’entremise de gestes comme la bénédiction des époux etla célébration d’une
messe nuptiale. Jusqu'au XVI€ sicle, le mariage continuera a étre «<normalement accompagné de
cérémonies religieuses, mais celles-ci ne (seront) pas requises pour sa validité»1. Cependant, les
exigences de I'Eglise se définiront petit 2 petit, en réponse aux conséquences néfastes du caractere
optionnel et souvent régional des rites nuptiaux. Puisqu’elle considérait que tout échange de
consentements formait un mariage valide, peu importe son déroulement et ses circonstances,
I'Eglise sanctionnait aussi bien les mariages officiels que les mariages secrets et clandestins.

Pour régulariser la forme du mariage, en assurer la publicité et distinguer les mariages
respectables des mariages déviants, I'Eglise a dii s’ impliquer et imposer ses propres rites. C'est ce
quelle a fait au Concile de LatranIV en 1215: le mariage devait désormais se conclure & I'église
paroissiale, en présence du prétre, aprés publication des bans, sans quoi, bien que valide, il était
illicite etles époux pouvaient étre punis?. Ces nouveaux rites ne remplacérent pas les anciens rites

nuptiaux, profanes ou ecclésiastiques; ils ne firentque 8’y superposer. Leuradoption parlanoblesse

1 ]. Gandemet, Le mariage en Occident. Les moeurset le droit, Paris, 1987, p. 223.
2 Voir entre autres, ]. Dauvillier,Le mariage dans le droit dassique de I'Eglise depuis le décret de Gratien (1140)
fusqu’as lamort de Clément V (1314). Paris, Sirey, 1933, p. 105.
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permet cependant de juger de Vinfiltration de la doctrine ecclésiastique dans les pratiques
matrimoniales nobles.

Sources judiciaires et chroniques se completent pour I'étude des rites ecclésiastiques. Ce
sont surtout les premidres qui en traitent: en particulier, les procés discutent des rites
ecclésiastiques lorsqu’ils permettent d’affirmer le caractére licite d’une union conclue selon les
normes religieuses. Pour leur part, les chroniqueurs mettent peu I'accent sur les rites de I'Eglise.
Contrairementaux procureurs des proces, ils n’ont pas 2 prouver le caractere religieux du mariage
qu'ils décrivent. Parfois, seulelamention d’un évéque ou d'une cathédrale indique I’implication de
I'Eglise dans le rituel du mariage. Trop souvent, nous ne pouvons que supposer que les mariages
comprennent une composante religieuse sans qu’il nous soit possible ni de la connaitre, ni
d’évaluer son importance.

" Po urquoiles chroniqueurs portent-ils si peu d’attention auxrites de I'Eglise ? Ces rites sont-
ils si connus, si routiniers, que les chroniqueurs jugent inutile de 8’y arréter ? Croient-ils que leurs
lecteurs comprendront d’emblée le r0le joué par I'Eglise? Ces omissions témoignent-elles au
contraire de I'importance relative de ces rites religieux ou méme, de leur absence de la création
&un mariage ? Quoi qu'il en soit, il est évident que les pourparlers familiaux et les célébrations
* fastueuses occupent une place plusimportante dans les récits des chroniqueurs que I'implication de

I'Eglise.

Le vocabulaire : noces, épousailles et solennités

Quand vientle temps de juger de la place de I'Eglise dans le rituel matrimonial, le probleme
se pose d’abord en termes de vocabulaire. On esten effet tenté de voir dans l'utilisation de certaines
expressions — en particulier les mots noces, épousailles et solennités — le reflet de rites
ecclésiastiques. Tant de mariages ne sont que notés par'emploide I'une d’entre elles! Une analyse
de ce vocabulaire permettra de juger si 'emploi de ces vocables signifie une célébration religieuse
du mariage ou si, au contraire, ils ne suffisent pas.

Or, l'interprétation du vocabulaire pose probleme. Non seulement les rites sont trop

rarement décrits, mais il w’est pas toujours facile de faire la part du religieux et du profane.
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Comment, par exemple, les distinguer dans cet extraitde la lettre de rémission attribuée a Pierre de
Bernean: «ledit de Lezenet et la dicte Tiphaine se partirent pour aler en Bretaigne (...) afin de
espouser l'unl'autre etfaire les solempnitez et naces comme acoustune st de faire en tel cas»3? En
réalité, la distinction 1’ existe probablement pas, la célébration nuptiale constituant un tout dontla
messe, comme le banquet, fontpartie intégrante.

En particulier, le mot noces est utilisé pour désigner I'ensemble de la célébration du
mariage : «Eten ce temps se partirent de Rouen & aler a Paris faire leurs noches et apointemens»?, La
féte en est clairement un élément: «Et, le jeudi ensuivant, III€ jour dudit moys de septembre
ensuivant, maistre Nicole Balue, frere de monseigneur levesque d’Evreux, fut marié a la fille de
messire Jehan Bureau, chevalier, seigneur de Montglat, etfutla feste desdictes nopces faicte en lostel
de Bourbon, laquelle fut moult belle et honneste»S. Par conire, le mot noces ne semble pas englober
auto ﬁlaﬁquement desrites ecclésiastiques.

I’utilisation du nom épousailles ou du verbe épouser ne nous permet pas non plus
Qaffirmer catégoriquement le caractére religieux de la cérémonie nuptiale. Nous avons vu la
fréquence avec laquelle épouser — ou épousailles — est utilisé pour signaler la formation d’un
mariage. 11 évoque également sa célébration. 11 sous-entend certainement des rites religieux, en
particulierlorsqu'il est conjugué avec 'expression «en face de sainte-Eglise». Mais ce lien entre les
épousailles etla religion estrarement explicite.

L’emploi de lexpression solemnité — et de ses dérivés, solennel, solenmiser,
solennellement — est encore plus trompeur. Fort répandu’, ce terme semble au premier abord
désigner les éléments religieux des célébrations. Dans les proces, il apparait aux temps forts du rituel

ecclésiastique — les épousailles, les fiangailles, 1a présence aléglise ou la publication des bans. Par

3 Fouvs Bernean, Arch. nat., JJ 153,1. 188.
4 Pierre Cochon, Chronique normande, A. Valletde Viriville (édit.),dans Chronique de la Pucelle ou Chronigue de
Cousinot suivie de la Chronique normande de Pierre Cochon relatives aux régnes de Charles VI et de Ch arles VI,

Paris, 1859, p. 448,
5 1467.
6 B. de Mandrot, (édit ), Journalde Jean de Roye connu sous le nom de Chronique scandaleuse, Paris, 1894 et 1896,
t 1,p. 17817,
7 1l apparaitsoixante-six fois au total, dans 47 extraits de chroniques, cing des 62 lettres de rémission el quatorze

des 50 procés.
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exemple, il est question des «bans faiz et autres solempnitez en ce requise»8, d'un «mariage
solennisé»9 etd un couple «fiancez etles solennites gardees en tel cas»19.

11 arrive également que les chroniques parlent de la «solempnité des espousaillesy11 ou de
da solempnité des fiansailles»12. Cependant, 'expression y désigne davantage le caractere
cérémonieus, grandiose et glorieux que I'aspect religieux des célébrations nuptiales. Le vocable est
alors utilisé pour qualifier les noces, aussi bien les «nopces moult grandes et solempnelles»13, les
«nopees faictes tant solennellement comme royallement.» M ou encore les «noces faittes (...) & grand
sollempnité» 15, En liant noces et solennité, les chroniqueurs glorifient alors le mariage tout entier,
sansisoler les ritesliturgiques.

Exception qui confirmelarégle, Georges Chastellain écrit, en traitant du mariage secret du
comte de Charolais etd’Isabelle de Bourbon: «il les fit espouser le premier dimence de quaremme,
faire toutes les solempnités des noces, sans nullui y évoquer18. Cet auteur ne peut guére faire
référence ala somptuosité de la féte puisqu’aucun invité n’était présent pour festoyer. Les solennités
seraient-elles des rites ecclésiastiques, visant a assurer la formation et la validit¢ du mariage? Ou
doit-on y voir simplement 'adoption par Chastellain d’une formule répandue ? Quoi qu'il en soit,
cette citation démontre, une fois pour toutes, la confusion du vocabulaire et la difficulté
d’interprétation qu’elle présente pour 'historien desrites ecclésiastiques.

I semble donc impossible de se fier & ces diverses expressions, trop vagues et trop globales,
pour déterminer le caractére religieux des célébrations nuptiales. Il est préférable d’examiner, un a
un, les différents éléments du rituel ecclésiastique : fiangailles, publication des bans, présence a

I'Eglise, implication du prétre, messe nuptiale etremise de 'anneau.

8 Parisvs Clamas, Arch. nat, X 2a 14,fol. 106v*.

9 Lalement vs Bruneval,Arch. nat., X 2a 17,fol. 1131°.

10 Arch.nat,JJ 178,1. 166.

11 Jean Froissart, Chroniques, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit ),dans Oguvres de Froissart, Osnabrick, 1967,
t 10,p. 311

12 Georges Chastellain, Chronigue, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit ),dans Oeuvres, Geneve, 1971, 3, p. 378.

13 JeanLe Févre, seigneur de Saint-Rémy, Chronigue, F. Morand (édit ), Paris, 1876 et 1881, 2, p. 36.

14 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue, NewYo rk,1966,t 4, p. 151

15 Lelivre destrahisons de France, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit ), dans Chroniques relatives a Ihistoire
de la Belgique sous la domination des Ducs de Bourgogne, Bruxelles, 1880, p. 257.

6 Georges Chastellain, Chronique..., t 3,p. 24-25,c.£ n. I.
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Les fiangailles

Flément des pourparlers, les fiangailles inaugurent également le rituel ecclésiastique.
Comme nous ’avons vu au chapitre 5, nos trois types de documents, procés, lettres de rémission et
chroniques, en attestent 'existence. Ce sont toutefois les premiers qui apportentle plus de détails
surles fiangailles. Il semble plus important pour les défendeurs des proces que pour les suppliants
des rémissions de valider I'union contestée par Pobservance d’un rite religieux. Les lettres de
rémission ne rapportentles fiangailles que si elles ont joué un r6le important dans le déroulement
des événements. Quant a elles, les mentions des chroniques sont souvent breves et décrivent
malheureusement peu le déroulementdes fiangailles. Comprennent-elles des rites ecclésiastiques?
Celan’est pas toujours clair.

Aucun rite ecclésiastique n’est d’ailleurs nécessaire pour authentifier les fiangailles. Dans le
droit canon, comme l'affirme Jean Gaudemet, «’simple accord de volontés, les fiangailles ne
requidrentaucune forme»17. Cest ce que confirment Jean-Baptiste Molin et Protais Mutembe : «Si
(...)1es fiancailles sont obligatoires avantle mariage, elles n’ont pas lieu nécessairement a I’église, ni
méme en présence du prétre; la seule chose requise étant toujours le caractere public de la
promesse faite»!8. Pouvons-nous conclure pour autant quune mention de fiancailles reflete
automatiquement le respect d’un rite religieux? Les fiangailles faisant partie intégrante de la
démarche familiale et des rites laiques matrimomniaux, ancrés dans la tradition, comment saibir si,
dans Pesprit des fiancés et de leur famille, elles étaient considérées comme profanes ou
ecclésiastiques?

Commele rapporte Jean Gaudemet, 'Eglise préfere que les fiangailles soient marquées du
sceau ecclésiastique : «les fiancailles sont parfois conclues de fagon solennelle (affidiationes):
fiancailles conclues a1'église etaccompagnées d’une bénédiction. L' Eglise conseille ces formes, qui
donnent plusde poidsa 'engagement en le mettantsousla protection divine»!®. Or, nos documents

témoignent rarement de I'implication de I'Fglise dans les fiangailles. Seuls vingt-cing cas répartis

17 1. Gaudemet, Le mariage..., p. 169, c.Ln. L

18 ].-B.Molin et P. Mutembe, Le rituel du mariage en France du XITE au XVIE siécle, Paris, 1974, p. 52. ]. Dauvillier
rapporte d’ailleursque si ’Eglisea tendance 4 encourager la solennisation des fiancailles, les législations locales
ont rarement exigé leur célébrationin facie ecclesiae. Le mariage..., p- 135, cfin2

19§ Gaudemet, Le mariage..., p. 169,c.Ln. 1
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dans les chroniques et les sources judiciaires situent I'’échange de promesses dans une église ou
mettenten scene un curé. Il §'agit principalement de fiancailles rapportées dans les proces, cet
élémentreligieux servant ’argumentaux défendeurs. L’adoption desritesliturgiques atteintalorsle
but souhaité par I'Eglise et par la société: les rites annoncent, authentifient et valident I'union
conclue.

Les sources judiciaires adoptent parfois une formule stéréotypée pour attester du respect
desrites ecclésiastiques. Cest ainsi qu’ont été faitesles «fianceilles par main de prestre»20 d’Isabelle
Meurdac etde Robin de Saint-Denis. Cestainsi que Philippe de Valles a «fiancee en face de saincte
eglise»21 sa promise. [sabeau Morne et Philippot Baudet furent méme «fianciez en face de saincte
eglise bien et solennelement etpar main de prestre»22. Voilales flangailles authentifiées d'un double
sceau ecclésiastique ! Si ces expressions consacrées attestent de I'existence de rites liturgiques, elles
fo urﬁissentmalheureusementpeu d’information surleur contenu. En particulier, doit-on voir dans
laformule «en face de saz‘nte-EgZise», une indication du lieu ol ont été célébrées les fiancailles ou,
plus globalement, le respect des normes de I'Eglise ?

Lalettre de rémission attribuée 3 Thomas de Herbigny démontre que ces formules ne sont
pasvides de sens; elle confirme le fait que les fiangailles se nouenta I’église puisqu'elle répete a trois
reprises que Pousart Pietin et Jeannette, fille de Jean Petitditle Tonnelier, voulaient «aler a lesglise
de ladicte ville fiancer I'un Pautre» 3. Cette lettre, comme celle attribuée a Eliot de la Paererie?4,
concerne cependant une union non noble?’. Ces exemples démontrent bien I'importance de la
célébration des fiancaillesa 1’église dansles classes laborieuses.

Deux chroniqueurs rapportentle nom d'une église oli se sont échangées des promesses de
mariage, prouvant aussi le respect de ce rite par la noblesse. Le Religieux de Saint-Denys situe les

fiangailles par procuration de Richard II et d’Isabelle de France a la Sainte-Chapelle puis leur

20 Saint-Denis vs Braquemont, Arch. nat, X 2a 10, fol. 57 r°.

2l Arch. nat,]J 108,1.6.

22 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14,fol. 224~

23 Arch.nat,]] 162,1. 180.

X Arch nat,J] 155,1.429.

25 Unnoble est toutefois impliqué dans laformation du mariage, ce qui justifie 'inclusion de la lettre dans notre
recherche.
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renouvellement 3 Saint-Nicolas de Calais?®. L’autre mention d’une église est due a la plume de
Pierre de Fénin selon qui Henry V fianca Catherine de France au «grant moustier de Troies»%.
Enfin, trois chroniqueurs bourguignons, Georges Chastellain, Enguerrand de Monstrelet et Jean Le
Fevre, relatent tous, de fagon presque identique, non pas le fait que ces promesses entre le roi
d’Angleterre et la fille de Charles VI eurent lieu & Péglise, mais qu’elles se noucrent selon «a
coustume de France», sans toutefois expliciter davantage?8. Faut-il en conclure que la présence a
I'Eglise aujour des fiancailles est!'une de ces coutumes, particuliere a la France2®

Cestsurtoutla présence du prétre qui semble étre la clé des fiancailles. La preuve, lotsque

le curé refuse de fiancer Perrinetle Masson et Alice de Courtignon, ils sont prisau dépourvu :

le dit Perrinet et icelle Alips se efforcerent de avoir et fiancier I'un l'autre par

mariage en la main du curé dudit Anthenay™, disans que au vivant dudit pere, ils
avoient ey entre eulx deux ensemble convenances de mariage. A quoy le dit curé
ne les volt recevoir. Mais ce non obstant, ils persevererent et continuerent en leur

mauvese vie3l.
N’auraient-ils pas pu tout simplement se fiancer clandestinement? De méme, Jeanne de Cassel et
Robinetde Wastepaste trouvent nécessaire de faire renouveler leurs fiangailles clandestines par un
prétre : «s’en alerent au curé de sainte Katherine®, lequel informé que estoient fiancez par paroles
de futur, les fianca par paroles de presenty?3. Nous retrouvons, dans ce passage, la confusion entre
verba de futuroetde presenti dontnous avons déja discuté au chapitre précédent.

Leschroniqueurs, quant 3 eux, ne nomment que rarement I'officiant des fiancailles: ils le

fonta six reprises, seulement et toujours pour contribuer au prestige de leur récit parla présence

26 M. L. Bellaguet (édit. ettrad.), Chronique du religieux de Saint-Denys contenant le régne de Charles VI de 13804
1422 Paris, 1994, t 2, p. 413 et p. 471.

27 Pierre de Fénin, Mémoires (1407-1422), Mlle Dupont (édit ), Paris, 1837, p. 135-136.

28 jean Le Fevre, Chronigue..., 1. 2, p. 1, ¢.f n. 13; Enguerrand de Monstrelet, Chronigue..., 1 3,p- 389, cL n. 14

" Georges Chastellain, Chromigue..., t 1, p. 133, ¢.f. n. 12. On sait que Jean Le Févre a grandement repris la
chronigue de Monstrelet Quant & Chastellain, s’est-il tout simplement inspiré des mémes sources que
Monstrelet?

29 On sait qu’en Italie, par exemple, 'Eglise ne s’implique aucunement dans le rite des fiangailles. Voir C. Klapisch-
Zuber, «Zacharie, ou le pere évincé. Les rites nuptiaux toscans entre Giotto et le concile de Trentes, Annales.
Fconomies, Sociéiés, Civilisations, 34/6(1979),p. 1216-1243. Repr. dans La maison et le nom. Stratégies et rituels
dans I'Ttalie de la Renaissance, Paris, 1990, p. 151-183.

30 Anthenay, dép. Marne, arr. Reims, c. Chtillon-sur-Marne.

31 Arch. nat,J] 116,1. 37.

32 1Isagitde Péglisede Sainte-Catherine de Lille.

33 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat,, X 2a 24,fol. 102v".
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d’un brillant personnage. Parmi ces officiants, on retrouve le patriarche d’ Alexandrie34, Pévéque de
Salsbury35 et plusieurs archevéques, dontcelui de Reims : «furent fianchéses et les promesses faictes
s mains de larchevesque de Rains»30,

Neufexemples tirés des sources judiciaires mettenten scéne un prétre. Les défendeurs s’en
serventcomme argument pour valider les fiangailles”. Inversement, lorsqu'ils avouentla présence
d’un prétre, les demandeurs s’empressent de le discréditer afin d’enlever toute valeur aux
fiancailles. Ainsi, alors que les défendeurs affirment que les fiangailles de Jeannette Aymery et de
Humbelet Prévotontété noudes par un prétre, les demandeurs les condamnent doublement: non
seulement furent-elles conclues par un Augustin, mais de plus «fehannete fu fiancee en la cave qui
estchose dampnabless.

La cause opposantla mere d’Isabeau Morne au ravisseur Renaud le Fauconnier et a son
compiice Jean de Maleret permet d’établir une gradation parmi les officiants des fiancailles. Aloxs
que le défendeur affirme avoir fait appel  un prétre, le seul qui ait la capacité de célébrer les

fiancailles, 1a demanderesse répond:

ilz lui parlerent quelle fiancast Regnaut mais tousiours le refusoit. Le landemain,
jour de jeudi, disdrentala fille : or ca il fault fere les nopces. Etla futun hospitalier
auquel fut dit qu’il faloit qu'il fiancast Regnaut et Ysabel. Si demanda a Ysabel
s’elle vouloit Regnaut et, pour ce qu'elle respondique non, ne s'envoult entremetire
et dist que ceulx qui s’en entremettoient estoient escommeniez. Si fut mande un
religicux de Citeaux qui distqu'il n'estoit prestre. Et Maleret, ce veant, pristla main
de Regnautetla main de Ysabeau etfrappa de Uune a lautre, et dit qu’il les tenoit
pour fianciez?.

A défaut de faire appel au curé dela paroisse, les mariés ont toujours le choix de s’adresser a
un Hospitalier, 2 un Cordelier ou 3 un Augustin. En dernier recours, ils se résignent a faire appel &
un moine et pire, 3 un laic. En réponse aux défendeurs qui attestent de la présence d’un prétre aux
fiancailles de Perrotine des Sarteaulx et de Hutin de Clamas, les demandeurs rétorquent que «les

fianca le filz de la dame disant que autantvaulsist que d'un prestrent0.

34 Jean Froissart, Chroniques..., t 10,p. 316,c.Ln. 11.
35 Olivierde La Marche, Mémoires, H. Beaune et ]. d’Arbaumont (édit. ), Paris, 1883-1883, ¢ 3, p. 105.
36 Jean Le Fevre, Chronique...,t 2,p.91,¢.fn. 13.
37 parexemple, les défendeurs affirment : e prestre lesfianca. Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,10l 551°.
38 Aimeryvs Azincourt, Arch. nat, X 2a 14, fol. 244,
3 Morne vs Maleret, Arch. nat,, X 2a 14,fol. 224+,
40 Paris vs Clamas, Arch. nat, X 2a 14,fol. 1061°.
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Ces exemples démontrent que s'il est possible de conclure les fiangailles sans église et sans
prétre, elles sontfortmal vues. Dans les registres des officialités champenoises étudi€s par Beatrice
Gottlieb, les fiancailles formelles, célébrées par un prétre a I'église etconfirmées par une cérémonie
religieuse, ne constituent que I'un de deux types de fiangailles. L’autre, de nature informelle,
implique les deux jeunes gens etleurs témoins; ces fiangailles se concluent parl’échange de paroles,
de cadeaux, d’un repas, de baisersou d’une poignée de mains. B. Gofttlieb conclut: «I do not know
why one way was chosen over the other. [tmay have been a matter of social status, ora combination
ofsocial status and cultural lag — the old ways of nonchurch betrothal may have persisted longer
among the rural poor, for example» 4L 11 semble que la plus haute strate de la société, lanoblesse, ait

préféréles fiangailles officielles.

Le caractere sacré des fiangailles

Quelles aientété ou non confirmées par des rites ecclésiastiques, les fiangailles représentent
un sermentinviolable2, un lien presque aussi sacré que celui qui lie deux époux. C'est sans doute
pour cela qu’elles se doivent d’étre officielles. Beatrice Gottlieb tire la méme conclusion des
registres 'officialités champenoises: «They were irreversibly on their way to getting married, and
they were henceforth regarded as a pain®. La preuve, Guillaufne de Piquange s’en prend a la
fiancée de Philippe de Vallescomme §'1l §agissait de sa femme, pour le déshonorer : «pour vilener
leditexposant, eust, de fait et d'aguet appensé, prins et ravila dicte fiancee dudit exposant et icelle
emmenee sur un cheval et la congnueue charnelment par force et violence et contre son gré et
voulentés¥4.

Dans les proces, les demandeurs alleguent parfois I'existence de fiancailles préalables

comme empéchement au mariage. Ce faisant, ils traitentles convenances de mariage comme une

4 B. Gottlieb, Getting Married in Pre-Reformation Eurape : The Doctrine of Clandestine Marriage and Court Cases
in Fifieenth-century Champagne, Columbia University, These de doctorat, 1974, p. 321.

42 selon Fransen, c’est égalementla position de I'Eglisepour quila promesse des fianqaillesest équivalenteau voeu

d’entrer en religion. G. Fransen, «La formation du lien matrimonial az Moyen-age», dans R. Metz et J. Schlick

(édit.), Le lien matrimonial, Collogue du Cerdic, Strasbourg, 21-23 mai 1970, Strasbourg, 1970, t 1, p. 113. ].

Dauvillier indique dailleurs que les fiancailles sont ordinairement jurées, renforcées par un serment. Le

mariage...,p. 126,cfn. 2

B. Gottlieb, Getting Marvied...,p. 323,c.f.n. 41

Arch, nat, J] 108,1. 6.

i
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union indissoluble. Par exemple, les amis charnels d’Isabeau Morne rapportent qu’elle n’a cessé
daffirmer ses fiancailles avec Philippot Baudetlorsque Renaudle Fauconnier a tenté de 1’épousei45.
Dans le cas de Jeanne L’Enfant et Louiset Trachet, le mariage est interrompu a I'église le jour des
épousailles, au moment o sont dévoilées des fiangailles préalables avec un autre homme#.
Bernard de Castelbajac, enfin, affirme qu’il «n’eust espousé la fille Terride se il eust sceu que il eust
fiancé aufilz du seigneur d’Anding»¥.

Les procés devant les officialités, étudiés par Anne Lefebvre-Teillard, font également

ressortirla force liante des fiangailles:

socialement les fiancailles conservent leur image traditionnelle de premiere et
importante étape dans la formation du lien matrimonial. Affaire de famille plus
que de sentiment, encore qu'il ne faille pas exagérer cetie caractéristique, le

mariage est souvent le résultat de négociations, toujours I'instrument d’un
rapprochemententre deux familles qui intervient parfois alors que les fiancés sont
encore de tout jeunes enfants. (...) Cest au niveau des fiangailles que se conclut
socialement ’engagement matrimonial. Etant donné le role que joue, dans les
relations sociales médiévales, le respectdela parole donnée, aucune personne de
bonne foi ne saurait revenir, sans motif grave, sur la parole donnée. Ce principe
peuta lui seul expliquerla force des fiangailles®.

Parce qu’elles sont sacrées, parce que I’Eglise n’autorise leur dissolution que pour un motif
sérieux, les fiancailles sont tres difficilement rompues. C'est en vertu de ce principe que le Parlement
de Paris §’est saisi ’un cas de fiancailles criminelles, conclues entre 'anglais Guillebert Dowel et
Jeannette, une jeune Francaise. Le principal argument de Dowel concerne I'impossibilité de
rompre des fiangailles, méme nouées avec un ennemi, etle procureur du roia beaucoup de peine a
prouver le contraire®.

Le bris des fiangailles est pergu comme un affront par la partie 1ésée. Claude Gauvard le
confirme : «Cest dire que la rupture des fiangailles reste encore mal vécue par une opinion tres

attachée aux exigences pointilleuses de 'honneur». Par conséquent, cette rupture est cause de

45 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14,fol. 224 v

46 Hutin vs Macaigne, Arch. nat., X 2a 37,04/01/ 1470.

47 Castelbajac vs Terride, Arch. nat,, X 2a 14,fol. 279 1. Il s'agjit de Bertrand de Terride,sire de Terride et de Gimoez.

48 A Lefebvre-Teillard, «Régle et réalité dans le droit matrimonial A la fin du Moyen-dge», Revue de droit
canonique, 30 (1980),p. 4.

49 Roivs Dowel,Arch. nat, X 2a 22,fol. 4 °-4v~.

50 ¢ Gauvard, «De grace especial : crime, état et société en France a la fin du Moyen-dge. Paris, 1991, p. 575.
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conflit. Parexemple, larépudiation de Catherine de Bourgogne est a ’origine de la haine tenace du

duc de Bourgogne envers la maison d’Anjou etle roide Sicile :

N’y avoit nulz gens d'armes sur les champs plus pres que Sainct-Denis oit estoit le
duc de Bourgongne etses gens, quinul mal ne faisoient & creature nulle. Et disoit-
on qu’il ne vouloit rien & homme nul que au roy Loys, duc d’Anjou, pour ce que ledit
Loys avoit ung filx, lequel avoitespousé une des filles audit duc de Bourgongne; et
sans avoir [cause] pour quay, ledit Loys fist despartir son filx de ladicte fille dudit
duc de Bourgongne, et la renvoya comme une bien povre ou simple dame a son
pere leditducdl.

Les fiangailles sont sacrées au point que leur bris peut méme justifier le recours 2 la violence. Il
meéne au meurtre pour venger le flancé bafoué ou au rapt pour forcer le mariage & se conclure
malgré tout.

Laviolence éclate souvent avant méme que les fiangailles ne soient rompues. Il suffit pour
cela qu'une des parties retarde la célébration du mariage ou fasse mine de se rétracter. Beatrice
Gottlieb a relevé, dans les officialités de Troyes et Chalons-sur-Marne, de nombreux cas de ces

longues fiangailles contraires a lavolonté de U'Eglise; elle conclut:

Perhaps it was sometimes uncertainty, hesitation, a weakening of resolve on the
partofeither the man or the woman for either personal or economic reasons, so
that, in spite of all the norms ofengagement, the concluding steps were avoided. If
one could escape the notice of the law long enough, one could succeed in
breaking the obligation legally, since a delay of two years or more was generally
considered valid grounds fora quittance2.

Deux proces au Parlement illustrent bien ce processus. Ils suivent le méme scénario : les
fiancailles ont été conclues, mais 'un des deux fiancés tarde a compléter le mariage. Il S’ensuit un
proces devant Iofficialité puis des coups infligés par la partie 1ésée. Dans le premier cas, c’est le
fiancé, Jean Rouault, qui doute de sa fiancée, «pour aucunes paroles que partie adverse a dicte de la
personne de Michelete et de son esta 33 Dansle deuxieme, le frere de 1a fiancée, Clarin de Sons, ne
voit plus d'un bon oeil le mariage de sa soeur avec Robert de la Honguerie: «Clarin commanca
avoir rumeur contre Robert etavoit dueil de ce qu’il convenoit qu’il baillast les heritages a sa suer»>*.

Une lettre de rémission rapporte comment Jean de Ponces en vient méme 2 tuer le pere de sa

31 Journald’un bourgeois de Paris (1405-1449), A. Tuetey (édit.), Paris, 1881, p. 45.

52 B Gottlieb, Getting Married...,p. 361,c.£.n. 41.

53 Pecoul vs Prevost, Arch. nat., X 2a 25,fol. 254 v°.

54 Sons vs Honguerie,Arch. nat, X 2a 14,f. 249v°. Clarinde Sons affirme au contraire que Robert de la Honguerie,
le fiancé de sa soeur, auraittrop tardé a achever le mariage.
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fiancée, Hugues le Potier, parce qu'il s’'opposaita leur mariage, méme apres des fiancailles et une
sentence positive de official ité>.

En général, les parties se satisfont du verdictde Pofficial et n’en viennent pas aux coups. Le
recours A officialité peut méme parfois constituer une tactique pour imposer un mariage, que les
fiancailles aientréellement eu lieu ou non. Par exemple, Marguerite de L'Eglantier affirme que son
soi-disant fiancé, Pierre de Luilly, a fabriqué fiancailles et témoins: «premicrement, publia en
plusieurs lieux qu'il Vavoit afflancee. Et depuis ce, la fist citer en cas de mariage devant l'official
d’Amiens ou il produit certains faulx tesm oins» 5. Dans la cause opposant Jeanne de Chatillon & sa
fille, Anne de Laval, la premitre s'est plutot adressée 4 la cour ecclésiastique pour contester les
allégations de fiangailles de sa fille avec Guion Turpin : «Turpin se vantoita Paris et a illeurs qu’il
avoitfiancee Anne etlauroiten mariage quique le voulsist veoir. Et aprés, fut conseillee Jehenne de
faire'citer Jehenne (sic) devant Pofficial du Mans»57. L’officialité peut donc servir d’outil pour
imposer des fiangailles comme pourles rompre, etla noblesse sait bien §' €N Servir.

Lesregistres &’ officialité étudiés par Anne Lefebvre Teillard portent la trace de ces proces.
Lesaffaires de fiangaillesy sontnombreuses puisqu’elles comptent pour 60% des causes présentées
devant Pofficialité archidiaconale de Paris entre 1499 et 1503. Elles mettent souvent en scéne des
individus qui se servent du procés ecclésiastique pour faire aboutir leur mariage aux dépens du
fiancé indécis. A. Lefebvre-Teillard souligne dailleurs que «aucun ne semble véritablement géne a
P'idée que Iofficial va pouvoir utiliserla force pour obliger des fiancésa contracter mariage»>S.

Le rapt, comme le recours al'officialité, peutaussi imposer la conclusion d’un mariage. Le
ravisseur, impatient, exacerbé par I'attente prolongée, enléve sa fiancée pour I’épouser, méme si
elle a changé d’avis et renié sa promesse. Cest ainsi que, sous la pression de ses amis, Marguerite
Seulette dément ses fiancailles avec Jean Gobin. Ce dernier commence par obtenir une sentence de

Pofficialité; ce moyen de pression ne suffisant pas, il ravitla demoiselle>®. Pour leur part, Jacquette,

55 Arch. nat,Jj115,1. 112

56 L’Fglantiervs Auxy, Arch. nat., X 2a 12,fo 1. 163v.

57 Lavalvs Chatillon,Arch. nat, X 2a 17, fol. 252 °. Cet exemple est également discuté dans J. M. Turlan et P. M.
Timbal, «Justice laique et bien matrimonial en France au Moyen-age», Revue de droit canonique, 30/ 3-4(1980),p.
35.

58 A. Lefebvre-Teillard, «Ragle...»,p. 45-46,c.f. n. 48.

59 Mes vs Gobin, Arch. nat, X 2a 14,fol. 100r°.
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fille batarde de Geoffroy le Meingre dit Boucicaut®, et son fiancé, le bétard du sire de Chiteau
Morant, prennent leur destin en main. Le pere de la jeune fille la retient et retarde le mariage,
affirmant «que Jaquette ne fut onques flancee audit bastart et se aucune chose avoit este faicte ou
pourpalee, toutefuoies avant les choses advenues ledit bastart et Jaquette avoient quicitié I'un
Pautre»S1.1ls décidentalors de commettre un rapt de séduction : «ledit bastart, a qui moult tardoit
de avoir sa femme et quilonguement avoit esté en fiancailles, vint oudit chastel et fist tant qu’il parla
a la dicte Jaquette etadviserent la maniere comment elle se pourroit partin®2.

Les sources judiciaires présentent volontiers les fiangailles comme un fait accompli et
incontournable dont la fin, c’est-a-dire le mariage, justifie tous les moyens. L’utilisation de
promesses préalables comme argument en cour témoigne de I'importance qu’attribuent les parties
aulien des fiancailles eta son indissolubilité. Beatrice Gottlieb écrit fortjustement que «engagement
was a. pledge of lifelong fidelity, (...) an irreversible step in an organic process»63. Colard de Sains,
quiaccuse Antoine de Craon® davoir enlevé saniece Catherine de Craon, argue a plusieurs reprises
«qu’elle estoit fiancee avec Esglet (de Sainsp®%, comme si cet état était immuable. Craon n’est
cependant pas dupe et répond que «Esglet n'est son mary, ainsi ne la peut demander»®. Selon le
droit canon, ¢’est Craon qui a raison. Selon la conception de Pierre Lombard, «méme “jurées”,
c’est-a-dire accompagnées d'un serment, (...), les fiangailles ne créent pas un lien. Elles sont
révocables. La rupture entrainera des sanctions religieuses, mais un autre mariage reste po ssible»®”.

Malgré la valeur des fiangailles, malgré les demandeurs qui les voudraient intouchables,
elles ne sont pasaussiliantes qu'un mariage. Les parties le savent. C'est d’ailleurs pour cette raison
qu'il estencore temps, une fois les fiangailles conclues, de ravir une fille pour prévenir son mariage.

Tout comme Antoine de Craon, c’est ce que fait Robert de Braquemont en enlevant Isabelle

60 1lsagitde Geoffroy le Meingre dit Bouciquaut, chevalier,seigneur de Breuildoré, d’Etableau etc..., gouverneur du
Dauphiné en 1399.

61 Bauche vs Bouciquaut, Arch. nat, X 2a 17,fol. 136 r°.

62 Idem,fol. 134v.

63 B. Gottlieb, Getting Married...,p. 357,c.£ 0. 41.

64 Iigagitprobablement d’Antoine de Craon, seigneur de Dommart, Bernarville,Claci, etc., baillid”Amiens.

65 Sains vs Soissons, Arch. nat, X 2a 28, fol. 180v.

66 Ihidem.

67 J.Gaudemet, Le mariage...,p. 167,c.f n. 1. Gérard Fransen écrittoutefois que «la force du serment est telle que
I'Eglise,qui ne se reconnait pas encore autorisée a en dispenser, se Croira souvent tenue de forcer 4 tenir leur
engagement cetx quise sont engagés par serment i se marier». G. Fransen, «La formation...», p. 109, cfn £
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Meurdac que son tuteur voulait marier 2 son fils®. Dans ces cas, les fiangailles remplissent leur
fonction annonciatrice du mariage etla violence vise non pas ales imposer, mais bien ales défairé.

Méme si elles ne sont pas systématiquement mentionnées dans nos documents, les
fiancailles semblent marquer un temps fort dans la formation du mariage. On ne peut mettre en
doute leur importance. Toujours considérées comme sacrées, elles annoncent un mariage et
enclenchentsa conclusion. Méme dissolubles, elles ne sont rompues qu’avec difficulté etconflit.

Mais quelle est la part du rite laique traditionnel et du rite ecclésiastique dans ces
fiancailles? Voila une question qui reste sans réponse. Les témoignages de rites ecclésiastiques
intégrés aux fiancailles, présence a I’église et participation du prétre, sont fort peu nombreux dans
nos documents. Méme en tenant compte du faitque 'Eglise n’impose pas de tels rites liturgiques, il
est difficile de conclure que la célébration des fiangailles est une preuve de I'intégration du rituel
ecclééiasﬁque dansle mariage noble.

Le caractere sacré des fiangailles etla difficulté de les rompre semblent relever davantage de
la survie du mariage en étapes, de I'importance dela desponsatioetde la parole donnée au moment
des pourparlers, que du caractere religieux des fiangailles. Puisqu’il est difficile de faire 1a part du
laique et de I'ecclésiastique, il est toujours possible de conclure a une adoption des régles
ecclésiastiques; mais il est plus facile d'y voir la survie des anciennes coutumes laiques dans

lesquelles I'Eglise a su se tailler une place.

Les bans

Une fois les fiancailles conclues, les futurs mariés doivent faire publier les bans pendant
trois jours de féte consécutifs. «L’exigence des bans, qui font connaitre le projet de mariage etont
pour premier objectif d’inviter 4 révéler les empéchements, constitue aussi un moyen indirect
d’assurerla publicité du projet»®. C'est en 1215 que le Concile de LatranV rend obligatoire cette

publication & ’église paroissiale’), dans le but de publiciser tout mariage et de rechercher les

68 Saint-Denis vs Braguemont, Arch. nat, X 2a 10, fol. 57 1°
69 ] Gaudemet, Le mariage...,p. 231, c.fn. 1
70 Michael M. Sheehan discute en détail de Pimposition des bans par le Concile de Latran IV, en s'attardant en
f particulier sur leurs répercussions en Angleterre. «Marriage Theory and Practice in the Conciliar Legislation and
Diocesan Statutes of Medieval England», Mediaeval Studies, 40 (1978), p. 432-440. Voir aussi J. M. Turan,
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empéchements éventuels avant la conclusion de 'uniom, en particulier les empéchements de
consanguinité qui onttant été prétexte a divorce avantle XIII¢ siecle.

Nos sources font peu état de cette formalité imposée par 'Eglise. En particulier, aucune
chronique n’en portela trace. Les chroniqueurs les auraient-ils jugés indignes d’étre rapportés? 11
semblerait plutdt, comme le note Hostiensis, que les mariages de la haute noblesse, trés publics, en
aient ét¢ exemptés’!. Par ailleurs, une seule lettre de rémission en signale I’existence. Les courtes
lettres de rémission ne se consacrent qu’a ’essentiel, et de toute évidence, les bans ne sont pas
essentiels.

Dans dix des cinquante proces, la publication des bans sert de preuve supplémentaire a la
validit¢ d’une union nouée dans 'observance des rites ecclésiastiques. Toutes ces causes se
rapportent 4 des rapts ou A des enlevements. II s'agit donc d’unions forcées ou secretes ot la
public ation desbans ne va pas de soi; ce sont parcontre les mariages dontil faut & tout prix prouver
une validité quis’avere douteuse.

Cesproces démontrent que la publication des bans semble coutumiére, du moins pour la
petite noblesse. Les écuyers Guiotde Saint-Bonnot et Robert Damas I'affirment d’ailleurs dans leur
lettre de rémission : «le dit Guiot (...) la fianca de son gré et aprés fist ses bans ainsi qu'il est
acoustume et lespousa»’2. En se servant des bans comme argument, les défendeurs prouvent la
régularité de leur mariage. Les bans remplissent ainsi leur role publicitaire, annongant a tous le
mariage prévu, celui de Robinetde Wastepaste et de Jeanne de Cassel par exemple dont «les bancs
en ont esté faiz avant les espousailles et que y a eu declaracion solennelle appellez les parens et
amis»73. En insistant sur la solennité de ce rite ecclésiastique, les parties amplifient l'effet de leur
argument; c’est le cas de Marie de Cepeaux lorsqu’elle déclare que sa bru, Jeanne Rabaut, «fut

menee en belle compaignie en lostel de Cepeaux, les bans precedens et solennitez gardees»7.

«Recherches sur le mariage dans la pratique coutumidre (XII®-XIVE s.)», Revue d'histoire de droif frangais et
étranger, 35(1957),p. 506-508 et J. Dauvillier,Le rariage... p. 105et 111,n .2

71 Idem,p. 116,

72 Arch.nat,JJ 112,178

75 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat,, X 2a 24,fol. 1051°.

74 Avaugourvs Cepeaux, Arch. nat, X 2a 17,fol. 2491°.
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Pourleur part, les demandeurs démontrent’invalidité d’un mariage conclu «sans fere bans
etles solempnitez ordenees en sacrement de mariage»”>, dans la peur de la réprobation et du refus
familial. Parfois, les bans n’ont été publiés que de fagon incomplete, comme dans le cas du mariage
de Jeanne Rabautet Charles de Cepeaux pour lequel «n’y avoit que deux bans»76, Cette absence de
bans peut méme entrainer une accusation de clandestinité. Juliette M. Turlan le note dans son
analyse des arréts civils du Parlement au XIV€ siécle : «Certains des arréts qui invoquent, pour une
raison quelconque, la clandestinité du mariage, déclarent que ces unions ont €t faites sans la
publication des bans»7. Il est toujours possible aux défendeurs d’alléguer 'obtention d’une
dispense’8, comme le font Jean d’ Aubigni et Hector des Essars : «le premier ban fut fait selennement
enleglise d’Essireul et sur les autres deux, orent dipsensacion de Uevesque»”. Pourtant, pour Pierre

de Banffremont, comte de Charny®0, une dispense ne suffitpas:

envoya querir dispensacion de bans a l'evesque de Besancon, adrecans au curez de
SoyeSl etde Bauvilliers® pour faire mariage clandestin des dessusdis, et si obtint
du curé de Borbonne certifficacion par laquelle il certiffioit avoir fait ung ban des
dessusdis, etdonnoit congié au curé de Soye de les marier aprés le xxvi€ jour dudit
mois de novembre. Le seigneur de Soye les fitespouser par un autre curé et faisant
mariage clandestin®?.

Cas supréme, Catherine Rouaude et Pierre dela Grue se retrouventméme, «pour les bans qui
ne furent faiz (...) en proces par devant levesque d’Angers» 3. Ces deux derniéres causes, présentées
au Parlement entre 1462 et 1470, traitent amplement des bans. Les demandeurs y sont lés plus
séveres face 4 leur absence. Doit-on conclure que les bans ont gagné leurs lettres de noblesse au

cours du X V€ siecle ? L’Eglise parviendrait-elle de mieux en mieux a imposer ses exigences ?

75 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 1651°.

76 Avaugour vs Cepeaus, Arch. nat, X 2a 17,fol. 249v°.

77 .M. Turlan, «Recherches...»,p. 512, ¢.f 1. 69.

78 A partir du XITI® sidcle, 'évéque peut dispenser les bans. Voir ]. Dauvillier,Le mariage..., p. 111, ¢.£ 0.2

79 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18,fol. 246 1°.

80 1 gagitde Pierrede Bauffremont, dit le Jeune, sénéchal du duché de Bourgogne et chevalier de la Toison d'Or,
qui eut la seigneurie de Charny, érigée en comté.

8l Soye, dép. Doubs, arr. Montbéliard, c. L'Isle-sur-le- Doubs.

82 Peut-étre Beauvilliers,dép. Yonne, arr. Avallon, c. Quarré-les-Tombes.

83 Peut-&tre Bourbonne-les-Bains, dép. Haute-Marne, ch.-l.¢.,arr. Moulins.

&4 Chalon vs Bauffremont, Arch. nat, X 2a 32,fol. 326 .

85 Bois vs Grue, Arch. nat, X 2a 35,fol. 71v°.
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Inversement, le seul proceés qui conteste leur nécessité se déroule a la fin du XIV® siecle.
David d’Auxy et Pierre de Luilly y affirment que «n'estoit necessité de fere bans puis que le
consentement des parties y estoit»86. Certes, ce ne sont pas les bans qui font le mariage: selon le
Concile de Latran IV, absence des bans, si elle rend le mariage illicite, ne I'invalide pas®. 11 est
donc facile de s’en passer, en particulier lorsque le temps presse et qu’on ne peut soffrir le luxe
d’attendre quelques semainesla publication desbans, d’autant plus que ceux-ci risquent de révéler
desoppositions. Cest sans doutele cas de la majorité des mariages figurant dans nos proces.

Dans les rares témoignages des sources judiciaires, les bans remplissent exactement le role
que leur a assigné Eglise : publicité etapprobation. $'ils sont parfois mentionnés dans ces mariages
conclus rapidement, un peu clandestinement, toujours contre I'avis de certains membres de la
famille, imaginons & quel point ils devaient étre employés dans le cadre des mariages planifiés et
apprb uvés de la petite noblesse. Leur mention, méme peu fréquente, démontre que I'Eglise a réussi,

jusqu’a un certain point, a s’insérer dansle processus matrimonial.

Lesépousailles

Les fiancailles nouées, les bans proclamés, il reste a célébrer le mariage au jour des
épousailles. Nous avons déja vu avec quelle fréquence le mot épouser est utilisé pour désigner la
création d’une union matrimoniale. Nous avons également constaté le role du consentement des
époux dans la formation de cette union. Il nous faut maintenant étudier la forme que revét la
célébration ecclésiastique du mariage.

Cestsurtoutla place réservée au prétre etal’église dansnos documents qui nous permettra
de mesurer le poids des rites liturgiques. Au premier abord, elle semble ténue puisque seulement
vingt-quatre passages de chroniques, quinze des soixante-deux lettres de rémission et vingt-deux
descinquante procas signalent]’un oul’autre au momentdes épousailles.

En fait, c’estlorsque 'implication de I'Eglise revétune importance particuli¢re qu'on la voit
apparaitre. Lorsqu’il leur est nécessaire de prouver la validité d’un mariage, les suppliants deslettres

de rémission et les parties des procés ont tot fait de placer cette union sous la houlette d’un rite

8  L’Eglantiervs Auxy,Arch. nat, X 2a 12,fol. 166 1°.
87 Voir]. Gaudemet, Le mariage...,p. 231, c.fn. L
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ecclésiastique. Ainsi, la grande majorité deslettres etdes plaidoiries racontant un mariage complété
rapportent la célébration d’épousailles ecclésiastiques. C'est le cas de dix-neuf proces sur vingt-
deux et de vingtletires de rémission sur vingt-neuf. Dans les trois procés qui ne conjuguent pas
Eglise et épousailles, les mariages ne se sont toutefois pas déroulés hors de toute influence
1'eligieuse. L’un d’entre eux rapporte des ﬁaﬁgaﬂles religieuses; 'autre fait état d’un procés devant
Pofficialité; la dernitére cause comprend une lettre de rémission dans laquelle intervient un
chapelain. De méme, deux des lettres oti 'Eglise est absente sont lides & des proces ot il est fait
mention des rites ecclésiastiques au moment des épousailles; dans cinq autres, le mariage ne
constitue pas!’enjeu du crime.

Toutcomme pour les fiangailles, les chroniqueurs décrivent rarement les rites religieux qui
entourent les épousailles. Sont-ils trop bien connus? Seul un ecclésiastique comme Jean Chartier
s’attafde 3 parler d’un couple «uni parle sacrement de mariage»®8. Siune telle formulation n’est pas
de mise pour un chroniqueurlaique, celane signifie pas pour autant que la religion ait été absente
des épousailles. Un mariage normal peut trés bien avoir impliqué la présence a I'église,
I'intervention d'un prétre, une messe etune bénédiction nuptiale, sans queles chroniqueurs n’aient
jugé utile de s’étendre sur le sujet.

Comme c’est le cas pour les fiangailles, les chroniqueurs ne mentionnent I’église ou le
prétre que pour glorifier les épousailles qu’ils décrivent. A quinze reprises, c’estun évéque ou un
archevéque quia célébré le mariage. Par exemple, Jean Chartier spécifie que «Messire Regnault de
Chartres, archevesque de Rains et chancellier de France, si espousa lesdits seigneur et dame»®,
c’est-a-dire le dauphin Louis de France et Marguerite d’Ecosse. I1 'agit toujours de mariages de la
plushaute noblesse, royaux, delphinaux ou princiers.

Pour donner plus d’éclatal’événement, Jean Froissart conjugue a trois reprises la présence
d’un prétre A celle d’une cathédrale®. Cestaussi pour contribuer au prestige de 'union décrite que

la Chronique de Jean ITet Charles Vrapporte que «L’an mil ccc LxIxX dessus dit, le XIx€ jour du mois

88 Jean Chartier, Chronique de CharlesVIIroi de France, A. Valletde Viriville (édit.), Neudeln, Liechtenstein, 1979, t
1p. 12

89 Idem,t 1,p. 231-232.

9 JeanFroissart, Chronigues..., t 10,p. 314ett 13,p. 8L, c.f n. IL
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de juing, le mariage de monseigneur Phelippe, frere du roy de France et duc de Bougoingne, et de
Marguerite, fille de messire Loys, conte de Flandres, fu faitet celebré, en l'abbaye de Saint-Bavon de
Gand, parlevesque de Tournay» °!

Le cas de Henry V etde Catherine de France a pour sa partfrappé I'imagination. Clément de
Fauquembergue®? etles Chronicques de Normendie® I'abordent de fagon conventionnelle, faisant
intervenir un évéque. L’un etl’autre situentle mariage dans la «grant église Saint-Pierre» de Troyes.
Selon Le livre des trahisons, il s'agirait de I’église Saint-Jean®. Trois chroniqueurs bourguignons,
Monstrelet, Le Fevre et Chastellain, semblent plutdt frappés parle faitque le mariage se soit déroulé
a I’église paroissiale : «lendemain du jour de la Trinité lespousa en l'église parrochiale, soubz
laquelle il estoit logié»%. Ces trois chroniqueurs ne cherchent aucunement a glorifier ce mariage,
mais soulignent plutdt le désir @ Henry V d’adopter la coutume du peuple frangais et les rites de
I’Egliée. De toute évidence, cefte décision est surprenante: un mariage royal se tient
tradiionnellement dans une glorieuse cathédrale !

Pour que les rites liturgiques des mariages de la haute noblesse soient rapportés dans une
chronique, ils doivents’étre fait remarquer parleur ampleur ou par leur caractere inusité. Devons-
nous conclure que les nobles se marient uniquement dans les hauts lieux ecclésiastiques ? Certains
" dentre euxle fontcertainement. D’autres choisissent plutdtla chapelle de leur chateau, comme le
révele, parhasard, un extraitdela chronique de Jean Le Févre : «fut la dame menée en la chappelle
parle ducetle ducde Bar, etla oules espoussailles et solempnitez de sainte Eglise furent faictes»%. 11
semble tout a fait habituel pour un couple noble de s'épouser dans une chapelle; ils ont
probablement été nombreux a le faire! Ce fait divers, indigne d’une chrbnique, a toutefois laissé

bien peu de traces.

91 Chronique desregnesde JeanIl et CharlesV, R. Delachenal (édit ), Paris, 1917-1920,t. 2, p. 116.

92 A.Tuetey et H. Lacaille (édit.), fournalde Clément de Fauquembergue, greffier du Parlement de Paris, Paris, 1903-
1915,t. 1,p. 367.

93 LesChronicques de Normendie, A. Hellot (édit ),Rouen, 1881, p. 59-60.

94 Le livre destrahisons..., p. 156,c.£. n. 15.

9 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue..., p. 389, c.£ 1. 14. Aussi Georges Chastellain, Chronigue..., L 1, p. 134, cf
1. 12 et Jean Le Févre, Chronique..., t 2, p. 2, ¢.f n. 13. Comme pour les fiancailles, leur récit est presque
identique.

96 Jean Le Fevre, Chronique...,t 2,p. 289,c.Ln. 3.
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Lorsquela célébration alieu dans une chapelle, c’estsans doute le chapelain familial qui en
estl’officiant. Cependant, modeste comme le lieu qu’il occupe, il passe inapergu. A peine se faufile-
t-il 3 deux reprises dans les chroniques : il $’agit du mariage incestueux du comte d’Armagnac qui
«commanda & ung chappellain de son hostel qu'il les espousast% etde 'union de Lourdin, seigneur
de Saligny etde 1aMothe et de Marguerite, fille du comte Jean III de Sancerre, «benistz par le prieur
de Saint-Martin dudit lieu»%8, qui sera rompue par la suite. Sil’incongruité de ces deux unions a
réservé une place dans I’histoire 2 deux chapelains anonymes, combien d’autres sont-ils restés dans
lombre?

Seuls quinze prétres et autant d’églises sont identifiés dans les chroniques. 1l est pourtant
impossible de conclure que les mariages de la haute moblesse se soient liés hors du cadre
ecclésiastique. Aucun passage ne nous permet.de Paffirmer. Serait-ce donc que les rites
ecclééiasﬁques font tellement partie du décor qu’a moins de circonstances extraordinaires, ils ne
nécessitentaucune description ? Pour se faire remarquer, la noblesse devait faire bénir ses mariages
par un évéque dans une cathédrale; pourtant, la majorité de ses membres a probablement échangé
ses voeux dans la simple chapelle du chéteau, entre les mains du chapelain, fait que les

chroniqueursont jugé superflu de rapporter.

Le témoignage des sources judiciaires

Siles sources judiciaires décrivent davantage ces rites liturgiques, c’est que ces derniers
servent la cause des personnages impliqués. Parfois, une formule standardisée suffit & identifier le
caractere religieux des célébrations. Ces formules sont identiques a celles employées pour qualifier
les fiangailles, avec toutefois une nuance importante: la prédominance de U'expression «sainte-
égliser. Cette expression apparait 4 vingt-deux reprises, conjuguée de différentes fagons, surtout

«l’espousa en face de saincte eglise»®®, mais aussi «fait et solempnizé en saincte eglise» 1. Deux fois

97 Mathieu d’Escouchy, Chronique, G. du Fresne de Beaucourt (édit ), Paris, 1863-1864,t. 2, p. 291-292.
9 Journalde Jean de Rope...,t. 2,p. 160,c.£.n. 6.

9 Arch.nat,Jj 126,. 193.

100 valléevs Trémoille, Arch. nat, X 2a 28,fol. 3021°.
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seulement, le mariage est fait par «main de prétre». Enfin, celui de la dame de Saussay est la fois
«fait par main de prestre et celebré en saincte esglisen 101,

Cesformules sont pratiques car elles permettent de résumer, en quelques mots, un mariage
valide, 1égal et accepté. Par leur concision, elles se prétent bien aux lettres de rémission. Leur
apparition dans deslettres stéréotypées — eﬁnéme dans deux chroniques — indique & quel point
elles sontrépandues et combien I'implication de'Eglise va de soi.

L’expression permet d'ajouter de 1a crédibilité & une union hors-norme. Voild pourquoi
cette formule se retrouve avant tout dansles lettres de rémission etdans les procés reliés a des rapts.
Cest en tentant de le faire passer pour un mariage normal qu'une plaidoirie fait état de la
«sollempnizacion en face de saincte eglise»!? du mariage incestueux et confesté du comte
d’Armagnac. Jean Le Févre adopte laméme formule pour une autre union controversée, le mariage
bigaﬁle de Jacqueline de Bavitre avec le duc de Gloucester. Selon ce chroniqueur, Jacqueline de
Baviere auraitaffirmé que «elle s'estoit maride a trés haultet tres puissant prince Honffroy, filz, frere
etoncle du roy d’Angleterre, lequel elle avoit espousé en face de saincte Eglise» 103 Sj cette formule est
parfois utilisée abusivement, son utilisation n’est jamais vide de sens: c’est ume carte
supplémentaire dans le jeu des défendeurs d’un mariage douteux. Ce faisant, ils viennent prouver
qu'un mariage in facie ecclesiae constitue bel etbienlanorme.

Les parties impliquées dans les sources judiciaires ne se contentent toutefois pas de réciter
une formule stéréotypée. Quelques-unes désignent I'église ot s’est déroulée la cérémonie, comme
Jacques de Rochedragon qui affirme avoir épousé Marguerite de Signet «en face de sainte eglise en
la paroisse du Bouchet» 104, Deuxlettres, plus vagues, signalentla célébration d’épousailles dans une
église sans toutefoislanommer; c’est le cas de Jean Cozon et Perrine d’Ollon qui s’épouserent «au

moustier qui pres estoit de L'ostel ou il demouroient»19. Ces mentions d’églises ou de moutiers

-101  Arch. nat,Jj 120, 117.
102 Roivs Armagnac, Arch. nat, X 2a 28,fol. 2351°.
103 Jean Le Févre, Chronique...,t 2,p.92,c.f n. 13,
14 Chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat, JJ 195,1. 1032. Le Bouchet est un nom de lien trés commun en
Auvergne. Il ' agit probablement de Le Bouchet, dép. Puy-de-Dome, arr. Issoire, . Sauxillanges,comm. de Saint-
Genés la Tourette.
105 Arch.nat,Jy111,1.224.
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relevent d’un désir de précision. Elles demeurent cependant exceptionnelles car de tels détails ne
sont pas trés pertinents pour une demande de rémission.

Les détails portant sur le nom et le lieu de I’église semblent également revétir peu
d’importance dansles plaidoiries. Le lieu est parfois connu par hasard; il ne sert pas a situer I'église
méme, mais 3 camper les personnages. Ainsi, Josseaume Bertrand et Antoinette de Cravant arrivent
d’abord a Chassignolesl0 puis se rendent«en une chapelle pres d’illec» 107, Ailleurs, le nom du lieu
n’apparait pas; Uéglise n’est qu'un élément du décor, comme lorsque les parties affirment que «au
jour desdictes esposailles, ledit Hutin se trouva a leglise»1®. Seul le mariage de Marguerite de
Chauvirey etde Vauthier d’ Oiselet se déroule aI’église paroissiale : «sifurent faictes les flancailles et
puis les espousailles liberalment, publiquement de die et solennellement, au moustier parrochial de
Bonnencontrel®, Toutes sollennitez y furent gardees»110,

| Lelieu ot se situe I'église ne semble donc pas constituer un fait pertinent dans les sources
judiciaires. Cest surtout la formule «sainte-église» qui atteste de la régularité du mariage; le lieu
n’estfourni que pour clarifierle récitet]’église sertuniquementde toile de fond aux événements.

Notons qu’il est rarement question d’église paroissiale. Certes, ces mariages déviants
peuventdifficilements étre conclus au vu etau su de tous. Lesravisseurs n’ont pu qu’emmener leur
victime dans un lieu ecclésiastique anonyme. Il est étrange toutefois de constater que les
demandeurs ne relévent jamais 'omission de I’église paroissiale comme une tare au mariage.
Pourtant, le quatrieme concile de Latran stipule non seulement que le mariage doit se célébrer 4
Péglise, mais aussi qu’il doit se tenir a I’église paroissiale, dans le village d’origine des mariés, de
sorte 2 assurer la 1égalité et la publicité du mariage: «la célébration du mariage est réservée au

prétre, etnon pas, A un prétre quelconque, mais au curé : “parochialis sacerdos”»111

106 Chassignoles, dép. Indre, arr. La Chitre, c. La Chatre.
107 Merle vs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24, fol. 1941°.

108 Hatin vs Macaigne, Arch. nat., X 2a 37,04/01/1470.
109 Bopnencontre, dép. Cote-d’or, arr. Beaune, ¢. Seurre.
110 ponialliervs Qiselet, Arch. nat, X 2a 14, fol. 252r°.
11 J. Dauvillier,Le mariage..., p. 105et 108-110,c.f.n. 2
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Devons-nous conclure 2 une demi-observance des regles ecclésiastiques, le mariage €tant
obligatoirement célébré a I’église, sans1’étre toutefois nécessairement al’église paroissiale ? Cest ce

qu’affirme Bernard Chevalier :

Comune ils le répetent devant le notaire, en présence des conseils de famille, la
plupart du temps le jeune homme et les parents au nom de la jeune fille
promettaientbien d’accomplirle mariage en face de I’Eglise et de le rendre ainsi
indissoluble. Mais était-ce bien toujours dans les régles, apres publication des
bans, examen des empéchements éventuels et célébration sous le porche de
Péglise paroissiale, en présence du curé du lieu ou de son mandataire? Oui,
sfirement, 8’1l était pluscommode de procéder ainsi et ¢’était sans doute souvent
le cas; sinon une chapelle quelconque et un prétre complaisant pouvaient tout
aussi bien faire I'affaire!12.

Quoiqu’il en soit, 1a célébration du mariage a1’église apparaitcomme un faitacquis. C'est pourquoi
il est possible de mentionner au passage la présence a1’église ou méme, de 'omettre completement,
en particulier lorsque le mariage n’est pas remis en question. D'ailleurs, jamais les demandeurs ne
déclarentque le mariage s'est conclu hors de 'église. Une telle affirmation est-elle inconcevable?
Pourtant, les travaux de Michael M. Sheehanll? et de Beatrice Gottlieb1!4, parmi tant d’autres,
démontrentque les couples roturiers ont été nombreux a nouer leur mariage clandestin dans une
taverne ou surlaroute! En serait-il autrement pour lanoblesse ?

Le curé est évidemment présent lorsque le mariage est célébré a I'église. Pourtant, seules
cing plaidoiries et une lettre de rémission lientles deux éléments. Daﬁs neufautres instances, seul le
prétre est mentionné. Son nom n’est donné qu'une seule fois: il s'agit d'»un prestre nommé
Berdet» 115, Dans les autres documents, le préire demeure un personnage anonyme, les parties
jugeant suffisant de parler d'un mariage fait «par un certain prestre»116. La présence du prétre est
utile pour confirmer etvalider le mariage, mais son identité ne Pestpas.

Les demandeurs minimisent souvent la valeur du prétre comme ils le font pour les

fiancailles. Ils voient en lui un Hospitalier, un Cordelier ou un moine incapable de célébrer le

112 B chevalier, «Le mariage  Tours a la fin du XV® siécle», dans Histoire et Société : Mélanges offerfs & Georges
Duby, Tome 1: Le couple, Vami et le prochain, Aix-en-Provence, 1992, p. 8.

13 Voir,en particulier, M. M. Sheehan, «The Formation and Stability of Marriage in Fourteenth-Century England :
Bvidence of an Ely Register», Mediaeval Studies, 33 (1971),p. 228-263.

114 B Gottlieb, «The Meaning of Clandestine Marriage», dans R. Wheaton and T. K. Hareven (édit), Family and
Sexuality in French History, Philadelphia, 1980, p. 49-83 et Geifing Married..., c.t.n. 41

115 cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 83 r°.

16 Arch. nat,JJ 148,1. 50.



203

sacrement du mariage. C'est ainsi que la partie adverse de Nicaise le Caron rapporte que «Nicaise
enmena Margot vers Abbeville et les espousa un hospitaillé qu'il trouverent 17, Lorsqu’un prieur
refuse de marier Guillaume Jousseaume et Jeanne Jourdaine, ceux-ci prenment un moine
excommunié!!8. D’autres demandeurs discréditent le réle du prétre en affirmant qu’il a ét¢ menacé
etforcé a célébrerle mariage. Le cas se présente dans la cause opposant la mére d’Isabeau Morne &

Jean de Malereteta Renaudle Fauconnier:

environ minuit, fut menee Ysabel par Regnaut et ses complices a deux lieux de

Maleret, a un prioré nomme Giat\\®. Eschelerent I'ostel du prieur, rompirent les
huis, firent lever le prieur et lui dirent qu’il convenoit qu’il espousast les diz
Regnaut et Ysabel. Ycellui prieur disant qu’il ne sauroit et qu’il n'avoit livre qui
contenist le mistere, se trahy sus ycellui prieur ledit Maleret son espee et Regnault
trayla dague, disantque il tueroient se il ne les espousat. Et pour paour, dist qu’il
les espouseroitl20,

En dévalorisant son célébrant, les demandeurs cherchent 2 condamner 'union. Ce faisant,
ils nous renseignent sur la nécessité de choisir un bon prétre. Doit-on lier ce souci aux menaces
d’excommunication prononcées par I'Eglise contre les ecclésiastiques, trop nombreux, qui
acceptent de célébrer des mariages clandestins hors des églises paroissiales ? Voila qui viendrait

prouver une nécessité d’obéir aux consignes de Rome.

La cérémonie des épousailles

Quel estle role du prétre dans ces mariages ? Selon Jean-Baptiste Molin et Protais Mutembe,
fla peu a peu remplacé le pere qui, traditionnellement, remettaitla femme & son mari. Les €poux
demeurent cependant les ministres du sacrement, se donnant'un  I'autre en joignant leurs mains

eten pronongant des paroles de don mutuell2!. Pour sa part, le prétre agitcomme témoin :

Le role du prétre, dans le mariage célébré solennellement, in facie ecclesiae,
apparait marqué d’'un double sceau, témoin qualifié, habilité, il regoit le
consentement des époux; ministre du culte, il appelleles bénédictions divines sur
le nouveau foyer. Le prétre, proprius parochus, et non pas n’importe quel prétre,
peut seul recevoir légitimement ces consentements, il est donc seul témoin
irréfragablel2Z,

117 caronvs Hardencourt, Arch. nat, X 2a 10, fol. 1301°.

18 cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 123 r°.

119 peqpt-atre Giat, dép. Puy-de-Dome, arr. Riom, ¢. Pontaumur?
120 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14,fol. 224v°-2251°.

121 voir].-B. Molin et P. Mutembe, Le rifueel..., p. 77-133,c.£ 1. 18,
122 J. M. Turlan, «Recherches...»,p. 510,c.f.n. 6.
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En réalité, dansles sources judiciaires comme dans les chroniques, le prétre est beaucoup
plus qu'un simple témoin. Dans la majorité des cas, c’est lui qui «fist les espousailles»13, qui
«conjoinds par mariage»124, qui «espouse» surtout. Le prétre est donc celui qui confere le
sacrement. Les exceptions sontrares puisqu’un seul proces réduit le prétre au réle de témoin; on y
rapporte que Catherine de Montbrun et Foulques de Beauvoir-du-Roure «furent espousez, present
le vicaire de l'evesque de Viviers»125. De tous les chroniqueurs, Clément de Fauquembergue estle
seul a faire jouer ce role au prétre. Cet ecclésiastique, licencié en décret, rapporte que «espousa le
roy d’Angleterre, per verba de presenti, ladicte dame Katherine en Ueglise de Troyes es mains de
Parchevesque de Sens»'26. Ailleurs dans son journal, il donne pourtant a I'archevéque de Sens le
role principal : «fu le mariage fait (...) par larchevesque de Sens»1¥7. N’oublions cependant pas
que, dansla plupart des cas eten particulier dans les chroniques, le prétre est omis méme si le mot
époﬁser estemployé; les époux ouleurs parents etamis sontalorsles acteurs principaux.

En plus de célébrerles épousailles, le prétre bénitles mariés et chante la messe nuptiale. Les
treize messes de nos documents — auxquelles on peut rajouter un prieur qui chantel?® —
semblent démontrer que la messe fait partie des rites nuptiaux. Les chroniqueurs mentionnent la
messe au passage comine un événement normal, habituel et routinier. Ainsi, le Religieux de Saint-
Denys parle du «cardinal de Thury, qui avait dit la messe»12% Jean Chartier écrit «tantost aprés Ia
messe célébrée parledit archevesque» 130 Mathieu d’Escouchy, enfin, rapporte quele roi d’Feosse et
Marie de Gueldres «furent a genoux tant que la messe dura»PPl. La messe n’est ici qu'un détail
accessoire.

Le cas se retrouve également dansles sources judiciaires, par exemple dans la plaidoirie de

Hugues Cathus qui cite «Ja messe qu'ilz firent dire»132 ou dans la lettre de rémission de Jean de

123 Cathus vs Lestang, Arch. nat., X 2a 17,fol. 123°.

124 Jean Froissart, Chronigues...,t 13,p. 81,c.Ln. 11.

125 Montbrun vs Beaumont, Arch. nat, X 2a 24, fol. 49 v°. Viviers,dép. Ardéche, arr. Privas, ch.-l.c.
126 journalde Clément de Fauquembergue..., t 1,p. 367,c.f. 1. 89,

127 idem,t 1,p. 365

128 Merle vs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24,fol. 1941°.

129 Chronique du religieux de Saint-Denys...,t 2,p. 759,c.£.n. 26,

130 Jean Chartier, Chronique...,t. 1,p.232,c.f.n. 8.

131 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t 1,p. 180,c.£n. 94

132 cathus vs Lestang, Arch. nat,X 2a 17,fol. 73 .
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Maleret qui signale «a la messe que chanta a ladicte heure, a laquelle furent espousez»133. Allleurs,
lamesse offre une autre occasion aux demandeurs de dénoncer'union criminelle, soit parce que la
messe était de petite valeur — «fist chanter une messe basse et l'espousa» 134 —, soit parce qu'elle a
été omise — «attendu lusaige solemnel gardé en espousailles, ne se deussent estre espousez sans
messe comme firent» 135, Cette dernidre citation démontre bien que la messe fait partie de 'usage. A
ce propos, le proces entourantle mariage d’Isabeau Morne etde Renaud le Fauconnier est précieux
car il estle seul a décrire quelque peules gestes de cerite ecclésiastique : «il prentde l'eaue benoite et
gete susles deux, et baille certain annel sans aucune parole dire ne faire la solennité qui y appartient
etala chanter sa messe»136,

Au cours de 1a messe, le prétre bénit les nouveaux mariés. Cette bénédiction des époux
agenouillés sousle voile nuptial faitde longue date partie desrites liturgiques puisque Jean-Baptiste
Molin et Protais Mutembe la font remonter 4 'antique pratique romaine!?’. Cependant, les sources
judiciaires n’en parlent jamais et seules deux chroniques signalent que les mariés «furent
benistz» 138,

I’anneau nuptial est un autre rite rarement signalé. Comme les fiangailles, il §’agit d'un
ancien ritelaique intégré aux rites ecclésiastiques. J.-B. Molin et P. Mutembe rapportent que «bien
avant qu’on linteégre aux rites liturgiques, la remise de I’anneau nuptial faisait partie des rites
familiaux du mariage accomplis & la maison des époux»13. Les rituels étudiés rapportent non
seulementla bénédiction etla remise d’un ou de plusieurs anneaux a I'épouse, mais également la
gestuelle et les paroles qui les accompagnent. Les auteurs concluent que «toutes ces formules (...)

témoignent de ’importance qui était reconnue a I'anneau nuptial dans la majeure partie de la

133 Morne vs Maleret, Arch. nat., JJ 159,1. 190.

134 parisvs Clamas, Arch. nat, X 2a 14,fol. 106 r°.

135 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat, X 2a 24, fol. 103v".

136 Morne vs Maleret, Arch. nat, X 2a 14, fol. 225 r°. Au sujet du déroulement de la messe, voir J.-B. Molin et P.
Mutembe, Le rifuel..., p. 207-222,¢.£. n. 18.

137 Idem,p. 222238,

138 Journalde Jean de Rope...,t. 2,p. 160,c.f. n. 6. L’autre occurence, ’est Jean Chartier qui parle de «bénéisson. Jean
Chartier, Chronigue...,t 1,p. 231,¢.Ln. 85.

139 1.-B.MolinetP. Mutembe, Le rituel..., p. 159,c.f 1. 18.
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France. En concurrence avec la jonction des mains, la remise de I’anneau apparaissait geste
essentiely 140,

SelonJ. Huard, les Romains remettaient’anneau au moment des fiangailles. Les Germains
enauraientadopté 'usage; en raison de la relation étroite entre fiangailles et mariage dans le droit
germanique, ce rite aurait peu a peu été transféré aux épousailles, devenant un «symbole des
noces»!41, A Florence, d’abord reliée aux fianqailles, 1a remise de I’anneau en vient a symboliser
Péchange des consentements de présent. Sile rituel nuptial se regroupe petita petit autour du «jour
del’anneau», il demeure profondémentlaique, sans messe nibénédiction nuptiale 42,

Nos sources témoignent de la survie de ces anciennes coutumes, un «anneau nuptial» 143
étant parfois remis lors des fiancailles!44, d'un mariage par procuration!®> ou d’épousailles#®. Dans
le cas de Marguerite de L’Eglantier et de Pierre de Luilly, 'échange d'anneaux sert de gage d’une
promesse de mariagel?’. Cest le seul procés qui parle d'un échange d’anneaux. Dans les autres,
comme dans les rituels, 1a femme est seule récipiendaire. Notons cependant que nos sources
n’attribuent pas & 'anneau la méme importance que les rituels puisque seuls deux chroniques et
cing proces en fontmention.

Deux défendeurs décrivent cette remise de’anneau; dansles deux cas, les épousées, veuves,
baillent!’anneau de leur premiere union, prouvant ainsileur accord : «et pour ce que on ne povoit de
annel trouver pour les espousez, Katherine, de son mouvement, bailla le sien de ses premieres
nopces» 118, En revanche, la version des demanderesses, Catherine Eschalarde et Marguerite de
L’Eglantier, contredit celle des défendeurs; la premiere nie tout échange d’anneaux, la deuxiéme

affirme qu’elle y a ét€ contrainte : «Jui osta une bague qu'elle avoit si courtoisement qu’il lui arracha

0 rdem,p. 171,

141 1 Huard, «Laliturgie nuptiale dans 'Egliseromaine. Les grandes étapes de sa formation», Questions liturgiques
et paroissiales, 38 (1957),p. 201. Jean Gaudemet, pour sa part, signale que les ritnels de fiangailles mentionnent
un anneau 3 partir du XIN® siecle. Le mariage..., p. 169,c.f n. 1

W Klapisch-Zuber, «Zacharie...»,c.f 1. 29

W3 Chronique du religicuxde Saini-Denys..., 1. 4,p. 399,c.f.n. 26.

144 Idem,t 2,p. 413.

U5 fdem,t 4, p. 3.

M6 Eschalardvs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18,fol. 2461°.

147 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 164v°.

148 Eschalard vs Aubigni, Arch. nat, X 2a 18,fol. 2461°.
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la pel des dois» 149, Trois autres demandeurs mentionnent aussi 'existence d’un «certain annels, de
facon méprisante. En fin de compte, la remise de I'anneau constitue davantage un détail
supplémentaire que le symbole des noces. Il n’est pas clair non plus que nos documents y voient
davantage un rite ecclésiastique que laique.

Fiangailles, bans, église, prétre, messe, anneau: voila les principaux rites ecclésiastiques
nuptiaux. Nos documents en portent la trace, preuve que ces rites existent. Sont-ils toujours
respectés ? Certes, leurs mentions sont rares. Est-ce parce qu’ils sontfréquemment écartés ? Ou sont-
ils si bien intégrés au processus du mariage noble que chroniques et sources judiciaires en font
rarement état, sauflorsque leur existence étonne ou estnécessaire comme preuve du mariage ? Pour
les rites entourantles épousailles toutau moins, & en juger par les commentaires de nos documents
quiles signalent comme un élément du décor, ils semblent réellement constituer la coutume etla
no rﬁe. La noblesse semble avoir bien assimilé — peut-étre méme trop bien assimilé de sorte qu’on

juge rarement opportun d’en parler — les régles ecclésiastiques entourantle rituel des épousailles.

Les mariages clandestins

Rien ne démontre mieux le respect de ces rites ecclésiastiques que le débat que suscite leur
absence dans les mariages déviants, en particulier les mariages clandestins. Selon Jean Gaudemet,
«la clandestinité peut n’étre que le refus de toute publicité, sans que pour autant le mariage soit
~ secret. Une telle union ne répugne pas a des rites religieux — bénédiction d’un prétre, messe de
mariage. Mais les choses se feront discretement. Non point & 'église du village ou du quartier, ni
méme dans quelque chapelle seigneuriale, mais dans un lieu discret»!>0. Méme interdits par le
Concile de LatranIV, ces mariages clandestins, «accomplis par consentements échangés entre
chrétienshorsla présence d’hommes d'Eglise, ont to ujdurs été regardés par celle-ci, comme valides

etcomme sacramentels» 151,

149 P’Eglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12,fol. 1651°.
150 J. Gaudemet, Le¢ mariage..., p. 232,c.fn. L
151 7B Molin et P. Mutembe, Le rifuel..., p. 122, c.f. n. 18. Fransen ajoute : «les mariages clandestins sont valables
bien qu’interdits, mais il faut que la démarche soit suffisamment claire et explicite pour que Fonne puisse pas la
confondre avec des fiancaillesou une promesses de mariage». G. Fransen, «La formation...», p. 125,c.f n. 42
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Cesmariages clandestins sont normalement jugés par les cours ecclésiastiques. En théorie,
I'Eglise se veut sévere face a la clandestinité : «les conciles locaux se sont surtout attachés a
multiplier les peines contre ceux qui contractaient des mariages clandestins, et aussi contre ceux
qui, & un titre quelconque, y prétaient leur concours» 152 Les officialités se saisissent de ces affaires
et«lorsqu’ellesle jugent opportun, condamnent les parties & “solenniser” le mariage clandestiny 153,
Elles peuvent également excommunier les coupables et suspendre les prétres complices!>. Les
registres des cours ecclésiastiques ont d’ailleurs laissé de nombreux témoignages de mariages
clandestins!>.

Le Parlement de Paris participe également au débat entourant la clandestinité car il a toute
la juridiction sur un crime violent, le rapt, intimement lié au mariage clandestin. Méme si c’est
’enlevement qui constitue le crime, les parties discutent bien davantage de la validité du mariage
subséquent que de la force employéel®. Le Parlement n’ignore pas la juridiction de Pofficial; au
contraire, il renvoie souventles parties devant une cour d’Eglise. Mais «la justice royale, habilitée a
connaitre des conséquences temporelles du mariage, est néanmoins amenée de ce fait 2 intervenir
dansles questions matrimoniales elles-mémes» 17,

Les procureurs puisent alors leurs arguments au seul droit qui régisse le mariage : le droit
canon. Etla clandestinité du mariage estjustement]’un de ces arguments, d’autant plus que, comme
le démontrent Juliette M. Turlan et Pierre C. Timbal, le Parlement n’aime pas les mariages

clandestins :

152y Dauvillier,Le mariage..., p. 112,c.£ 0. 2

15 J. Gaudemet, Le mariage...,p. 235,c.fn. L

1% J. Dauvillier, Le tmariage...,p. 112-115,c.£n. 2.

155 pour des exemples de mariages clandestins présentés devant les instances ecclésiastiques, voir entre autres M.
M. Sheehan, «The Formation and Stability...»,c.f. n. 110, C. Donahue Jr., «English and French Marriage Cases in
the Later Middle Ages : Might the Differences Be Explained by Differences in the Property Systems», dans L.
Bonfield (édit.), Marriage, Property, and Succession, Betlin, 1992, p. 339-366, R. Houlbrooke, «The Making of
Marriage in Mid-Tudor England : Evidence from the Records of Matrimonial Contract Litigation», Journal of
Family History, 10/4 (1985), p. 339-352, M. Ingram, «Spousals Litigation in the English Bcclesiastical Courts, ¢
1350-¢.1640», dans R. B. Outhwaite (édit.), Marriage and Society : Studies in the Social History of Marriage,
London, 1981, p. 35-57, F. Pedersen, «Did the Medieval Laity Know the Canon Law Rules on Marriage? Some
Bvidence from Fourteenth-century York Cause Papers», Mediaeval Studies, 56 (1994), p. 111-152, B. Gottlieb,
Getting Married..., c.f.n. 41 et «The Meaning of Clandestine...»,c.f n. 111, et A. Lefebvre-Teillard, «Régle et réalité
:les nullités de mariage 2 la fin du Moyen-4ge», Revue de droit canonique, 32/1(1982),p. 145-155.

1% voir 4 ce sujet G. Ribordy, «Mariage aristocratique et doctrine ecclésiastique : le témoignage du rapt au
Parlement de Paris pendant la guerre de Cent answ, Crime, Histoire & Sociétés, 1/2(1998),p. 29-48.

157 T. M. Turlan et P. C. Timbal, «J ustice laique...»,p. 348,c.f. n. 57.
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Le parlement marque nettement sa défaveur a I’égard des mariages clandestins,
qu’ils aient été célébrés dans un diocese oli les conjoints n’avaient pas leur
domicile, voire en un lieu secret, ou qu’ils n’aient pas ét¢ précédés des bans
prescrits par le concile de Latran de 1215; mais il ne peut aller plus loin que le
Droit canonique, qui n’édicte pas encore lanullité des mariages clandestins, et se
borne 2 approuver toutusage assurantla publicité souhaitée!8,

Huitdescinquante proces discutent de clandestinité, démontrant que lanoblesse connait le
concept. Les mariages clandestins étaient sans doute beaucoup plus répandus parmi le peuple; le
role politique des alliances matrimoniales nobles etI’implication des parents rendaient difficiles,
voire impossibles, les mariages secrets. Pourtant, le mariage d’EdouardIV d’Angleterre avec
Elisabeth Woodville etcelui de Margery Paston avec Richard Calle, comme tous ceux de nos proces,
témoignentde leur existence dansla grande etla petite noblesse.

§'ils 1a connaissent, les nobles comprennent-ils parfaitementla notion de clandestinité ? En
fait, ils semblent 'appliquer & tout mariage ayant un caractere irrégulier, et non seulement aux
unions conclues sans bénédiction nuptiale, sans témoins ou sans publicité!®. Par exemple, si les
amis charnels de Perrotine des Sarteaulx déclarent que son mariage «a est€ fait clandestine et ne
peutestre dit mariage»160, ’estautant parce que Perrotine n’est pas en age d’étre mariée que parce
que le ravisseur s’est satisfait d’une messe et1’a épousée «d'un anel dargent, sans offrande, sans
nopces et sans solennité» 161, En fait, le jeune 4ge dela fille etI’opposition des parents sont davantage
liés & de la clandestinité que ’absence de rites. La plaidoirie du procureur du roi dans le proces
opposantles tuteurs de Jeanne Rabauta son ravisseur, le démontre clairement: «foutefuoies, il est
clandestin et n’y avoit que deux bans, et si y avoit opposicion et n'avoitla fille que XI ans»102. Cest
aussi 'absence de consentement des parents qui rend le mariage de Pierre Hutin et de Jeanne
L’Enfant clandestin, du moins selon la partie adverse: «la volu Hutin‘ marier clandestin, sans

appeller les parens ni tuteur, par ce a failly»163,

158 1hid, , P- 361-362. Voir aussi J. M. Turlan, «Recherches...»,p. 511-512,c.£ n. 6.

159 selon Jean Dauvillier, il y a quatre types de clandestinité : Pomission des solennités, absence de témoins, la
contraction d’un mariage sans la permission de I’évéque, par exemple pour une dispense, €t la non publication
des bans. ]. Dauvillier,Le mariage..., p. 116,c.£n. 2

160 parisvs Clamas, Arch. nat., X 2a 14, fol. 106+

161 Zdem,fol. 106 1.

162 Avaugour vs Cepeaux, Arch. nat, X 2a 17, fol. 249v°.

163 Hytin vs Macaigne, Arch. nat, X 2a 37, 04/01/ 1470.
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Par ailleurs, Marguerite de Chalon que I’on accuse d’avoir clandestinement marié sa fille
Jeanne, répond que «le mariage quia esté fait solempnellement, publiquement a jour de marché et
ne n'y a riens en fait clandestin» 194, Force nous est d’admettre qu’elle a raison : un mariage n’est pas
clandestin §’il a €t conclu publiquemental’église. Selon le droitcanon, ce n’est nil’age au mariage,
nile refus des parents qui sontcauses de clandestinité, mais bien le secret et le non respect des rites
ecclésiastiques. De plus, les demandeurs ont beau s'indigner, la clandestinité n’entraine pas sa
dissolution, comme 'affirme fortjustement Josseaume Bertrand : «dato que ledit mariage eust esté
faitparung prieur ou cordelier et clandestine, ce n'empescheroit point icellui mariage» 165,

Le conceptde clandestinité semble représenter avant tout une arme pour les demandeurs.
Plus que d’appliquer le droit canon, ces derniers se servent, a tort ou a raison, de 'accusation de
clandestinité pour attaquer la partie adverse. Dans1’esprit des parties, le non respect des régles ne
semble pasaussi répréhensible que le fait de faire fi de ’age de la fille et surtout, de la volonté des
parents. Or, le role prépondérant des parents nous est déja apparu dans I'étude des tractations
matrimoniales comme dans celle de leur consentement. Quant & ’4ge au mariage, il constitue I'un
de cesempéchements au mariage donttraite le prochain chapitre.

L’étude dela clandestinité vientdonc corroborer les conclusions de I’analyse des rites. Sila
norme est bien celle d’un mariage célébré selon des rites liturgiques, ces derniers n’occupent
toutefois pas ’avant de la scene. Méme si un mariage sans rites est automatiquement taxé de
clandestin, il n’apparait pas aussi déviant qu’une union conclue contre le consentement des
parents. Les rites ecclésiastiques font partie de la célébration du mariage parce qu’ils symbolisent
l’aspectlégal etreligieux du mariage, maisilsn’en constituent pasle fondement.

L’analyse des rites ecclésiastiques n’est guere parvenue 4 démontrer leur nécessité dans la
célébration du mariage noble. Si les fiancailles constituent une étape marquante du processus
matrimonial, une étape sacrée difficilement rompue, il est difficile de savoir si leur importance est
liée a I'influence de 'Eglise ou 2 celle de la tradition laique. Si les épousailles sont clairement

encadrées de rites ecclésiastiques comprenant église, prétre, messe, bénédiction et échange des

164 chalonvs Bauffremont, Arch. nat., X 2a 32,fol. 3401°.
165 Merle vs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24, fol. 195 1.
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anneaus, il est difficile de savoir quel poids accorder & ces rites. En effet, les chroniques ne les
décriventquelorsqu’ils sortent de’ordinaire etapportent éclat au récit; les sources judiciaires que
lorsqu’ils peuvent servir de preuve a la validité du mariage.

Nosdocuments ne décrivent tout simplement pas assez le déroulement de la cérémonie du
mariage. Le voile n’est pas entierement levé et trop de questions restent sans réponse. De toute
évidence, si la noblesse respecte les rites ecclésiastiques — et il nous est impossible d’affirmer le
contraire —, elle insiste peu sur leur application et leur importance dans la formation d’'un
mariagel®, Les rites ecclésiastiques ne constituent pas I’élément liant du mariage. En cela, la
noblesse ne contrecarre toutefois pas I'esprit de I'Eglise. Au contraire! Dans la doctrine
ecclésiastique non plus, les rites ne sont pas essentiels au mariage et leur absence n’invalide pas un
mariage.

| Force nous est donc de conclure qu'en apparence la noblesse a adopté les parameétres
ecclésiastiques des rites nuptiaux. Si le fondement du mariage est encore fortement laique, son
enveloppe extérieure donne pour sa part 'apparence d’étre religieuse. Eglise et société noble ont
atteintun terrain d’entente : la premiere s’est intégrée aux pratiques laiques comme les fiangailles,
sans réellement transformer leur signification, la seconde a accepté I'intervention du prétre et

Pinclusion d’une gestuelle ecclésiastique dans ses mariages.
o

166 peut-étre cela est-il da 2 la nature de mes documents, majoritairement judiciaires. Le rite serait-il un mauvais
argament juridique?



Chapitre VII:

Les empéchements au mariage



L’Eglise ne se contente pas dénoncer comment les Chrétiens doivent se marier; elle dicte
également le choix des partenaires. Impossible d’épouser un cousin, un paien, un ecclésiastique !
Le choix du conjoint doit §’établir en accord avec une longue liste d’empéchements. Apres avoir
étudié le coeur de la doctrine ecclésiastique, c’est-a-dire le moment de formation du lien
matrimonial, etson enveloppe, c’est-a-dire les rites, il nous reste 3 considérer ces empéchements et
lerespectqueleur portelanoblesse médiévale.

Aunombre de ces empéchements qui entraventla formation du mariage oul’annulent s’il a
déja été noué, se retrouvent principalement I'inceste, ¢’est-a-dire un lien de parenté en-dega du
quatrieme degré, une affinité ou une parenté spirituelle entre les époux; la non consommation du
mariage apres trois ans de vie commune et des preuves d’incapacité ou d’incompatibilité sexuelle;
Perreur sur la personne, dans le cas par exemple d’une personne libre épousant un serf par
ignorance; Pexistence d’un premier mariage non dissout pour I'un des deux conjoints; un
consentement invalide parce qu’obtenu par fraude ou par force; le défaut d’4ge lorsque I'un des
conjoints n’a pas atteintla puberté; I’appartenance & un ordre religieux; la différence de 'religion,
quele conjoint déviant soitinfidele ouhérétiquel.

Il arrive que ces empéchements fassent 'objet de dispenses et que le mariage puisse se
conclure malgré leur existence. Dans le droit canomn, la dispense est «une exception au droit
légitime»2, une grice consentie par le Saint-Siege3. Accordée avant ou apres la conclusion du

mariage, elle sapplique a4 une variété d’empéchements: impuberté, mariage mixte, lien

1 Sur les différents empéchements et autres causes de nullité, voir J. Gaudemet, Le mariage en Occident. Les
. moeurset le droit, Paris, 1987, p. 184-185, 197-215. Voir aussi I'ouvrage trés complet de J. Dauvillier, Le mariage
dans le droit dassique de IEglise depuis le décret de Gratien (1140) jusqu'a la mort de Clément V (1314). Paris,
Sirey, 1933, p. 137-278.
2 C. Lefebvre, «Les exceptions 4 la norme dans le domaine du droit matrimonial canonique», Revue de droit
canonique, 28/1(1978),p. 34.
3 Sur la dispense, voiren particulierJ. Dauvillier,Le mariage..., p. 201-276,c.£ n. L
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matrimonial, voeu solennel, ordre sacré, clandestinité, rapt, consanguinité, parenté¢ spirituelle,
adoption, affinité, honnéteté publique et crime. Bref «tout empéchement peut faire 'objet d’une
dispense — plusou moins facilement il estvrai — saufl’impuissance et certains cas d'impuberté».

Quatre types d’empéchements retiendront notre attention, ceux dont traitent nos
documents : I'inceste sous forme de consanguinité, d’affinité ou de parenté spirituelle, le mariage
préalable, 'appartenance & un ordre religieux et ’age. Les sources judiciaires font référence a 'un
des trois premiers types d’empéchements 2 onze reprises, les chroniques a trente-neufs. 11 n’est
guere étonnant que ces dernieres soientplusloquacesa ce sujet: se concluantdans un réseau limité,
les mariages de la haute noblesse sont particulierement touchés par les empéchements, en
particulier par ceux entourantlesliens de parenté.

L’opinion des chroniqueurs face aux empéchements estambivalente. Il arrive parfois qu’ils
rapportent avec étonnement ou avec réprobation un empéchement transgressé. Le plus souvent
toutefois, leur existence est signalée sans qu’il en résulte un probléme pour le mariage planifié. La
dispense semble aller de soi, & tel point que les chroniqueurs jugent méme rarement utile d’en
signalerP’attribution. Cestainsi que seules dix-septdispenses sont mentionnées pour les trente-neuf
cas d’empéchements apparaissant dans nos chroniques®. Ces témoignages des chroniqueurs
démontrent néanmoins I’obligation pour la noblesse de se plier aux regles canoniques en termes
d’empéchement.

Dans les proces, les empéchements au mariage apparaissent sous un jour plus négatif. Se
disantoffusqués parl’empéchement transgressé, les demandeurs s’en servent pour miner le mariage

contesté. Ce faisant, ils témoignent d’une bonne connaissances des régles ecclésiastiques.

La consanguinité
I’inceste occupe une place prépondérante dans nos documents. On peut s’y attendre:
I'Eglise abeaucoup insisté surla nécessité d’éviter I'inceste et les mariages consanguins. Dés le haut

Moyen-4ge, elle a fait du refus des mariages consanguins une arme dans sa lutte contre certains

4 Idem, p. 41
Pour I'instant, nous écartons I’age qui sera analysé dans la deuxiéme partie de ce chapitre.
0 Les sources judiciaires, quant 4 elles,ne contiennent que quatre mentions de dispense.

_
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mariages de Paristocratie, s’immisgant ainsi lentement dans les stratégies matrimoniales de la
noblesse etimposantsa juridiction etson contrdle surle mariage.

Les limites de I'inceste ont d’abord €t fixées au septieme degré selon le comput
germanique. Ces régles irréalistes s’appliquaient difficilement dans une société a la mémoire
généalogique trop courte. De plus, elles ouvraient toute grande la porte aux époux qui désiraient
divorcer etqui trouvaient facilement un ancétre commun leur permettant de déclarer leur mariage
incestueux et nul. Au Concile de LatranIV en 1215, I'Eglise ramena donc I'inceste au quatrieme
degré germanique. La consanguinit® comme empéchement s’appliquait désormais & la parenté
connue, ¢’est-a-dire aux descendants d’un méme trisaieul.

Dansledroitcanon, 'inceste englobe trois types de parenté : la consanguinité créée parla
naissance, I'affinité créée par les relations sexuelles etla parenté spirituelle créée par le baptéme.
Nos .documents ne les distinguant pas clairement, nous avons décidé de regrouper les deux
premiers types. La parenté spirituelle fera, pour sa part, ’objet d’une analyse distincte.

La parenté naturelle constitue 'empéchementle plus répandu. Trente-et-un des cinquante
cas d’empéchement sont de I'ordre de consanguinité/affinité, répartis dans vingt-six passages de
chroniques et cinq proceés. Elle ne semble pas troubler les chroniqueurs, du moins lorsque le
mariage unit des cousins germains ou issus de germains. Pour Georges Chastellain, la proche
parenté entre le duc Jean de Brabant et sa femme, Jacqueline de Bavitre, ne souléve aucune

difficulté; au contraire, elle devrait contribuer a resserrerlesliens entre les deux époux:

Sy fautentendre que cestuy duc de Brabantnommé Jehan, et neveu au duc Jehan
de Bourgongne, estoiten affinité avecla duchesse Jacque sa femme, si de preés, que
luy et elle estoient enfans de frére et de soeur germains; mais non obstant que si
affins fussent de lignage et de sang, sy estoient-ils bien différents de nature et de
condition...”

Comme le démontre Jack Goody, le mariage consanguin, & un degré trés rapproché, est
nécessaire et recherché dans certaines cultures, en particulier dans les cultures méditerranéennes.
«Le mariage dans la parenté sert & renforcer les liens “de famille”. (... Ils) empéchent de plus les

héritieres de transférer des biens hors de la “famille” et combattent le probleme de I’absence de

7 Georges Chastellain, Chronique, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit },dans Oeuvres, Genéve, 1971,1. 1,p. 210.
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fils»8. Sans revenir sur le débat entourant la raison d’étre des régles de consanguinité adoptées par
IEglise — discuté dans I'historiographie —, notons que le désir de nouer des mariages
comsanguins est une coutume ancienne quicontinue a survivre sous le regard bienveillant du Pape
quin’hésite pasa attribuer des dispenses.

Dans les cas de parenté au deuxieéme, troisitme ou quatridme degré, en particulier
lorsqu’elle touche la haute noblesse, une dispense estcertes nécessaire, mais touta fait habituelle. A
la suite de ses recherches dans les registres d’officialité, Anne Lefebvre-Teillard rapporte d’ailleurs
qu’»a la fin du Moyen-4ge, la dispense du 4° degré particulierement, est devenue automatique»®.
Nos sources, quanta elles, témoignent de 'attribution d’une dispense pour parenté a treize reprises.
Nul besoin d’ailleurs pour le chroniqueur délaborer; il lui suffit de dire, a I'instar d’ Olivier de La
Marche, que «furent par dispense les deux germains mariez enssanmble»10.

Ces dispenses pour parenté sont & ce point automatiques que le Livre des trahisons de
France ne juge méme pas utile de clarifier la nature desliens de parenté qui existententre Philippe le
Bon etsanouvelle épouse, Bonne d’ Artois, la veuve de son oncle Philippe de Nevers. La chronique
se contente de rapporter que «en cel an espousa-il par dispense madame de Nevers» 111

Nos documents confirment qu’il revient au Pape le pouvoir de concéder une
«dispensa[cion] de pape»12 ou «dispensacion apostolique»13. Idéalement, avant de négocier une
alliance matrimoniale, un pére ou un époux s adresse au souverain pontife et lui demande une
dispense; cette dispense obtenue, il a en main tous les outils nécessaires a la planification et a la
conclusion du mariage. Ainsi, le duc Philippe le Bon qui espérait fortement unir Isabelle de
Bourbon & son fils le comte de Charolais «déja en avoit obtenu secrétement la dispense de nostre

Saint-Pere pour ce que la fille estoitsa niepcex 14,

8 1. Goody, Lévolution de la famille et du mariage en Europe, Paris, 1985, p. 56.

9 A. Lefebvre-Teillard, «Regle et réalité: les nullités de mariagea la fin du Moyen-ige», Revue de droif canonigue,
32/1(1982),p. 152

10 Olivierde La Marche, Mémoires, H. Beaune et J. d’Arbaumont (édit.), Paris, 1883-1888,t 1, p. 146.

1 Le livre des trahisons de France, M. le baron Kervyn de Lettenhove {édit ), dans Chroniques relatives & Phistoire
de la Belgique sous la domination des Ducs de Bourgogne, Bruxelles, 1880, p. 171.

12 Jean Le Févre, seigneur de Saint-Rémy, Chronique, F. Morand {édit. },Paris, 1876 et 1881,t 2, p. 0.

13 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue, New York, 1966,t. 4, p. 209.

14 Georges Chastellain, Chronique..., 1 3,p. 21,c.£n. 7.
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Il arrive que le Pape hésite d attribuer une dispense, comme dansle cas de Jean de Bretagne
et de Jeanne de France rapporté par le Religieux de Saint-Denys: «mais comme les deux enfants
étaient parents au troisieme degré du c6té de la femme du duc, le Pape Benoit avait jusqu’alors
différé d’accorderla dispense» 1. 11 finit to utefois par se plier au désir des familles puisque plus loin
dans son récit, le chroniqueur revient sur cette méme union, écrivant «aprés que le Pape eut
accordé la dispense pour le degré de parenté des deux parties»16. L’obtention de la dispense ne
semble pastroubler cetecclésiastique.

De la méme maniere, les nobles figurant dans nos proceés ont tot fait de présenter une
dispense lorsque fuse 'accusation de consanguinité. Ainsi, aux demandeurs qui affirment «qu’il y a
grantlignage etin gradu prohibito entre la dicte Jourdaine et messire Regné et ses enfans»17, René
Jousseaume etson fils Guillaume répondent «pour ce que la mere de la dicte dam oiselle avoit nom
Josseaume, envoierent a court de Romme et obtindrent dispensacion»18. La réponse du procureur
d’Anne de Laval al’accusation de consanguinité est peu convaincante : «dit que il ne scet s%ilz sont in
gradu prohibito, sed quidquid siten ont dispensacion»1®. Pourtant, elle suffit! Voilala preuve que ces
accusations ne sont pasbien graves etqu’elles peuventétre balayées du revers dela main.

En fait, nos documents ne condamnent la consanguinité des époux qu’a deux reprises.
Rapportant I'alliance d’Isabelle de France et de Charles d’Orléans, Pierre Cochon mentionne que
«le pleuppe, clers etlays, s'en tenoient mal contenz pour ce qu’ilz estoient cousinz frareux, l'une fille
dudit roy et Pautre filz de son frére»20, D’autres chroniqueurs condamnent également ce mariage;
cependant, comme nousle verrons, ils ne condamnent pas tantla consanguinité entre les époux que
leur affinité spirituelle. Pierre Cochon est peut-étre simplement mal renseigné.

Le deuxieme cas est plus significatif. Il concerne la tentative du comte Jean d’Armagnac

d’épouser sa soeur Isabelle, meére de ses trois enfants. Cette affaire a laissé des traces dans les

15 M. L Bellaguet (édit et trad.), Chronique du religicux de Saint-Denys contenant le régne de Charles VI de 1380 &
1422 Paris, 1994,1 2,p. 443.

16 Idem,t 2,p. 551

17" Cathus vs Lestang, Arch. nat, X 2a 17,fol. 123v°.

B fdem,fol. 124r.

19 Laval vs Chitillon, Arch. nat, X 2a 17,fol. 255r°.

20 Pierre Cochon, Chronique normande, A. Valletde Viriville (édit ),dans Chronique de la Pucelle ou Chronique de
Cousinot suivie de la Chronigue normande de Pierre Cochon relatives aux régnes de Charles VI ¢f de Charles VI,
Paris, 1859, p. 402.
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chroniques de Georges Chastellain et de Mathieu d’Escouchy et dams un proces débattu au
Parlement de Paris. Tous ces documents témoignent de 'impossibilité d’une union entre fréres et
soeurs. Le procureur du roi I'affirme au cour du proces: «Armignac n'est point si ignorant qu'il ne
sache bien que ne povoit contracter mariage avec sa seur et scet bien que ce estdefendu»?l.

Le comte d’Armagnac est conscient de I'opposition & son projet. Cest pourquoi il se
procure «dispense du souverain pasteur de 'église pourl’avoir en mariage, futdispensé, povrement
toutesvoyes a son honneur, mais sagement 4 son salut»22. Or cette dispense se révele fausse. Jean
d’Armagnac est-il un naif ou un imposteur? Selon Chastellain, il est naif: «il cuidoit certainement
avoir obtenu dispense de nostre-Saint Pere de pooir maintenir sa seuren l'estatde mariage, et de cela
avoit acquises bulles fauses, non que lui sceust la faulseté»2. Selon Mathieu d’Escouchy, il est
imposteur : «pour couvrir son cas, fist courre une voixen ses pays, qu’il avoit bulles de nostre dit Saint
Pere, par lesquelles pooit espouser sadicte soeur»?t. Toujours selon d’Escouchy, le Pape a refusé
toute dispense et excommunié le comte, sa soeur et toutes les personnes impliquées dans la
rédaction de la fausse dispense. Voila qui n’est guere étonnant: «The traditional opinion of both
canonists and theologians in the Middle Ages was that the pope had no power to dispense in the
Levifical degrees»25. Le Pape ne peuttoutsimplement pas dispenser du respect de 1aloi divine2®; et
les mariages fraternels sont parmi les premiers cités dansle Lévitique.

En fin de compte, le comte d’Armagnac s’est retrouvé en proces au Parlement de Paris et
ultimement, «toute ladicte comté d Erminac, villes, chasteaux et forteresses, dontil avoit xvil places a

pontlevis, furent touttes mises en I'obeissance dudit Roy Charles, et ledit d’Erminac contraint de soy

21 Roi vs Armagnac, Arch. nat, X 2a 28, fol. 235v.

22 Georges Chastellain, Chronigue..., . 2,p. 168,c.£1. 7.

B Georges Chastellain, Chronigue, J.-C. Delclos, (édit.), dans Chronique. Les fragments du livre IV révélés par
PAdditional Manuscript 54156 de la British Library, Genéve, 1991, p. 257.

24 Mathieu d’Escouchy, Chronique, G. du Fresne de Beaucourt (édit ), Paris, 1863-1864,t 2, p. 291. En fait, le comte
d’Armagnac avait fait fabriquer des fausses bulles de la main d’un docteur en droit canon, Ambroise de
Cambray. Voir S. Samaran (édit. et trad.),Thomas Basin, Histoire de Louis XI, Paris, 1963, 1 2, p. 282.

25 H. A Kelly,«Canonical Implicationsof Richard III’s Plan to Marry his Niece», Traditio. Studies in Ancient and
Medieval History, Thought and Religion, 23 (1967), p. 306. Dans cet article, Pauteur étudie les arguments
entourant la demande d’une dispense pour le mariage de Richard Il avec sa niéce Elisabeth d'York.

26 VoirH. Gilles, «Mariages de princes et dispenses pontificales», dans Mélanges offerts au Professeur Louis Faletti.
Annales de la Faculté de droit et des sciences économiques de Lyon, 2 (1971), p. 307. L’auteur y étudie les
problémes qui se présentent lorsque Charles VII demande une dipense. afin de permettre 4 son fils Louis
d’épouser I'une des soeurs de Marguerite d’Ecosse, dont ce dernier est veuf.
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enaler rendre en ung aultre petit pays qu’il avoitsur les marches d’Arragon»?7. Méme s’il ne fait pas
de doute que le roide France ait saisi cette occasion pour écraser un puissant rival, il appert que le
comte d’Armagnac a franchileslimites du permis.

Aux XIV€ et XV siecles, la consanguinité n’est plusa I'origine de conflits entre I’Eglise et la
noblesse. Ladoctrine estbien connue, bien appliquée etbien intégrée aux moeurs?®. Les officialités
ne portent presque plus de traces d’affaires en nullité de mariage pour consanguinité ou affinité2.
Certes, les mariages consanguins existent toujours, mais ils sont facilement dispensés. La noblesse
consent & consulter 'Eglise, en la personne de son représentant le Pape, pour obtenir son
approbation; pour sa part, le Pape octroie généreusement et fréquemment des dispenses. Les deux
parties sontainsi satisfaites : les nobles continuent 4 fonder des alliances matrimoniales au sein de
leur famille et]’Eglise conserve son pouvoir, supervisant les mariages tout en gardantla possibilité

de refuser une union. L'Eglise n’a pas réussi a2 imposer strictement ses regles entourant la

consanguinité, mais elle a su faire respecter son autorité.

La parenté spirituelle

Dans la définition de I'Eglise, 'empéchement d’inceste ne touche pas uniquement les
individusliés parle sang etl’alliance. Elle s’applique aussia ceux que le baptéme a uni, les parrains
et marraines et leur filleul, bien entendu, mais également les comperes et commeres et leurs
enfants®®. La parenté spirituelle revét donc une triple forme: «paternitas, compaternitas et

fraternitas»3L.

Z7 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t 2,p. 296-297,c.£ n. 4.

28 En étudiant une cause de Pofficialité de York, Frederik Pedersen arrive 4 la méme conclusion : «they were not
only aware of the canon law rules of consanguinity when they married but were also aware of how to challenge
them and how to circumvent them». F. Pedersen, «Did the Medieval Laity Know the Canon Law Rules on
Marriage? Some Evidence from Fourteenth-century York Cause Papers», Mediaeval Studies, 56 (1994),p. 140.

29 Voir A. Lefebvre-Teillard, «Régles et...»,c.£n. 9.

30 on qualifiede commére et compere les parrains et marraines du méme enfant, mais aussi les parents naturels et
spirituels de Penfant. De méme, Vinterdiction frappe un homme dont le pere est parrain de la femme qu'il
convoite, et vice-versa, C’est-a-dire les fréres et soeurs spirituels. Notons que dans le droit de FEglise,
Pempéchement de parenté spiritnelle s’applique également aux individus liés par la confirmation, mais nos
documents en traitent aucunement Voir J. Dauvillier,Le mariage..., p. 153-155,c.£ n. 1

31 A. Lefebvre-Teillard,«Régleet..»,p. 152,c.£ 0. 9.
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L’empéchement pour affinité spirituelle est plus rare que la consanguinité/affinité puisqu’il
est signalé dans septchroniques seulement?2. Dans ces quelques cas, il apparait toutefois beaucoup
pluscontraignant. L’affinité spirituelle entre les époux suscite systématiquement la désapprobation,
aussi bien des chroniqueurs que du peuple, comme en témoigne Mathieu d’Escouchy

Le joeudy I11€ jour d’avril de cest an cinquante quatre, jour de joeudy absolut, en

la ville de Bruges, fiancha Jehan, duc de Cléves, Ysabel, fille de Jehan de

Bourgoingne comte d’Estampes (...) dontle poeuple fut moult esmerveillié, pour ce

que icellui duc de Cléves avoit tenu sur fons ladicte Ysabel, par quoy estoit son

parrain; mais ne savoient pas que icelle alliance se faisoit par la licence de nostre
saint Pere, quien avoit baillé ses bulles.33

Un seul exemple ne fait pas grand cas d’une parenté spirituelle. Il concerne le mariage de
Charles d’Orléans etd’Isabelle de France — le méme dont soffusque ci-dessus Pierre Cochon! Le
Religieux de Saint-Denys nous ditsimplementque Charles VI «avait promis d’unir madame Isabelle
(...) & son neveu (...) qu'il avait tenu sur les fonts de baptéme»3t Peut-étre le cas n'est-il pas
problématique car il unitle filleul ala fille du parrain ?

D’autres chroniqueurs rapportent plutdt qu’Isabelle était marraine de Charles d’Orléans.
Enguerrand de Mounstrelet est surpris par ce mariage parce que «laquelle Ysabel estoit cousine
germaine d’icellui Charles, etsil'avoitlevée et tenue sur fons, mais ce non obstant par dispensacion
apostolique fut ledit mariage parachevé»3>. Selon Le livre des trahisons de France, Isabelle elle-
méme s’ oppose & cette alliance : «le duc d’Orléans. fist tant, par sa haulteur, qu'elle fut maride & son
aisné fils, combien que par pluiseurs fois elle le refusast eten feist grand dangier et contredit, car
Cestoit son cousin germain et son filloeul qu’elle avoit levé des sains fons»3. Le Pape ne semble pas
partager cette répugnance puisque les deux auteurs attestent de I'existence d’une dispense qui
s'applique alafois ala consanguinité etala parenté spirituelle

Selon Charles Lefebvre, 'Eglise éprouva a ’origine une certaine répugnance a accorder des

dispenses pour parenté spirituelle’”. Est-ce pour cela que de telles dispenses sont rares dans nos

32 surun total de cinquante cas d'empéchement. Il faut prendre en considération que Paffinité spirituelle ne
s'applique qu’au premier et deuxiéme degré. Il est donc normal qu’elle touche moins d’individus que la
consanguinité qui s’étend jusqu’au quatriéme degré.

33 Mathieu d’Escouchy, Chronique..., L. 2, p. 279-280,c.f 0. 24.

3 Chronique du religieuxde Saint-Denys...,t 3,p. 395,c.fn. I5.

35 Enguerrand de Monstrelet, Chromigue...,t 1,p. 129,c.f n. 3.

36 Le livre des trahisons..., p. 49-50,c.f.n. 11.

37 C Lefebvre, «Les exceptions...»,p. 40,c.£n. 2
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documents ? En plaidoirie, la dispense n’est jamais utilisée comme argument. Dans le seul procés ot
il estfaitmention d’unlien spirituel, les défendeurs ne fontque le démentir: «dit qu’il n'est riens du
comperage»3S. Le silence des sources, les rares cas de dispense pour parenté spirituelle, les fortes
réactions des chroniqueurs doivent-ils nous pousser a conclure que I'Eglise etla sociéé étaient plus
sourcilleuses face aux mariages de parents spirituels qu’a ceux de parents consanguins? Au
contraire, devons-nouslire, dansce silence documentaire, un désintérét de I’Eglise et de la société
pour la parenté spirituelle ? Ignorent-elles la parenté spirituelle au point de ne pas rechercher de
dispense etde ne pas enarguer encours?

En réalité, il faut distinguer entre les degrés de la parenté spirituelle. Pour Anne Lefebvre-
Teillard, la parenté spirituelle, sous sa triple forme, avait «dépassé la mesure du raisonnable et
presque atteint celle du ridicule»3®. Lesofficialités ne jugeaientdonc pas séverement I'inobservance
de cét empéchement, surtoutlorsqu’il concernait!’union entrele filleul d’un parrain et son enfant.
A.Lefebvre-Teillard note aussi «le role modérateur des dispenses qui, de plus en plus facilement
accordées, devaient amener les Peres du Concile de Trente a4 diminuer considérablement
I'importance de cet empéchement en supprimant la notion de fraternitas et en réduisant celle de
compaternitas» 19,

En effet, c’est presque uniquementlorsque nos documents traitent de cas de paternitas que
les chroniqueurs jugent utiles de les noter. Comme dans le cas de la parenté naturelle, il existait
donc pour la parenté spirituelle un degré tabou qui était difficilement transgressé; c’est ainsi qu'une
union entre un parrain/marraine etson filleul étaitinterdite, au pointque la société tolérait mal une
dispense ecclésiastique pour un tel mariage. Les autres cas de parenté spirituelle plus éloignée, entre
commere etcompere ou entre leurs enfants, ne semblent pas avoir soulevé de réprobation, ni méme
d’intérét.

Le cas de Jacqueline de Baviére servira de dernier exemple. En plus d’étre la cousine

germaine de son épouy, le duc Jean de Brabant, elle est, selon les chroniqueurs, sa marraine ou la

38 Lavalvs Chatillon, Arch. nat, X 2a 17, fol. 255 .
39 A. Lefebvre-Teillard, «Régleet..»,p. 152,c.f 0. 9.
0 Ihid,p. 152



222

fille de sa marraine?l. Analogue 2 celle d’Isabelle de France, sa situation est mal pergue par la

plupartdes chroniqueurs et méme, selon Jean Le Fevre, par Jacqueline de Baviere elle-méme :

leur fist remonstrer la ducesse comment elle avoit eu espouse le duc de Brabant
contre sa voulenté; entendu qu'il avoitesté tenus sur fons par madame sa mére, et
aussi, qu’il estoif son cousin germain. Etf, comme bonne catholicque, pensant aux
choses dessus dictes, toutes et quanteffoiz qu'elle alloif couchier avec luy, trambloit

comme la fueille en Darbre, sachantle grant péchié qu'elle commectoit 12
Faut-il vraiment donner foi & ces paroles? Cette double parenté est surtout utile a la bonne
catholique repentante, d’autant plus qu’il s’agit de consanguinité au deuxieéme degré et de
fraternitas, deux cas facilement dispensés par le Pape. En fait, elle lui permet surtout de justifier la
répudiation de son premier époux et son remariage avec Humphrey de Gloucester. On se croirait au

temps de Philippe Auguste ol tout prétexte au divorce étaitbon!

La bigamie

Le cas de Jacqueline de Baviere est exceptionnel car il cumule trois empéchements: la
consanguinité, I'affinité spirituelle etlabigamie. Le remariage de Jacqueline de Baviére avec le duc
de Gloucester est la cause de bigamie la plus discutée par les chroniqueurs, sans doute parce que,
comme I'écrit Pierre de Fénin, la «chose sembla mout estrange et mal raisonnable contre Dieu et le
monde, etsainte Eglise»3, d’autant plus que Jacqueline de Bavitre avait vécu plusieurs années avec
le duc de Brabantavant de le répudier. Pour justifier son alliance avec Humphrey de Gloucester, elle
argua de sa double parenté avec son premier époux et feignit d’avoir obtenu une dispense du
Pape#. Le cas futfinalement tranché parle Pape Martin V «par lequel fut ordonné et déclairé que Ie
mariage qui estoit fait du duc de Glocestre et de Ia duchesse Jaqueline de Baviére estoit de nulle
valeurs®5. Le Pape ne pouvait aucunement approuver un tel écart de conduite, d’autant plus que

son acteur principal était une femme.

41 VoirEnguerrand de Monstrelet, Chronique...,t. 3, p. 280, c.f n. 13;Jean Le Févre, Chromigue..., t 1, p. 335, 2, p.
89,ctn. 12,

Idem,t 2,p. 9.

Pierre de Fénin, Mémoires (1407-1422), Mile Dupont (édit ), Paris, 1837, p. 228.

«par dispensation pappale et du vivant d'icellui print a mariaige ung duc de Clocestres. Le livre des trahisons,
p- 179,c.fn. 1L

45 Enguerrand de Monstrelet, Chronique..., t 4,p. 270,c.f. n. 13,

¥ Sl <
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Labigamie attire davantage’attention des chroniqueurs que 'inceste. Non pas qu’elle soit
trés répandue ! Elle est beaucoup plus rare que la consanguinité, seulement huit chroniques, deux
procés et une lettre de rémission — sur un total de cinquanfe cas d'empéchements cités —
rapportent une union conclue en dépit d’un mariage préalable non dissout®®.

Siles chroniqueurs y réagissent toujours fortement, c’est que la bigamie est surprenante,
méme inacceptable. La création d’une union bigame vient heurter de plein fouet I'un des
fondements ecclésiastiques du mariage : 'indissolubilité du mariage. Pourtant, il estloin le temps
ot I"Eglise luttait pour faire admettre ce principe ! Les individus qui tentent de faire fi de cette regle
constituent des exceptions. Les chroniqueurs se font I'écho de la société qui a bien intégré le
principe de l'indissolubilité et qui ne peut manquer de manifester sa surprise, voire son
mécontentement, face a une telle désinvolture.

Outre Jacqueline de Baviere, les chroniqueurs font état de trois autres individus bigames
qu’ilscritiquent séverement. Le premier, Lourdin de Saligny, s’estuni a Jeanne Braque du vivant de
Marguerite, comtesse de Sancerre, sa premiere femme?’; le second, le comte de Tonnerre «égaré par
une passion criminelle pour une fort belle fille du sire de Ponce, dit Périlleux, illustre chevalier
d’Aragon, (...) avaitenlevée de la maison de la duchesse de Bourgogne, sa cousine, et avait porté
I'audace jusqu'al’épouser, bien que sa femme véciitencore»*$; enfin Robert de Veer, duc d’Iilande
etcomte d’ Oxford, a répudié 1a fille du seigneur de Coucy petite-fille du roi Edouard ITI, «pour
prendre une autre femme, laquelle estoit de Boesme et des damoiselles de la royne d’Angleterre»®.
Pour ce faire, «sans nul title de raison, fors & mauvaise et trahiteuse temptation et déception»™, il
obtintune dispense du «Pape Urbain VI€ quilors se tenoit & Romme et qui se nomm oit Pape»>l. Cest

la seule dispense pour bigamie que nous ayons retrouvée et, fait significatif, elle estattribuée parle

46 Deux procés et deux lettres de rémission présentent des fiancailles préalables comme un empéchement.
Comme nous l'avons vu au chapitre précédent, il ne s’agit cependant pas d’un véritable empéchement
entrainant'annulation du mariage.

47 B. de Mandrot, (édit.), Journalde jean de Roye connu sous le nom de Chronique scandaleuse, Paris, 1894 et 1896,
t 2,p. 16l

B Chronique du religieuxde Saint-Denys..., . 4,p. 473,c.f.n. 15.

49 Jean Froissart, Chronigues, M. le baron Kervyn de Lettenhove {édit ), dans Oeuvres de Froissart, Osnabriick, 1967,
t 14,p. 3.

0 Ihidem.

“SU [dem, 1 12,p. 29.



Pape de I’autre obédience, en ces temps perturbés du Grand Schisme. Aux yeux de Frangais
obéissantau Pape d’Avignon, cette dispense n’a pas de valeur.

Contrairement au mariage de Jacqueline de Baviere et du duc de Gloucester, ces trois
unionsne semblent toutefois pasavoir été rompues. Le Pape a-t-il simplement fermé les yeux ? Son
silence ne reflete cependant pas la réaction de la société. En particulier, ces unions bigames sont
souventla cause de violents conflits entre 'époux etla famille de la premiére épouse répudiée.

Prenons!’exemple du duc d’Irlande: Richard IT estle seul & approuver la répudiation et le
remariage alors que la propre mere du duc d'Irlande s’en offusque et prend sous son aile sa bru
rejetée. Elle n’est pas seule : «toutes bonnes gens parmy Angleterre estoient moult esmervelliés et
condempnoient du tout ce ducy>2. Cette réaction §’explique en partie parce que le duc a répudié une
femme de sangroyal pour épouser une roturiere aux moeurs douteuses; il a également transgressé la
r‘eglé la plus fondamentale, celle de l’indissolubilité. Mais surtout, le bris du mariage insulte
I'’honneur familial et perturbe les politiques matrimoniales. Par conséquent, les oncles de la femme
répudiée, le duc d’York etle duc de Gloucester, sont préts a partir en guerre contre le coupable.
Pour sa part, le beau-pére du duc d’Irlande, le sire de Coucy, lui voue une haine éternelle.

Méme sielle estbeaucoup plus grave d’un pointde vue canonique, la répudiation peut étre
comparée alarupture desfiangailles. Dansles deuxcas, il s’agit d’un bris de serment, d’une injure,
d’une incitation a la violence. Mais dans le cas d’un mariage, la rupture est criminelle et
impardonnable puisqu'elle vaal'encontre du droitde I'Eglise et des mentalités.

Comme les fiangailles préalables, plus solidement encore, I’existence d’un mariage
précédent sertd’argumentaux parties pour invalider un second mariage. Prenonsle cas de Guiot de
Saint-Bonnot3. Certes, il estcoupable d’avoir ravi et épousé Agnes de Brulart. Mais, quelques huit
mois plus tard, 1a mere de Ia fille et le comte d’Armagnac 'ont reprise pour la marier & un des
écuyers du comte «non obstant que la dicte fille deist bien tousiours tant au moustier quant on le

remarioit comme ailleurs que elle estoit paravant mariee»>%. Ce mariage bigame, plus criminel que

32 Idem,t 12,p. 26l
53 Arch.nat,JJ 112,1.78.
>4 Ibidem.
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le sien, lui sert de circonstance atténuante dans sa lettre de rémission. Méme formé dans des
conditions anormales, un mariage estindissoluble!

Nos proces présententdeux exemples de bigamie bien réelle. Le second mariage de Jeanne
Jourdaine se noue méme sous les yeux dq lecteur. La cause se présente au Parlement de Paris
comme une cause typique de rapt. Encouragé par Gillet Simes, le tuteur de Jeanne, Louis LestangI’a
enlevée etépousée. Lamere, Jeanne Jousseaume, et son second époux, Hugues Cathus, intentent un
proces aLestangeta sescomplices, d’abord devantle bailli de Chinon, puis en appel au Parlement.
La cause laisse plusieurs traces dans les registres entre février 1411 etavril 1412 avant Paques. Les
parties font entendre leurs plaidoiries et la jeune fille est menée devant la cour et interrogée. En
novembre 1413, la cause prend un nouveau tournant: Jeanne Jourdaine est a nouveau ravie, par
Guillaume Jousseaume, alors qu’elle est transférée de ’hdtel du greffier du Parlement a 'hétel de
Messire André Rouault en Poitou, ol elle doit résider en attendant la décision de la cour. Louis
Lestang devient alors demandeur contre Guillaume Jousseaume, ses fréres et son pere René
Jousseaume. Jeanne Jourdaine esta leurs c6tés. Louis Lestang veut reprendre sa femme, arguant la
bigamie de Jeanne Jourdaine. Guillaume Jousseaume et ses complices contestent plutdt la validité
du premier mariage, conclu contrelavolonté de la jeune fille. Cas complexe, la bigamie de Jeanne
Jourdaine témoigne de I'imbroglio qui peut entourer des mariages déviants et clandestins. Il
démontre également que, malgré la regle sacrée de 'indissolubilité, il existait encore au XV€ siecle
desindividus, aveuglés parla passion ou mus par un esprit de calcul, qui tentaient de passer outre.

La situation est semblable pour I'autre cas de bigamie signalé dans un proces. Le premier
époux d’Antoinette de Cravant, Antoine de Merle, y poursuitle ravisseur et second mari, Josseaume
Bertrand. Si Merle dénonce la bigamie, Bertrand accuse le premier mariage de nullité en arguant
que les époux «estoient ilz in proximo gradu consanguinitatis»®. Les parties jouent donc un
empéchement contre 'autre. Comme dans le cas de Jacqueline de Baviere, la consanguinité du
premier mariage estun prétexte pourle déclarernul etvaliderle deuxiéme mariage.

La facilité avec laquelle Josseaume Bertrand et Guillaume Jousseaume, comme le duc de

Gloucester, choisissent d’ignorer le premier mariage de I’épouse tend & démontrer que le principe

55 Merle vs Bertrand, Arch. nat., X 2a 24, fol. 195°.
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de I'indissolubilité n’est peut-étre pasaussibien implanté que le suggerent les chroniqueurs et que
ne le voudrait I’Eglise. Les raisons pour invalider la premiére union, et par conséquent pour
Iignorer, semblent nombreuses. La découverte d’empéchements en est une; les circonstances
clandestines peuventen étre une autre.

Dans les registres des officialités étudiés par Anne Lefebvre-Teillard, la bigamie est
d’ailleurs la premitre cause de nullité de mariage. C'est dire qu’elle existe encore. D'aprés cet
auteur, le nombre de mariages annulés est méme trés inférieur au nombre de mariages bigames
existants, dissimulés a traversla pratique des mariages clandestins. Il arrive que les mal mariés, au
défi de toutesles régles, quittent simplement le domicile conjugal et se remarient ailleurs, comme

I'a faitJacqueline de Baviere. A. Lefebvre-Teillard conclut que

la facilité avec laquelle les fideles de I'époque médiévale peuvent tenir en échec la
regle de U'indissolubilité peut paraitre surprenante. Elle s’explique néanmoins
assez bien si 'on tient compte (...) d’'une mobilité de la population plus
importante qu’on ne le croit communément, enfin de 'absence d’un véritable
état-civil qui rend la 5greuve d’un mariage antérieur difficile et donc les fraudes
d’autant plus faciles.

Force nous estpourtant de conclure que le principe d’indissolubilité est bien intégré par la
société noble. Cest ce que suggerent nos documents : ceux qui se hasardenta répudier leur premier
époux eta se remarier n’y passent pas inapergus. Ils sontréprimandés par les chroniqueurs; ils sont
attaqués en cours. Et il ne s’agit pas d’une fagade. La noblesse a profondément assimilé lare gle
d’indissolubilité etaccepte mal qu’elle soit transgressée. Voila pourquoi les bigames prennent des
moyens détournés, commettent des rapts et des mariages clandestins. Voila pourquoi Jacqueline de
Baviere doit s’enfuir en Angleterre. L indissolubilité constitue désormais une des bases du mariage,

qu’il soitnoble ou ecclésiastique.

Les voeuxde religion
Comme le cas de Jacqueline de Bavire, le proces entourant le rapt d’Antoinette de Cravant

cumule les empéchements: il y est non seulement question de bigamie et de consanguinité, mais

56 A. Lefebvre-Teillard, «Régleet...»,p. 148,c.£n. 9.
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aussi d’appartenance a un ordre religieux. En effet, les défendeurs accusent Antoine de Merle
d’avoir «esté par espace de XIII ans prieum>7 etd’avoir vendu sa charge pour pouvoir se marier.

Or, il est interdit aux ecclésiastiques de contracter un mariage en vertu de deux
empéchements : le voeu solennel et ’ordre sacré. Le premier s’applique éux hommes et aux
femmes quiont revétu I’habit monastique et prononcé desvoeux. Le deuxieme ne concerne que les
ordres majeurs. Aux XIVE et XV€ siecles, ces empéchements sont relativement nouveaux. En effet,
C’est au moment de la réforme grégorienne que I'Eglise a intensifié sa campagne contre le
nicolaisme, dansle butd’interdire le mariage des prétres et de restaurer les anciennes lois pronant
le célibat®s.

Les rares exemples de nos documents® tendent & prouver que ces principes sont entrés
dansles moeurs, mais ils démontrent également que les écarts de conduite existent encore. Et nous
ne parlons pasdu concubinage, probablement toujours répandu! Il arrive méme que des évéques
tentent d’échapper & cette régle, ce qui ne convient pas toujours a leurs ouailles! Ainsi, Pierre de
Fénin rapporte que Jean de Baviere «<nonobstant qu'il fust évesque de Liege, il se vouloit marier; mais
la plus grant partie de ceux de Liege ne le vouloient souffrin®. Selon Enguerrand de Monstrelet,
Jean Le Fevre etune Chronigue anonyme du régne de Charles VI, il le fit tout de méme, en rendant
son évéché auPape eten délaissant 1 Eglises!.

Dans deux proces, il ne s’agit pas d’'un homme qui a abandonné I’état ecclésiastique mais
d’une fille qui en a été extraite. Catherine Rouaude et Jeanne de Bauffremont ont été retirées du
couventou les avaient placées leurs parents, enlevées et mariées, du moins selon les demandeurs.
Les arguments des défendeurs sont les mémes dans les deux cas: 1a fille «fut seulement mise pour
aprandre ses heures»52 ou pour étre écartée de la succession paternelle; en tout état de cause, elle

n’avait pas donné son consentement, ni prononcé de voeux etn’avait pas pris le voile:

57 Merlevs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24,fol. 1951,

3 Voirentre autres J. Gaudemet, Le mariage..., p- 199-200,c.£ n. 1. J. Dauvillier,Le mariage..., p. 162-169,c.f. 1. L

3 Cinqchroniqueset trois procés y font référence sur un total de 50 cas d'empéchements relevés.

60 Pierrede Fénin, Mémoires..., p. 8-9,c.f. n. 43.

61 Enguerrand de Monstrelet, Chronique..., t 3, p. 174,c.f. n. 13;Jean Le Févre, Chronique..., t 1,p. 290-291,c.f n. 12;
Extrait d'une chronigue anonyme pour le régne de Charles VI, 1400-1422, L. Douét-D’arcq {édit.),dans Chronique
d’Enguerrand de Monstrelet, New York, 1966,t 6, p. 292.

62 Chalonvs Bauffremont, Arch. nat,, X 2a 32, fol. 339v.
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pour frustrerladicte Katherine de la succession de ses pere et mere, l'ont menee en

bien jeune aage en I'abbaye Saint Jehan de ThoarsS® pour la faire religieuse et
dirent a l'abbesse qu'elle linstruisit a ce faire. Elle estant in etate nubili, fut
amonestee d'estre religieuse. Ne s’y voult consentir et dist publiquement a ses

parens en la presence de ladicte abbesse qu'elle ne le seroit point.®4
Par conséquent, «il n’y avoit chose qui empeschast qu'elle ne fut mariee»®. Les défendeurs sont
contraints de présenter autantd’arguments, .preuve que la soustraction d’une femme de la religion
estun geste suspect qui doitétre expliqué etjustifié. Ils ne proposent cependant jamais de dispense
pour appartenance religieuse : cela semble impossible. De méme, dans les registres des officialités
étudiés par Anne Lefebvre-Teillard, le voeu solennel et les ordres majeurs ne sont jamais cause
d’annulation®. Les défendeurs doivent tout simplement convaincre la cour que la fille «n'a esté
receue parla religion, ainsy n’y a sacrilege»®7!

Dans les chroniques également, les voeux de religion représentent un lien sacré. Lorsque
Charles VI voulut unir sa fille Marie, religieuse 4 Poissy®, au duc de Bar selon le Religieux de Saint-
Denys, A un seigneur étranger selon Pierre Cochon, celle-ci fit échouer les plans paternels, en
arguantde sesvoeux de religion : «Mon trés redouté seigneur et pére, y'ai accepté I'époux que vous
m’avez donné, lorsque je suis entrée dans cette sainte maison; je me suisvouée a lui, et de ma vie je
ne le quitterai, si vous ne m’en trouvez un autre meilleur ou plus puissant»%.

Lesreligieuses semblent davantage visées par cetempéchementque les membres du clergé.
Dumoins, c’estsurtoutde leurs unions dont il est question dans nos documents. Leur mariage est
sans doute A mettre sur un pied d’égalité avec la bigamie. Tous deux interdits par 'Eglise, tous deux
condamnés par la société, ces deux types de mariage constituent une tentative de s’approprier un
individu déjalié par serment. Faut-il y voir une volonté de la société de protéger la femme, qu’elle
soitmariée ou religieuse ? Certes. Mais, ce tabou releve également d’un désir de protéger 'honneur

de son époux, humain ou divin. C'est la raison pour laquelle le rapt d’'une femme intouchable,

63 Saint-Jean-de-Thouars,dép. Deux-Savres, arr. Bressuire, ¢. Thouars.

Boisvs Grue, Arch. nat, X 2a 35,fol. 71 r°-71v".

Idem,fol. 71w,

A. Lefebvre-Teillard, «Regleet..»,p. 155,¢.£n. 9.

Chalon vs Bauffremont, Arch. nat., X 2a 32,fol. 357 .

Poissy, dép. Yvelines,ch.-1.c.

Chronique du Religicux de Saini-Denys..., t 3,p. 351,¢.f n. 15. PierreCochon, Chronique normande..., p. 374, c£
n. 20.

2SARXGR
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religiense ou mariée, constitue un crime capital: «est defendu n'actempter ne atoucher a une
religieuse etquile faity a peine capitale»70. En protégeant ainsi 'honneur des époux etleur union,

lasociété noble accepte d’appliquer entierement un autre des principes ecclésiastiques.

Résumons. La doctrine desempéchements ecclésiastiques au mariage semble bien connue
etbien appliquée parla société en général, et parlanoblesse en particulier. Mais les empéchements
ne sont pas d’égale importance. D’un ¢6té, il y a I'inceste par consanguinité ou affinité, sauf au
premier degré, etla parenté spirituelle aux deuxieéme et troisieme degrés. Lesnobles sont conscients
de Pexistence de ces empéchements; les chroniqueurs comme les parties des proces y font
référence, les prenant toutefois a la légere. Ils ne cherchent pas 2 les éviter, car il leur est facile
d’obtenir une dispense. Pourla grande noblesse des chroniques comme pour la petite et moyenne
nobiesse des sources judiciaires, les dispenses semblent méme automatiques.

Preuve de la banalit¢ de I’inceste et de sa dispense, certains chroniqueurs oublient
fréquemment de mentionner les liens de parenté qui existent entre deux époux. Heureusement,
d’autres, plusattentifs a ces détails nous révelent Pexistence d’un tel empéchement. Cestle cas du
mariage de Louis, duc d’Orléans, avec Valentine, fille du duc de Milan. Enguerrand de Monstrelet,
le Religieux de Saint-Denys et Pierre de Fénin nous apprennent que les mariés sont cousins
germains, faitque Jean Froissart et 1a Chronique des quatre premiers Valois n’ont pas jugé utile de
rapporter/L.

La consanguinité devient inacceptable lorsqu’elle atteintle niveau tabou, le premier degré.
Cestle casdu comte Jean d’Armagnac et de sa soeur qui touche aux limites interdites. Cet inceste
fraternel appartient 2 une deuxieme catégorie d’empéchements : avec la paternitas, labigamie et les
voeux de religion, il constitue un empéchement trés grave qu’il est difficile, sinon impossible
d’ignorer etd’outrepasser. La dispense estalors inconcevable. Lorsque la papauté s’y plie, comme

dansle cas du remariage du duc d’Irlande, c’estla société quis’en offusque.

70 Bois vs Grue, Arch. nat, X 2a 35,fol. 72 r°.

71 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue..., L 1, p. 167, c.f. n. 13; Chronique du religieux de Saint-Denys..., t 1, D.
609, ¢.f n. 15; Pierrede Fénin, Mémoires..., p. 7, c.f. n. 43;Jean Froissart, Chroniques..., t 10,p. 374t 14, p. 18, 292,
369;t. 15,p. 221,257,260, c.f.n. 49; Chronique des quatre premiers Valois (1327-1393), S. Luce (édit ), Paris, 1862,
p.317.
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L’Eglise n’a plusa combattre pour faire accepter son point de vue sur le choix du conjoint.
Elle fait sentir son poids et son autorité. La société s’y soumetetveille désormais pour faire imposer
le respect des empéchements les plus sacrés, inceste au premier degré, pafernitas, mariage
préalable et appartenance 4 un ordre religicux. Au niveau des empéchements; du moins des plus
importants, au niveau des régles de consanguinité, d’indissolubilité, de monogamie et de respect de
la vocation religieuse, la sociét€ noble semble avoir fort bien intégré les principes de la doctrine

ecclésiastique.

L'dge aumariage

Il existe d’autres empéchements que les nobles considérent comme moins graves et qu’ils
ignorentassez facilement, sansrencontrer d’ailleurs de grande résistance de la partde ’Eglise. Nous
consacrerons la seconde partie de ce chapitre 4 'un d’entre eux, le défaut d’age. Nos documents
traitentamplement dela question de1l’age desconjoints. Ce faisant, ils ne démontrent toutefois pas
le poids de cet empéchement canonique, mais témoignent plutdt de la pérennité des traditions
matrimonialeslaiques.

Selon le droit canon, un mariage ne peut se nouer que si les époux ont atteintla puberté,
c’est-a-dire douze ans pour les filles et quatorze ans pour les garcons. L’4ge aux fiancailles est, pour
sa part, fixé 4 septans. Un mariage conclu avantla puberté ne saurait étre valide car les époux n’ont
pas atteint la maturité qui leur permet de donner leur consentement & I'union et aux relations
sexuelles qui en découlent. De méme, les fiancés peuvent retirer leur consentement lorsqu’ils
atteignent la puberté’Z. Toutefois, comme la puberté est une notion relative et physiologique, «le
droit canon admet que la limite d’4ge (...) est seulement une présomption, que les faits peuvent
démentir, malitia supplet aetatem»73.

Vingt des cinquante proces, vingt-deux des soixante-deux lettres de rémission et cinquante-
quatre extraits de chroniques signalentl’dge de I'un ou de I'autre des époux. Mais cet age n’est pas

toujours abordé comme un empéchement. Cest surtout dans les sources judiciaires qu’il est

72 voir]. Dauvillier,Le mariage..., p. 137-139,c.£ n. L
73 G.LeBras, «Le mariage dans la théologie et le droit de I'Eglise du XI¢ au XIII® sidcles, Cahiers de civilisation
médiévale, 11 (1968),p. 195.



231

considéré comme tel etqu’il sertd’argumentaux parties pour valider ou invalider un mariage. Les
chroniqueurs, pour leur part, font trés rarement le lien entre "Age des époux et la regle
ecclésiastique; ils se contentent plutdt d’en parler pour clarifier leur récit.

Le seul chroniqueur qui présente, a une seule reprise, I"Age au mariage comme un
probleme d’ordre ecclésiastique est le Religieux de Saint-Denys. [l signale I'unique dispense pour
défaut d’age que nous ayons relevée. Cette dispense concerne le mariage de Jeanne de France et

Jean, fils du duc de Bretagne:

Lesfiancailles avaient ét¢ naguere, il estvrai, célébrées solennellement, ainsi qu’il
a été dit, aprés que le Pape eutaccordé la dispense pour le degré de parenté des
deux parties. Mais comme la bulle ne faisait pas mention de I’dge des fiancés, qui
n’étaient pas encore nubiles, on avait demandé et obtenu un nouveau bref
pontifical. Ce futpour cette raison qu’on recommenga la cérémonie desnoces7.

Selon Jean Dauvillier, ces «dispenses de 'impedimentum aetatis, afin que des impuberes puissent
dés maintenant contracter mariage» sont pourtant fréquentes’>. Comment se fait-il alors que les
chroniqueurs ne prennent pasle temps de les signaler dansleurs récits ? Pourquoi les parties ne s’en
servent-elles pas dansleurs plaidoiries ?

Pourles chroniqueurs comme pour les suppliants deslettres de rémission etles parties des
proces, I'age au mariage semble en fait beaucoup plus une question de société que de religion.
Certes, 'Eglise a fixé des regles qui, au premier abord, semblentassez bien respectées. Mais il reste &
savoir si c’est parce qu’elles ont été bien intériorisées ou parce qu’elles s’alignent sur les normes

sociales.

Ligeidéal

Les nombreuses mentions d’4ge retrouvées dansnos documents peuventnous permettre de
cerner I’Age idéal au mariage”®. Cet Age est parfois chiffré, parfois simplement décrit 2 'aide d’un
qualificatif. Par exemple, lorsqu’une fille est d’un 4ge idéal, nos documents parlent d'une «fille

grande et preste a mariers’’, «en aage de mariern’ ou «en aage competant’?. Dans le cas

74 Chronique du religieuxde Saint-Denys...,t 2,p. 551, ¢.f 1. 15.

75 1 Dauvillier,Le mariage..., p. 141,c.£n. L

76 I ne saurait étre question de calculer I'dge moyen au mariage car les iges de tous les époux ne sont pas
systématiquement donnés. L’Age n’apparait que lorsqu’ila une signification particuliére et qu’ilest utile au récit.

77 Arch.nat,JJ 173,1.373.

78 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,.t 2,p. 405, c.f n. 24.
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contraire, ils parlent d’époux «encore enfants»8%, «en bien bas aage»Bl, «encoires trop jeune»82 ou
d’un «jeune aage»®3.

Malheureusement, ces expressions demeurent tres vagues. En particulier, le mot jeune peut
revétir plusieurs significations et porter & confusion. Un homme jeune peut tout & fait avoir atteint
I’age de prendre épouse. 8a jeunesse estindiquée soit pour signaler qu’il est un bon parti, soit pour
excuser ses étourderies. Par contre, si Pauteur parle d’un individu «si jeune d'eaige»® ou «bien
jeune»®>, il entend sirement trop jeune pour se marier. Le cas est clair lorsque Jean Froissart parle
d’Isabelle de France comme étant «moulf jeune» puis nous révele qu'elle a huit ansSe.
Malheureusement, tous ne manifestent pas un tel souci du détail.

Il est clair que certains de ces «bien jeunes» époux sont encore impubeéres et que leur
mariage va 4 I’encontre des regles canoniques. Dans le droit classique de I'Eglise, en effet, «les
mariages impuberes (sont) en principe interdits (...) & moins que le bien de la paix ne le
demande»®7. Seules des fiancailles peuvent étre alors contractées par dispense de I’évéque.

Nos documents signalent plusieurs exemples de mariages prépuberes. Certains unissent
méme des nourrissons! Jean de Roye dans sa Chronique Scandaleuse rapporte que Charles de
Melun espérait«faire le mariage du filz du conte de Dampmartin, qui n'aveit que deux ans, a la fille
dudit de Meleun»®8. Ce n’est pas!’4ge desépoux qui faitéchouer son projet, mais I’inégalité sociale
entre les deux partis. Dans le cas du mariage entre France et Bretagne relaté ci-dessus par le
Religieux de Saint-Denys, on comprend mieuxle recours a une dispense lorsqu’on connaitl’age de
«Jeanne, fille du roi de France, 2 peine 4gée de trois ans, et (de) Jean, filsdu duc de Bretagne, 4gé de

cing ans»®.

79 Merlevs Bertrand, Arch. nat, X 2a 24, fol. 194r°.

80 Chronique du religieuxde Saint-Denys...,t 4,p. 315,c.£ 0. 15.

81 La Fayette vs Montbrossier, Arch. nat, X 2a 32,fol. 4111°.

82 Jean Froissart, Chronigues..., t. 13,p. 282,c.f. n. 49,

83 Chaussecourte vs Rochedragon, Arch. nat, JJ 195,1. 1032.

84 Olivierde La Marche, Mémoires...,t 1,p. 155,c.f n. 10.

85 Gillesle Bouvier dit Le Héraut Berry, Les chroniques du roi Charles VIZ, H. Courteault et L. Celier {édit. ), Paris,
1979, p. 12.

86 Jean Froissart, Chronigues...,t 15,p. 185,c.f n. 49.

87 J. Dauvillier,Le mariage...,p. 14L,cfn. 1

8  Journalde Jeande Roye...,t 2,p. 163,c.£ 1. 47.

8 Chronique du religieux de Saint-Denys...,t 2, p. 443,c.f. n. 15. Lorsqu’on parle de mariages d’enfants de deux ou
trois ans, il peut bien sagir de fiangailles.
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Ne concluons cependant pas que ces mariages infantiles constituent la norme. Au
contraire ! §i un mariage prépubere est peu recommandé pour la haute noblesse des chroniques, il
Pestencore moins pourla petite etmoyenne noblesse des sources judiciaires. L’écuyer Jean Gartet
qui désire épouser Jacquette Courau gée de neufa dix ans, ne se fait pas d’illusions. Se doutant
qu’elle lui sera refusée en raison de son jeune 4ge, il ne tente méme pas sa chance et a recours au
rapt®. Méme §'il est plus fréquent qu’une fille soit mariée a neuf ou dix ans, cet 4ge est encore
considéré comme insuffisantetles chroniqueurs s’en étonnent quelque peu, comme le Religieux de
Saint-Denys dans ce passage : «Dansle méme mois de juillet, le comte de Penthigvre, fils de Jean de
Bretagne et de la fille de messire Olivier de Clisson, qui passait pour le plus riche des barons de
Bretagne, épousalafille de monseigneurle duc de Bourgogne 4 peine dgée de dix ans»?1.

Il existe sans contredit un age idéal au mariage, mais il n’est pas toujours facile de le fixer
clairément. Cet 4ge dépend de plusieurs facteurs dont le premier est la classe sociale. Un mariage
prépubere est beaucoup plus toléré, méme encouragé, au niveau de la royauté qu'a celui des
écuyers et des chevaliers. On comprend que les intéréts du royaume dépendent souvent de la
capacité du roi a se servir de ses enfants, méme tout petits, pour souder des alliances politiques.
D’ailleurs, c’est théoriquement lorsqu’ils constituent un gage de paix que I'Eglise permet les
mariages prépuberes.

Aveclapuberté, on se rapproche de 'Age idéal. Lorsqueles futurs époux atteignent1’age de
douze ou quatorze ans, leur mariage est conforme au droit canon et ne peut plus étre attaqué. Il
peut toutefois étre préférable d’attendre quelques années encore comme le prouve un lettre de
rémission bldmant un mariage conclu car «Marguerite n'estoit que de laage de douze ans ou
environ etledit Huguet de quatorze ouenviron»92.

L’age idéal etconvenable pour le mariage des filles semble se situer entre douze etvingtans.
11 s’aligne ainsi sur’4ge dicté par le droit canon. Une lettre de rémission met en scéne une «fille a

marié de aage de xii ans»® alors qu'une autre traite de deux soeurs qui sont «filles a marier de

9 Arch. nat,Jj 156,1.372.

91 Chronique du religieuxde Saint-Denys...,t 3,p.397,cfn. 15
92 Arch.nat,Jj152,1. 110,

93 Arch. nat,, J] 112,1. 78.
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Faage de quinze a vintans ou envirom» 9. Ces exemples tirés de la petite noblesse concordent avec
ceux que Claude Gauvard a retrouvés dans la société en général o, «des I’age nubile, la fille est
considérée comme une mariée éventuelle»?. Les mémes régles s’appliquent a la grande noblesse
des chroniques. Ainsi, Mathieu d’Escouchy et Georges Chastellain lorsqu’ils rapportent les
pourparlers du mariage de Madeleine de France et du roi Lancelot de Hongrie et de Bohéme,
affirment que «madame Magdelene estoit des lors en aage de marier»®. Or Jean Maupoint nous
apprend qu’elle avait dix-huitans%’.

L’age idéal au mariage concerne surtoutles filles qui doivent prendre mari avant d’atteindre
lavingtaine. Une fois ce chiffre magique dépassé, leurs chances de se marier semblent diminuer; du
moins, elles ne représentent plus un parti idéal. Par ailleurs, la méme obligation ne s’applique pas
aux jeunes hommes. Certes, un homme vert constitue un meilleur parti qu’un vieillard déclinant,
mai# §’il laisse passer sa chance, il ne coiffe pasla Sainte-Catherine pour autant! Ce n’est qu’au seuil
de la vieillesse qu’il se voit contraint de fonder une famille. C'estle cas du comte de Nevers qui
«estoitvenu ja a haulteage sans femme»®. Pour’homme, la nécessité de laisser une descendance

beaucoup plusque son ge dicte ’heure de son mariage.

Le couple idéal

Preuve del'intérét que porte la société aux filles et & leur age, il en est davantage question
dans nos documents que de ’ge du mari. A deux reprises seulement, la jeunesse du gargon est
signalée pour excuser un comportement irresponsable. Par exemple, Guillaume Jousseaume a
enlevé et épousé Jeanne Jourdaine contre U'interdiction de la cour mais «attendue leur aage et
Pentencion le cas et remissable»®. Cest parce que Frangois, frere bitard de Charles, seigneur de
Wez et de laMotte, est «jeune enfant» qu’il selaisse convaincre par Louis de la Hernesse d’épouser

sa concubine!%,

9 Arch.nat,]] 154,1. 388,

9 ¢ Gauvard, «De grace especialy : crime, état et société en France & la fin du Moyen-dge. Paris, 1991,1 2, p. 587.

96 Mathieu d’Escouchy, Chronique..., L 2, p. 405, c.£ n. 24. Georges Chastellain, Chronique, dans Chronique. Les
fragments...,p.202,c.fn. 23,

97 Jean Maupoint, Journal parisien, G. Fagniez (édit ), Paris, 1878, p. 38.

9% Georges Chastellain, Chromique...,t. 3, p.452,c.£n.7.

99 Cathus vs Lestang, Arch. nat,X 2a 17, fol. 1251°,

100 Arch. nat,JJ 199,1. 79.
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Dans tous les autres cas, I"dge de ’homme estcité en conjonction avec celui de son épouse.
Ce faisant, les chroniqueurs, les suppliants etles parties des proces brossentle portrait d’un mariage
idéal etbien assorti dans lequel le gargon est du méme Age que la fille ou de quelques années son
ainé. Ainsi, les deux filles de Perrin d’Aveneres sont enlevées, Marguerite, douze ans, étant destinée
a Huguetde Macon Agé de quatorze ans etsa soeur Agnes, quatorzeans,  Guillaume Eschaloux 4gé
de seize ans!%l. Dans cette lettre de rémission, la concordance des 4ges des conjoints semble
constituer une circonstance atténuante. De méme, le mariage de Fremin de Chétillon, 4gé de trente
ans, etdelafille de RobertRogier qui ena quatorze, estconsidéré comme bien assortiC2,

Les sources judiciaires contiennent également des exemples d’unions mal assorties. Jean
Macaigne ayant voulu marier Jeanne L’Enfant «qui n'est aagee de XI ou XII ans»193 3 Louiset
Trachet, homme de cinquante ans, la partie adverse s’empresse de dire que «ladicte Jehanne estoit
fiancee a ung autre aage de XXV ans»1%, un bien meilleur parti évidemment! Comme celui de
Jeanne L’Enfantetde Louiset Trachet, e mariage de Marie de Caix et de Nicolas de Bruneval est peu
recommandable. Le déséquilibre entre les 4ges des époux est méme un prétexte pour discréditer,
voire invalider le mariage qui «n'est pas mariage valable car elle n'a que X1I ans et Bruneval en a
pres de LX» 105,

Les chroniqueurs ont aussi un faible pour les mariages bien assortis. Jean Froissart
P’exprime clairement lorsqu’il parle d’Edouard, duc de Guerles, et de la fille du duc Aubert de
Bavierequi «etoient euls deux aucques d’un eage, pour quoy le mariage en estoit plus bel» 1%, Pour sa
part, Georges Chastellain rapporte que le duc de Bourbon requt deux ambassades allemandes, 'une
du duc de Baviére etl’autre du comte de Wirtembergh, demandant toutes deux la main de sa fille
Marguerite. Décision difficile pourle duc de Bourbon «car chascun des deux princes allemans avoit
fils de compétent eage pour elle, et elle aussi estoit de convenable eage pour leurs enfans, et de

maison fort convoitides 107,

101 Arch. nat, J 152,1. 110.

102 offay vs Chétillon,Arch. nat,, X 2 a 32,fol. 211 1°,

103 Hytinvs Macaigne, Arch. nat, X 2a 37,03/01/1470.
104 7dem, 04/01/1470.

105 1alementvs Bruneval, Arch. nat,, X 2a 17,fol. 73 1°.
106 jean Froissart, Chroniques..., t. 13,p. 14-15,c.£. 0. 49,
107 Georges Chastellain, Chromigue...,t. 4,p. 429,c.fn.7.
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Inversement, les mariages mal assortis déplaisent aux chroniqueurs. Olivier de La Marche
écrit qu'il est préférable de marier Marie de Bourgogne 4 Maximilien d’Autriche «dont les eages
estoient sortissables et de bonne sorte»1%8 plutdt qu’au dauphin de France qui «estoit si jeune d eaige,
etla ducesse estoitpreste & marier, que le mariage n'estoit ne ne sembloit de raisonnable effect»1%,
Cest un pointde vue que semble partagerla société, sil’on se fie  ce passage du Religieux de Saint-
Denys : «Madame Isabelle n’avait pas encore atteint sa septiéme année, etle roi d’Angleterre avait
trente ans. Bien des gens étaient frappés de cette disproportion d’4ge»110.

Mémele roide France se moque d’un projet de mariage mal assorti, celui de son oncle, le
duc de Berri, avec Jeanne, fille du comte de Boulogne: «Beaulx oncles, que ferés-vous de une si
Jjeune femme ? Elle n’a que douze ans, etvous en avés soixante. Par ma foy, c'est grant folie pour vous
de penser a telle besoigne. Faittes-en parler pour Jehan beau cousin vostre fils qui est jeune et &
venin 111 D’ailleurs, selon le Religieux de Saint-Denys, le duc Jean de Berri n’eut aucun enfantde ce
remariage «ce qu’on attribuait généralement ala disproportion deleur age» 112,

La société noble nourrit donc deux idéaux reliés & I'4ge au mariage : une fille est mariée
préférablement entre la puberté etla vingtaine avec un époux de son 4ge ou de quelques années son
ainé. Ces idéaux contrastent avec les tendances étudiées par David Herlihy et Christiane Klapisch-
Zuber pourI’Ttalie marchande, o1 le mari a fréquemment le double de I’Age de son épousell3. Ils
contrastent également avec le «modele européen de mariage» déja en place dans les classes
populaires de ’Angleterre de la fin du Moyen-4ge, ot hommes et femmes attendent d’avoir bien
entamé la vingtaine avantde fonder un foyer!!. Sans doute les raisons économiques qui poussent

les bourgeois italiens ou les paysans anglais a retarder leur mariage, en attente d’avoir obtenu un

108 olivierde La Marche, Mémoires...,t. 1,p. 155,c.f n. 10.

19 fhidem.

10 Chronigue du religieux de Saint-Denys..., 1. 2, p. 415,c.f n. 15,

111 Jean Froissart, Chroniques..., t 13,p. 305,c.f n. 49.

12 Chronique du religieux de Saint-Denys...,t. 1, p. 605,c.f. 1. 15.

13 voir D. Herlihy et C. Klapisch-Zuber, «Le mariage : motivations et conséquences», dans Les Toscans et leur
famille. Une étude du catasto florentin de 1427, Paris, 1978, p. 412-419et C. Klapisch-Zuber, «Le catasto florentin
etle modele européen du mariage et de la famille», dans J.-L. Biget, J.-C. Hervé et Y. Thébert (édit.), Les cadastres
anctens desvilleset leurfraitement par linformatigue, Rome, 1989, p. 21-31.

114 pour le Moyen-ge, voir R. M. Smith, «Some Reflections on the Evidence for the Origin of the “European
Marriage Pattern” in England», dans C. Harris (édit.), The Sociology of the Family. New Directions for Brifain, New
Jersey, 1979, p. 74-112 et «Hypothése sur lanuptialité en Angleterre aux XII€-XIV€ siecles», Annales. Eoonomies,
Sociétés, Civilisations, 38/1(1983),p. 107-136.
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héritage, accumulé une dot, appris un métier ou acquis une place dans I'entreprise familiale, ne
s'appliquent-elles pas ala noblesse.

Il arrive cependantque la noblesse ne respecte pas ces idéaux. Nous ’avons vu, des enfants
sont mariés au berceau et des veufs se remarient avec des fillettes. C'est d’ailleurs lorsqu’ils

s'écartent desnormes que les mariages fontcoulerle plus d’encre.

Les procesetldge aumariage

Les procés mettanten cause des rapts traitentabondamment d’4ge au mariage. Pour valider
ou invalider le mariage, demandeurs etdéfendeurs se réferent a la fois aux regles religieuses et aux
idéaux sociaux. [lsdiscutent d’4ge canonique et d’age idéal, de puberté et de mariages assortis.

Le cas de Marie de Caix constitue le meilleur exemple. Demandeurs et défendeurs ne
s'entendent pas du tout surI’Age de la jeune fille. Les premiers maintiennent que Marie de Caix «n'a
que VII ans et par le propos mesmes de partie, n'a que IX a X ans»11°. Le ravisseur, Nicolas de
Bruneval, tergiverse. Dans sa plaidoirie, il affirme que Marie est dans sa onzieme annéell6. Dans sa
lettre de rémission, il avoue cependant qu’elle n’avait que sept ans au moment de I’enlévement en
1406, bien qu’il ajoute dans cette lettre datée de 1412 qu’elle est maintenant grande et puissante,
Agée de treize ans!V’. En proces, il affirme encore : «combien que en sa grace, il die que ledicte Marie
n'estoit aagé que de VII ans, c'estoit pour ce que ainsi l'avoit fait proposer ses parties adverses. Mais
revera estre plus aagié car son pere ala en Hongrie lan I et XVI qui onques puis n'en revint, et
parainsifaloit qu'elle fut nee et avoit'an CCCC et VIX ans»118. A quoi les demandeurs répondent:
«feu messire Bidaultde Kais, pere de ladicte damoiselle Marie, ne fut pas ou voyage de Hongrie et
parainsin’y mourut pas. Etestvray qu’il mouruta Crecy, lan mil CCCC, et n'avoit ladicte Marie que
IX ou dix mois au temps que sondit pere mouruty 119,

Si cet exemple traite abondamment de '4ge de la fille, c’est sans aucun doute parce que

celle-ci est trés jeune au moment de son enlévement et de son mariage. Elle est loin de ’age idéal et

115 palementvs Bruneval,Arch. nat, X 2a 14,fol. 380+*.
16 7dem, fol. 381v.

117 palementys Bruneval, Arch. nat, J] 166,1. 24

118 pLalementvs Bruneval,Arch. nat, X 2a 17, fol. 113 .
U8 1dem, fol. 1151
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de I'age canonique du mariage. De plus, Bruneval affirme avoir eu des relations sexuelles avec elle.
IIn’estdonc pasétonnant que son age prenne une telle importance. Si Marie a réellement sept ans,
Bruneval a violé une fille vierge et impubere, «chose de tresmauvais exemple actendu sondit
aage» 120 Le procureur du roisouligne d’ailleurs la gravité du cas : «que attendue la presumpcion de
Bruneval quidit que le mariage est consummé per copulam carnalem, le cas s'‘agrave» 121,

Le cas de Marie de Caix est toutefois exceptionnel. Le plus souvent, la victime esttrés proche
de 'dge critique de douze ans. Les demandeurs lui attribuent un an ou deux de moins, les
défendeurs, un ou deux de plus. En poursuivant le ravisseur de sa fille, Jeanne d’Offay affirme que
celle-ci, faible et de petite corpulence, a onze a douze ans, ce & quoi la partie adverse répond «que
la fille a XIII ans (...) A ce que qu'elle n'estoit en aage, dit que parties adverses y trouverent assez
aage quantilz lui faisoient passer procuration» 122,

Commentétablit-on au justeI’age de la jeune épouse ? Il est plutdt estimé que connu avec
exactitude car les dates de naissance demeurent souvent inconnues. Parfois, comme dans I'exemple
de Marie de Caix, un événement est utilisé comme pointde repere temporel. Le proces opposant les
amis charnels de Perrotine des Sarteaulx a son ravisseur, Hutin de Clamas, et & ses complices,
rapporte une tentative de déterminer ’age exact de la jeune fille : «sera mande au bailli d’Amiens
qu’il se informe du temps que la dicte Perrotine fut nee»123. Puisqu’ll demeure impossible de
préciserla date de naissance, les demandeurs se réferent a la mort du pere: «les defendeurs dient
que Perrotine fufille Jehan des Sarteaulxetn’y a que X ans ou XI qu'il trespassa et demoura la mere
Perrotine grosse d’icelle Perrotine» 124,

Regle générale, on estime simplement]’age 4 ’'apparence. Cestla raison pourlaquelleil y a
lieu de remplir la déclaration d’4ge en utilisant I'expression «ou environ» : les amis charnels
d’Isabeau Morne lui donnent «dix ans ou environ», ses ravisseurs lui attribuent plutdt «onze ans ou

envirom»125. 1’ incertitude entourantles Ages etles dates attise d’ailleurs les débats au Parlement: les

120 fdem, fol. 73 r°. Voir & ce sujet, C. Gauvard, «De grace espedial...», 1. 2, p. 814-816, c.f n. 93.
121 palementvs Bruneval, Arch. nat, X 2a 14, fol. 381v°.

12 Offay vs Chatillon, Arch. nat,, X 2a 32,fol. 2111,

123 parigvs Clamas, Arch. nat, X 2a 12, fol. 421 .

24 1gem fol 4291,

125 Mornevs Maleret, Arch. nat., JJ 159,1. 190.
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demandeurs etles défendeurs peuventvarier d'un an ou deux dans leurs estimés, touten demeurant
plausibles.

Deux procés prouventcependant que Ia date de naissance de la victime est parfois connue.
Selon les demandeurs, Marguerite de Chauvirey «fut nee l'an III*X et XIIT1, si n’a que X ans»126, Les
tﬁteurs de Jeanne Rabaut connaissent méme son mois de naissance : «si n'estoit pas la fille aagee
quar elle futnee en decembre mil ILTIC et quatre et par ce n'avoit que diz ans»127. Ces deux exemples,
exceptionnels pour une petite noblesse qui consigne rarement sur papier la date de tous les
événements, attestent d’une certaine conscience des dates et des ages. Notons que la connaissance
del’année ou du mois de naissance est plus fréquente dans les chroniques car celles-ci notent les
moindres faits et gestes de lahaute noblesse.

Méme lorsque les faits sont exposés avec une telle exactitude, ils peuvent encore étre remis
en qﬁesﬁon par les défendeurs. Ainsi, les complices du ravisseur de Marguerite de Chauvirey
répliquent «que la fille avoit des lors XII ans accomplis et si estoit dolicapax et malicieuse et se
besoing estoit malicia supplet etatem»128. Ce faisant, ils introduisent une nouvelle donnée dans le
débat entourantl’age de la victime : sa capacité 2 consommer le mariage. Pareillement, dans le cas
de Jeanne Rabaut, les défendeurs ne contestent pas la date de sa naissance, mais affirmentqu’elle est
«viripotens» etenceinte, preuve de sa maturité sexuelle!29,

Pourleur part, les demandeurs ne peuvent qu’infirmer la nubilité de la victime. Ainsi, les
amis charnels de Perrotine des Sarteaulx commencent par dire qu’elle n’a que dix ans ou dix ans et
demi, ce a quoi les défendeurs répondent: «lors avoit Perrotine XII ans, au moins XI ans, qui
souffist et estoit dolicapax» 130, puis, faisant référence, semble-t-il, & une coutume régionale fixant
I4ge limite du mariage 2 onze ans, ils rajoutent «et assez femme (...) et tienton au pays que les filles
sontaagees a XIans» 131 Les demandeurs etle procureur du roi ne trouvent qu’a répondre qu’elle

«n‘estoit pas aagee ne dolicapax comme il appert par les patins et les cuievrechiefs et les depons

126 pontalliervs Oiselet, Arch. nat, X 2a 14,fol. 2531°.

127 Avaugour vs Cepeaux, Arch. nat, X 2a 17,fol. 250v°-2511°.
122 pontalliervs Oiselet, Arch. nat., X 2a 14, fol. 251v°.

129 Avaugourvs Cepeaux, Arch. nat, X 2a 17,fol. 249 ° et 251 .
130 parisvs Clamas, Arch. nat., X 2a 14,fol. 106 v°.

1B Idem, fol. 1071
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d’elle»132, «patins pour apparoir plus grande et quevrechiefz entour le ventre pour sambler estre
grosse»133 dont I’affublerent les défendeurs pour la présenter devant la cour. Ils la font aussi
examiner par des sages-femmes pour déterminer si elle a réellement été dépucelée.

Le probléme de’age au mariage estsurtout une question de puberté. Dans tous ces cas, se
profile en filigrane I'idée qu’il pourrait s’agir du viol d’une fille encore impubere. Cest la raison
pour laquelle Jacques de Rochedragon, dans la lettre de rémission obtenue pour le rapt de
Marguerite de Signet, s'empresse d’affirmer qu’il n’a pas connu sa femme : «sans ce que ledit
suppliant ait peu avoir compaignie a elle pour son jeune aage»134.

Le cas de Claude de Bauffremont est encore plus grave car il ne s’agit plus de viol mais de
meurtre. L’incapacité a consommer le mariage esten effet, selon les demandeurs, 1a cause du déces
de Jeanne de Bauffremont: «/e seigneur de Saye fit coucher son filz avec Jehanne, n'aiant lors que IX
ans, etlafit deflorer tellement qu'elle en est trespassee» 135, La seule défense possible des défendeurs
estde gonfler’4ge de lafille etde la déclarer pubere — «dit qu'elle estoit viripotens et actingebat a

XII€ an» 136 _ jpfirmantainsi etle viol et’homicide.

La capacité a consommer le mariage

Dans le débat entourant la capacité de la fille & consommer le mariage, deux possibilités
s'offrent aux défendeurs. Ils peuventaffirmer quela fille était 4gée d’au moins douze ans et qu’elle
avait ainsi atteint ’age 1égal de la puberté. Ils peuvent également démontrer que, méme si elle
n’avait pas douze ans comptés, elle était nubile et ses fonctions biologiques lui permettaient de
contracter un mariage. Ce pointde vue se fonde surle droitcanon, le décrétiste Hostiensis etle Pape

Alexandre 11, entre autres, ayantmis’accent surla capacité a 'union sexuelle :

Hostiensis reminded his readers that the real criterion of readiness for marriage
was sexual capacity; a girl who was able and willing to consummate a sexual
union was fit for marriage, whatever her chronological age, and boys who were fit
for sexwere likewise capable of contracting marriage. (...) The pope further held
that couples who had exchanged consent before reaching the minimum age for

132 mhidem.

133 Idem,fol. 105v-.

134 Arch. nat,JJ 195,1. 1032.

135 Chalon vs Bauffremont, Arch. nat., X 2a 32,fol. 326 .
136 1dem,fol. 339v.
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marriage were bound by their agreement if they had sexual intercourse.
Consummation thus outweighed the impediment ofminority.157

Pour prouver la maturité sexuelle de la fille, les parties ont parfois recours a des sages-femmes. Mais
C’est surtout lorsque la fille congoit un enfant que la preuve est faite. Voila la situation idéale. A
linverse, lamortdela victime constitue le pire scénario : elle démontre qu’ellé 1’ était pas préte et
que la force a été utilisée.

Dans les chroniques également, la nubilité des jeunes filles joue un réle, non pas dans la
validation du mariage, mais dans sa réalisation. L’incapacité 2 consommer un mariage peut le
retarder. Ainsi, le duc de Bourbonprometd’accorder sa fille unique Isabelle au neveu de la reine de
Danemark etde Norvege «lorsqu’elle aurait atteint’Age nubile» 138,

Comme laratification d’un mariage dépend de sa consommation, et que la consommation
dépend de la puberté des époux, trois possibilités se présentent dans la planification d’un mariage
prépﬁbére. D’une part, les parents peuvent décider d’attendre. Le mariage ne se fait tout
simplement pas. Comme dans les proces, 'impuberté de la fille peut méme servir d’argument
politique ! Ainsi, Charles le Téméraire affirme ne pas vouloir marier sa fille Marie au fils de
I'empereur d’ Autriche car elle est «encore jeunette et sous eage longuement, et n'estoit en point de
maryer, ny d’en tenir parole»139.

En second lieu, les enfants peuvent étre simplement fiancés, en attendant d’avancer en 4ge
etde devenir nubiles. Aprésleurs fiangailles a la fille du roi de France et au fils de Jean de Bretagne,
les enfants du duc de Bretagne doivent patienter : «Les mariages concordés et aliés, et les seigneurs
jurés et obligiés pour procéder avant en temps advenir, quant les enffans auroient un peu plus de
eagey 140,

Dansl'intervalle, les jeunes fiancés sont parfois élevés ensemble. C’est le cas de Catherine de
Bourgogne et de Louis d’Anjou, fils du roi de Sicile: «Comme les deux fiancés étaient encore

enfants, il fut réglé et convenu entre leurs peres qu’ils seraient élevés ensemble jusqu’a ce qu’ils

137 1. Brundage, Law, Sex, and Christian Society in Medieval Europe, Chicago, The Universityof Chicago Press, 1987,
p.335et p. 434

138 Chronique du religieuxde Saint-Denys...,t. 2,p. 769,c.£ 0. 15.

139 Georges Chastellain, Chronigue...,t 4,p. 428, c.fn.7,

140 Jean Froissart, Chronigues..., t 14,p. 367,c.f n.49.
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eussent atteintl’age de puberté» 141, Catherine de Bourgogne sera cependant répudiée aprés trois ans
de vie commune. Philippe de Croy et de Jacqueline de Luxembourg, fille du comte de Saint-Pol,
grandissent également ensemble 42,

Derniere possibilité, les enfants sont mariés etla consommation du mariage est remise a
plus tard. Ce semble étre le cas du dauphin Louis de France etde Charlotte de Savoie, du moins
selon Chastellain. En exil a Bruges aupres du duc de Bourgogne, Louis a «laissé en Valentinois son
espouse, la fille au duc de Savoie, rion encore conjointe a luy par lits 143; il décide de envoyer quérir
car «jd estoit devenue de eage assez pour copulation de lit» 144, Olivier de La Marche rapporte plutot
qu’ils sont fiancés!4>. Ce dernier scénario n’est d’ailleurs pascontraire au droit classique de I’Eglise.
Jean Dauvillier rapporte que selon une décrétale de Boniface VII, les relations sexuelles au moment
ol les conjoints atteignentla puberté viennent transformer les fiangailles en mariage46,

| La confusion dans les termes, les chroniqueurs parlant parfois de mariage, parfois de
fiancailles, ne permet pas de savoir sil’on considére vraiment ces unions prépuberes comme de
véritables mariages. Il est probable que non puisqu’elles sont parfois rompues, sans dispense
papale. II semble donc qu’il ait été plus fréquent de fiancer les enfants, puis d’attendre I’4ge 1égal
pour confirmer le mariage et procédera sa consommation. En adoptant une telle ligne de conduite,
les nobles s’alignent surle droitcanon qui tolere les fiangailles d’enfants prépuberes.

Les parents prennent toutefois un risque lorsqu’ils décident de marier leurs enfants
impuberes : en effet, le mariage peut étre rompu avant que la consommation ne vienne ratifier et
souder le lien matrimonial. Parfois, la mort vient briser 'union avant qu’elle n’ait pu porter fruit.
Olivier de La Marche déplore que Catherine de France, premiere femme du comte Charles de

Charolais, «morut icelle dame sans consummation de mariaige, & cause du jeune eaige dudit

11 Chronique du religicux de Saint-Denys...,t. 4,p. 315,¢.£n. 15,

142 Georges Chastellain, Chronique, dans Chronique. Les fragments..., p. 80-81,¢.f 1. 23,
143 Geo rges Chastellain, Chronigue...,t 3,p.313,c.£n. 7.

4 phidem.

145 Olivierde La Marche, Mémoires...,t. 2, p-41Lcfn 10

146 J. Dauvillier,Le mariage..., p. 138,c.£n. L.
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duc» 7. De méme, Edouard de Guerles meurt sans descendance car sa femme, la fille du duc
Aubert, «estoitsi jeune que oncques charnellement messire Edouard n’atoucha a elle» 148,

Siles enfants ne sont que fiancés, il est toujours possible d’annuler le mariage avant ou au
momentde la puberté. Ce fut le cas de Catherine de Bourgogne. Cest sans doute pour renforcer le
lien des fiangailles ets’assurer de la conclusion du mariage que le duc de Bourgogne avait accepté
qu’elle soitélevée avec son futur époux. Ce fut peine perdue.

Un revers dans la position sociale du pere ou dans ses alliances politiques peut affecter le
mariage de ses enfants. Ainsi, la fille du sire de la Riviere, 4gée de dix ans, avait épousé Jean de
Chétillon apresla disgrace de son pere, elle fut démariée par dispense du Pape Clément VIT149. De
méme, le mariage du fils de Jean Coustain etdela fille du seigneur de Boussu, un baron de Hainaut,
fut rompu lorsque les enfants arriverent en 4ge de consommer le mariage: Coustain ayant été
exécﬁté, Palliance ne servait plus les intéréts du seigneur de Boussul. Aprés avoir condamné le
pere, le duc de Bourgogne fit du gargon un moine a Affligem prés d’Alost et de sa soeur une

jacobinesse pres de Bruges.

La capacité a consentir au mariage

L’age féminin idéal pour contracter un mariage dépend presque uniquement de critéres
physiques, c’est-a-dire la possibilité d’avoir des relations sexuelles et de remplir son role de mere;
nos documents en ignorent presque complétement I'aspect psychologique. L’age au mariage est
rarement dicté par la maturité intellectuelle de la jeune fille, par sa capacité & comprendre les
événements et & donner son consentement. L’oncle de Marie de Caix affirme dans sa plaidoirie
«qu’elle ne puet consentir tel cas car elle n'a que VII ans»15! mais comme nous ’avons déja vu, son
age estproblématique & plusd’un niveau. Il n’y a que trois cas ot le consentement de la fille semble

réellement dépendre de son age. Il s’agit des proces de Jeanne de Cassel et de Jeannette, la fiancée

147 Olivierde La Marche, Mémaires..., t. 1, p. 146,c.f n. 10.

148 Jean Froissart, Chroniques...,t. 13,p. 12,¢.f. n. 49.

149 Jdem,t 15,p. 67. Etant donné Page de la fille, il pourraits°agir de fiangailles.
150 Geo rges Chastellain, Chronique...,t 4,p.268,c.£n. 7

151 Lalementvs Bruneval, Arch. nat, X 2a 14, fol. 380v°.
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de Guillebert Dowel et, bien étonnamment, du mariage d’Isabelle de France avec Richard I
rapporté parle Religieux de Saint-Denys.

Ce dernier donne en effet la teneur des traités anglais et frangais concernant ce mariage et
I'alliance entre les deux pays. Or le traité anglais considere la possibilité qu’Isabelle refuse le

mariage lorsqu’elle aura atteint1’Age de douze ans :

Item, lesdits ducs de Berri, de Bourgogne, d’Orléans et de Bourbon ont
formellement promis, au nom de leur seigneur, que ladite dame Isabelle,
lorsqu’elle auraaccompli sa douziéme année, consentira audit mariage; et si elle
s’y refusait, leditcousin de notre sire le roi ne pourra en ce cas rien redemander ni
ravoir de ladite somme de huitcent mille francs152,

Croit-on réellement que le mariage dépende de la décision d'Isabelle? Ou est-ce une simple
formalité ? Notons que les conséquences d’un refus seraientimportantes pour le roi de France quia
toutavantage a ce que sa fille ne soit pas consultée, du moinsace qu’elle lui obéisse. Jean Froissart,
dans sa chronique, rapporte par ailleurs que les Anglais, désirant que la guerre reprenne entre la
France et "Angleterre, espéraient qu’Isabelle ferait valoir son consentement, «espoir, quant elle
auroit douze ans, se repentiroit-elle de son mariage, car en innocence on I'avoit mariée»15. On ne
saura jamais sil’opinion d’Isabelle aurait été écoutée puisque son mariage futrompu parla mort de
Richard IT avantqu’elle n’atteigne I’Age de 1a puberté.

Comme le Religieux de Saint-Denys et Froissart, les parties de deux proces lient I'age de
douze ans a celui du consentement. Ainsi, le procureur du roi, allié de Husson de Cassel, cherche 2
invalider le mariage de Jeanne de Cassel «qui n'avoit que XI ans au temps du mariage»'>. Mais
contrairementaux autres demandeurs, Husson de Cassel lie son incapacité a contracter un mariage
non pasason incapacité a le consommer, mais & en comprendre les implications : «#’avoit lors la
fille eage ne entendement raisonnable pour consentir a mariage»155. 1’époux, Robinet de
Wastepaste, argue «que au temps dudit mariage Jehanne estoiten l'eage de XIII ans et estant de son

droit, par quoy vault son consentementy 16, Cestévidemment au droitcanon qu’il fait référence.

152 Chromique du religieux de Saint-Denys...,1. 2, p-351-353,c.fn. 15
153 Jean Froissart, Chronigues...,t 16,p. 19,c.f n. 49,

15 Cassel vs Wastepaste, Arch. nat,, X 2a 24, fol. 103y,

155 fdem, fol. 104v.

16 Idem,fol. 103r.
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L’ Anglais Guillebert Dowel qui se débat en cours avec le procureur du roi pour conserver sa
fiancée, se sert aussi du droit de I'Eglise. En arguant que «la fillette, qui est jeune, a esté induite
frauduleusement audit mariage» 157, le procureur du roicherche A invalider le consentement d’une
enfant et rompre les fiangailles. Une fillette ne peut pas comprendre la portée de son geste, un
geste anti-patriotique de surcroit! Dowel est pourtant dans son juste droit: «solus consensus
contrahit matrimonium inter personas euisdem legis». 11 ajoute toutefois: «et ny ot oncques
induction aucune»'3. Jeannette est assez Agée pour contracter un mariage, peu importe les
implications politiques de son consentement.

En faisant de’4ge dela puberté celui du mariage, I’Eglise reconnait certes 'importance des
relations sexuelles conjugales. Mais pour elle, ce n’est pas uniquement parce qu’il est impubere
qu'un enfant ne peut contracter un mariage; c’est également parce qu'il n’a pas la capacité
inteliectnelle de consentir a un tel engagement. Or, les proces de Robinet de Wastepaste et de
Guillebert Dowel sont les seuls a sappuyer sur le droit de 'Eglise et & lier Age au mariage et
consentement.

Sil’Eglise sanctionne le jugement d’une fillette  peine nubile, il n’en va pas de méme dans
la société. La société est préte & accepter son mariage, dés le moment ol elle est capable de le
consommer. Mais elle ne lui accorde pas pour autantla possibilité de choisir son époux lorsqu’elle
atteintla puberté; en fait, elle ne se soucie guere de savoir si elle comprend réellement la portée de
son acte.

L’4ge au mariage préoccupe beaucoup la noblesse; le nombre de mentions dans les
chroniques etdansles sources judiciairesle prouve. Reégle générale, ’dge idéal concorde avec 1’age
canonique: douze ans pour les filles et quatorze ans pour les garcons.

Il estcependantdifficile de conclure quele défaut d’age comme empéchement au mariage
est un élément de la docftrine ecclésiastique qu’elle a bien assimilé. Dans les procés, hormis
quelques références au droit canon, les parties semblent beaucoup moins préoccupées par

I'empéchement que représente le jeune age de la fille que par son incapacité & consommer son

157 Roivs Dowel, Arch. nat, X 2a 22,fol. 4~
158 1hidem.
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mariage. Dans les chroniques, les références a I'dge ne sont presque jamais liées aux regles
ecclésiastiques ou a la nécessité d’une dispense. Somme toute, les nobles ne se soucient guére de
cette regle ecclésiastique.

Malgré les régles canoniques, ils nouentles mariages de trés jeunes enfants. Ces mariages ne
soulévent pasun tollé général car le mariage prépubere continue & étre profondément ancré dans
les mentalités nobles. Au méme titre que les mariages consanguins, il constitue un élément de
stratégies matrimoniales. L’Eglise ayant toutefois moins combattu ce type de mariage que la
consanguinité, les nobles ont continué a marier leurs enfants fortjeunes.

Et pourtant, dans la plupart des cas, Eglise et société finissent par s'accorder. Car les
mariages prépuberes sont hasardeux et incertains; ils représentent un danger pour la stabilité des
politiques familiales. Tant qu'il n’est pas consommé, le mariage est plus facilement dissous. Malgré
la doctrine de I’Eglise pour laquelle le mariage se crée par un seul geste en un unique temps, par
I’échange des consentements aux épousailles, la société continue 4 considérer le mariage comme
un processus qui se termine avec la consommation. L’4ge idéal pour conclure un mariage est donc
lapuberté. En fin de compte, idéal laique et doctrine ecclésiastique se rencontrent.

Sur cefte question, il estdifficile de faire la partde ce qui estvictoire de 'Eglise et survie des
pratiques traditionnelles nobles. L’age au mariage semble dépendre davantage des intéréts
profanes, du désir de sceller des alliances, de la capacité 2 consommer le mariage et & porter des
enfants. Mais comme I’Eglise reconnait que la consommation du mariage etla production d’enfants
sont]’une des bases du mariage, elle rejointiciles conceptionslaiques.

Il esttoutaussi difficile de parler d’assimilation du concept de ’Age canonique au mariage
par la noblesse. Sagirait-il plutdt d’un cas d’intégration des pratiques laiques dans la doctrine
ecclésiastique ? Le cas n’est pas unique : par exemple, I'Eglise s’est intégrée aux rites du mariage sans
en interdire les pratiques profanes; elle a reconnu 'importance des mariages consanguins en
acceptant d’attribuer des dispenses.

Dans le cas de ’age au mariage, elle aurait pu réagir, fixer une limite d’4ge plus élevée.

Croit-elle vraiment que la jeune fille de douze ans soit consciente des implications du mariage;
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croit-elle vraiment qu’elle puisse donner librement et sciemment son consentement? A cela, on
pourrait répondre que ’entrée dansla vie était plus précoce a’époque médiévale.

Quoiqu’il en soit, I'Eglise semble suivre 1a société en reconnaissant que la puberts marque
Ientrée danslavie. Sanotion d’dge minimum s’aligne sur ’4ge idéal de la noblesse. En ne prenant
pas la peine de les combatire, elle accepte méme les mariages prépuberes. Que l'on parle
d’intégration des régles ecclésiastiques par la noblesse ou d’adoption des coutumes nobles par
I'Eglise, le résultatest similaire : I"age au mariage n’est pasun terrain sur lequel les deux modeles se

confrontent. Comme les autres empéchements, consanguinité, bigamie et voeux, le défaut d’age

n’est pas un sujet de discorde entre I’Eglise etlanoblesse.



Chapitre VIII :

Les rites profanes du mariage



Le mariage se fonde devant Dieu etdevantleshommes. Au Moyen-ige comme aujourd’hui,
sa célébration ne se limite pasa I'échange des consentements et & la messe nuptiale; les noces sont
aussi I'occasion de féter les nouveaux mariés. Si les rites ecclésiastiques satisfont les exigences
religieuses du mariage, les rites profanes accomplissent sa fonction sociale.

Carlasociété a également besoin de garantir la 1égalité et la publicité du mariage. Ce n’est
pasl'apanage de I'Eglise ! Les festivités sont inhérentes a I’établissement d'un mariage : elles en font
un événement public et prouvent'approbation de la communauté. Les noces de la haute noblesse
ont méme une fonction politique puisqu’elles permettent au prince de faire étalage de son
hospitalité, mais aussi de sa richesse et de son pouvoir. En étudiant les célébrations profanes, c’est
tout un pan du mariage aristocratique que nous explorons et dont nous évaluo ns_la portée.

Les célébrations entourant le mariage n’ont certes pas provoqué de conflits entre la
noblesse et I'Eglise. Celle-ci n’a pas légiféré sur le sujet; elle n’a pas tenté de sy insérer. Dans la
perspective d’une comparaison entre le modele ecclésiastique et le modele aristocratique du
mariage, I'étude des festivités permet toutefois de mieux connadtre les traditions matrimoniales de la
noblesse. Non seulement les célébrations attestent-elles la réalité du mariage et en assurent-elles la
publicité, elles témoignent également du consentement des parents etamis qui participent & la féte.
Dans les proces, il arrive méme‘que Pon s’en serve pour prouver le consentement de 1'épouse qui,
joyeuse, festoye avec ses invités. Les rites profanes viennentainsi confirmer le mariage qu’ont noué
les rites ecclésiastiques. Quoi de plus naturel que leur analyse vienne mettre un terme a notre thése,
toutcomme elles viennent clore le processus matrimonial.

Toute une série de rites profanes! cotoient donc les rites ecclésiastiques dans la formation

d’un mariage. Les éléments qui composent la dimension sociale sont multiples, comme le

Dans la mesure ol U'on définit le rite comme étant une «pratique réglée, invariable, une maniere de faire
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démontre si bien Enguerrand de Monstrelet dans son récit des noces du duc Philippe le Bon et
d’Isabelle de Portugal :

Le Xt jour de janvier de cestan, fut tenu la feste de Phelippe, duc de Bourgongne,
etde dame Ysabel, fille au roy de Portingal, en la ville de Bruges, en une maison
faite toute propice nouvellement pour lesdictes nopces. Si fut ycelle feste moult riche
et sollempnelle, et estoient les rues de la ville encourtinées en plusieurs lieux de
tapis et plusieurs draps de haultelice. Auxquelles nopces furent deux des seurs
d’icellui duc, estassavoir, Anne, duchesse de Bethford, etla duchesse de Cleves, la
contesse de Namur, le conte de Braine et de Conversen, messire Jehan de
Luxembourg, son frere, et la dame de Beaurevoir, et 'évesque de Liege, et moult
d'aultres grans seigneurs, dames et damoiselles. Entre lesquelz y furent de grant
estatde paremens, et dexquis et divers vestemens de gens etde chevaulx, chascun
jour en diverses parures, le dit évesque de Litge, messire Jehan, bastard de Saint-
Pol, messire Jehan de Hornes et aulcuns aultres. Et quand, ladicte duchesse,
laquelle avoientamené par mer ung de ses freres et les ambaxadeurs que y avoit
envoyé le duc de Bourgongne, desquelx estoient principaulx le seigneur de Roubaix
etmaistre Gille d’Estornay, prévost de Harlebecque, vindrent auprés de la ville de
Bruges, et les bourgois en grand nombre et en grand estat yssirent a Iencontre
d'elle. Et avoit avec eulx cent et soixante quatre trompettes, lesquelles sonnoient
moult mélodieusement. Quant est & parler des grans estas qui y furent fais sans
nombre en divers mes de boires et de mengiers tres plantiveusement, par 'espace
de huit jours ou environ, ilz seroient trop longz & déclairer. Et y avoit figures de
unicornes etautres bestes sauvage, qui par engin jettoient clere yaue roze, vins en
aulcuns lieux, en habondant de ceulx qui estoient de ladicte feste. Si navoit ledit
duc a nulles de ses aultres femmes espouser tenu si riche feste comme il fist a
yeelle, quiestoit la tierce. Ety furent fais par pluiseurs jours grans joustes et autres
esbatemens de pluiseurs notables chevaliers et escuyers. Et cousta celle feste audit

ductres grand finance?.

Ces rites profanes ne se déroulent pas uniquement aprés les épousailles; ils ont lieu tout au
long du processus du mariage, pendant les pourparlers comme nous 'avons vu, pendant les
fiancailles et parfois longtemps apres, par exemple lors de 'accueil d’une nouvelle reine dans son
pays d’adoption. Sauf exception, ce sont les rites entourant les fiancailles et les épousailles qui
retiendront ici notre attention.

Ce sontsurtoutles chroniques qui s’attachent a décrire les réjouissances nuptiales: 104 des
124 mariages contenant un élément de réjouissance y apparaissent. Par conséquent, nous

étudierons surtout les rites de la grande noblesse, ceux des mariages royaux ou princiers, ot la féte,

habituelle», une coutume, nous pouvons considérer les célébrations profanes comme des rites, d’autant plus
qu’ellesfont partie intégrante du processus matrimonial et qu’un mariage se conclut difficilement sans elles. P.
Robert, Le petit Robert 1. Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue francaise, A. Rey et J. Rey-
Debove (dir.),Paris, 1987, p. 1721,

2 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue, New York, 1966, t. 4, p. 370-372.
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luxueuse et éblouissante, vaut la peine d’étre racontée. Faut-il en conclure que les chroniqueurs
considerent les rites profanes comme étant plus importants que les rites ecclésiastiques? Y ayant
pris part personnellement, les chroniqueurs sont plus a méme de les décrire. Le temps et I'argent
consacrésa ces fétes, tout comme leur splendeur, justifient davantage leur description que des rites
ecclésiastiques typés, routiniers et connus que seules la présence d’un évéque ou la magnificence
d’une cathédrale rendent dignes de mention. En d’autres mots, les rites profanes ont davantage
frappé 'imagination des chroniqueurs. Cela ne signifie pas pour autant que les réjouissances sont
plus essentielles au mariage que la cérémonie religieuse.

Enguerrand de Monstrelet etle Religieux de Saint-Denys sont les deux chroniqueurs qui se
sont le plus intéressés a ces réjouissances®. Non seulement Monstrelet signale-t-il le plus grand
nombre de réjouissances mais, tout comme les Bourguignons Jean Le Févre et Olivier de La Marche,
il est 'un de ceux qui les décrit avec force détails. Ces auteurs accordent une attention toute
particuliere aux noces bourguignonnes, aux banquets plantureux accompagnés de danses, de
musique et de tournois, aux cortéges, aux somptueux vétements ou aux décors, brefs & tous les
éléments de la célébration. C'estle faste entourantles unions de deux ducs de Bourgogne, Philippe
le Bon et Charles le Téméraire quiont fait couler le plusd’encre.

Les mentions de rites profanes se font beaucoup plus rares dans les lettres de rémission et
les proces. Elles apparaissent seulementlorsqu’un crime est commis pendant les noces ou lorsque
la féte succéde a un mariage criminel. Dans les procés entourant un rapt, par exemple, ces rites
serventa attester du consentement de la nouvelle mariée participant joyeusement a la féte et, par la
présence d’invités, a contredire lesaccusations de clandestinité. Bref, les rites profanes signalent la
réalité sociale d’'une union. Cependant, les circonstances d'un rapt et d’'un mariage clandestin se
prétent mal aux célébrations et aux grandes réunions. Les rares mentions d’une féte, quelle qu’elle
aitété, viennent témoigner de son importance et surtout de sa nécessité.

Aucune régle de droit ne sanctionne cependant la tenue d’une féte nuptiale; celle-ci ne peut
donc guere constituer un argument fort ou une preuve convaincante dans une plaidoirie. Les

sources judiciaires font donc surtout état de la présence d’invités qui ont leur utilité en rendant le

Monstrelet les aborde pour dix-huit mariages, le Religieux de Saint-Denys paur quatorze.
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mariage public eten démontrant!'approbation des parents etamis. Les invités demeurent, en fait, le
seul élément des réjouissances qui conserve un réle dans les plaidoiries. En effet, aprés 1430, les
plaidoiries ne font plus mention d’aucune célébration. D’ailleurs, le dernier proceés a en faire état
s'en sertnon pas pour louer mais pour blamer le mariage de la veuve Marie d’Argenton? avec Jean
d’Arigon?, I'ex-serviteur de son défunt mari. Les réjouissances auraient-elles alors perdu toute
valeur comme argumerntation dans les proces? On ne saurait toutefois croire qu’elles n’ont plus
lieu!

En fait, seuls deux procés datant du tournant du XIVE siecle apportent plusieurs détails sur
les célébrations profanes: ils concernent le mariage de Pierre de Luilly et de Marguerite de
L’Eglantier, conclu en 13925, et celui de Renaud le Fauconnier et d’Isabeau Morne, noué en 14047
Par ailleurs, sept lettres de rémission seulement signalent des célébrations au-dela de la présence de
convives. Cing de ces lettres se rapportent & des procésS; les deux autres présentent deux rites trés
spécifiques, un charivari etun cortege, a 'origine d'un homicide®.

Nous ne nous fierons gueére a 'utilisation du mot noce pour conclure 2 la présence de
réjouissances, méme si nos documents se servent volontiers de cette expressionl?. Au chapitre
traitant des rites ecclésiastiques, nousavons pu constater la confusion entourant ce terme; nous en
avons conclu qu’il était utilisé pour décrire toutes les célébrations d’'un mariage. Tout comme les
rites ecclésiastiques, les réjouissances profanes ne sont qu'un élémentdes noces; c’est ainsi qu'il est
parfois question de «noces avecques la feste»!! ou de noces accompagnées d’un repas: «les nopces

appareillees d’'un quartier de veau» 12,

4 Il Sagit de Marie d’Argenton, dame d’Héricon et de Gacongnolles, fille unique de Jean d’Argenton, veuve de
Bertrand de Caselet, seigneur de Beaunlo et de Jean de Torsay, sénéchal de Poitou puis grand-maitre des
arbalétiersde France.

Iis’agit de Jean d’Arigon, seigneur de I’Espinaye.

L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat., X 2a 12, fol. 163v°-211v°.

Morne vs Maleret, Arch. nat., X 2a 14, fol. 224 r°-2287".

[ls’agita nouveau de Morne vs Maleret, Arch. nat., J] 159,1. 173 et 1. 190, de L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat., JJ 143,
1.72etl. 161 et de Lalement vs Bruneval, Arch. nat., J] 166, 1. 254,

9 lsagitde Arch. nat,, ]] 155,1. 429 et de J] 167,1. 243.

10" Cinquante-neufextraits de chroniques, neuflettres de rémission et huit proces utilisent ’expression,

I L’Eglantiervs Auxy, Arch, nat., JJ 151, 1. 280.

12 Morne vs Maleret, Arch. nat., X 2a 14, fol. 226 7°.

O ] N W
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Plus que le mot noce, ce sont les expressions féte, festoyer ou leurs équivalents qui
désignent les réjouissances. Il suffit parfois de parler d’une féte; ainsi le Héraut Berry synthétise en
une méme phrase les réjouissances des mariages de Philippe le Bon et d’Isabelle du Portugal, de
Jean d’Anjou et de Marie de Bourbon, du dauphin Louis et de Marguerite d’Ecosse : «y of moult
grant feste»13. Pour ce chroniqueur, le mot féte accompagné de certains qualificatifs résume
amplement 'esprit des célébrations etil n’est pas nécessaire de les détailler davantage.

Heureusement pour I'historien, d’autres chroniqueurs ne jugent pas suffisant de signaler
une féte etils explicitentle mot, en détaillant ses divers éléments — cortege, décors, invités, repas,
vétements, danse, musique, tournois — éléments que I'on a déja entrevus dans la narration des

noces de Philippe le Bon donnée par Monstrelet. Examinons-les tour a tour.

Les invités

Les invités constituent I'élément-clé des réjouissances. Ils font de la féte un événement
social. Par leur présence, ils concourent au prestige du mariage, en particulier lorsqu’ils sont
nombreux ou illustres, tel un roi, un duc ou un archevéque. Leur choix, toujours politique, reflete
influence des époux ou de leur famille; leur nombre illustre leur hospitalité et leur richesse. Les
invités fontaussi connaitre le mariage et servent a la fois de preuve et de témoins. Par conséquent, ils
sont présents dans quatre-vingt-deux des 124 mariages dont sont relatées les réjouissances, répartis
dans soixante-huit passages de chroniques, dix procés et quatre lettres de rémission. Ils y
apparaissent sous trois formes: soit une formule résume la présence de nombreux et glorieux
invités, soit quelques personnages importants sont identifiés, soit une longue liste de convives est
récitée.

«La y eutmout de grans noblesses faites au noeches du roy Henry, et de haute seignourie» 4
ou encore «auxquelles nopces furent faictes moult solemnelles festes de plusieurs seigneurs, dames
et damoiselles» 1 : voila les formules qui campent les nobles et nombreux invités. Si ces formules

sont surtout utilisées dans les chroniques auxquelles elles apportent la concision nécessaire, elles

13 Gillesle Bouvierdit Le Héraut Berry, Les chroniques du roi Charles VII, H. Courteault et L. Celier (édit.), Paris,

1979, p. 142, 180, 186.
14 Pierrede Fénin, Mémoires (1407-1422), Mlle Dupont (édit.), Paris, 1837,p. 137.
15 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 2,p. 51,c.f.n. 2
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apparaissent également dans les sources judiciaires olt I'on voit ces invités se réjouir et approuver:
«lespousa en la presence de plusieurs notables chevaliers et escuiers» 16,

Ailleurs, la mention de quelques personnages illustres est suivie d'une formule similaire.
Par exemple, Clément de Fauquembergue rapporte que le mariage d’'Henry V et de Catherine de
France futcélébré «en la presence de la Royne, du duc de Bourgoingne, du duc de Clarence, de la
duchesse, sa femme, et autres pluiseurs barons, chevaliers, nobles et conseilliers, dames et
damoiselles, tant du royaume de France etdu royaume d’Angleterre»'7,

Il arrive qu’un seul ou quelques personnages importants soient identifiés. Ils ne sont
certainement pas les seuls invités au mariage, mais le chroniqueur n’a tout simplement pas jugé
nécessaire de signaler la présence des autres. Ainsi, le Religieux de Saint-Denys raconte que la
cérémonie des fiangailles de Charles, comte de Ponthieu — le futur Charles VII — et de Marie
d’Anjou, se fit «en présence de I'auguste reine, de Louis, roi de Sicile, des ducs de Guienne et
d’Orléans, des comtes de Vertus, d’Eu et d’Armagnac»18. Enguerrand de Monstrelet ne situe que la
duchesse de Bourgogne au mariage de Charles, comte de Clermont, et d’Agnés de Bourgogne”. Sa
présence a frappé les chroniqueurs parce que, comme nous 'apprend Jean Le Fevre, «laquelle si
tost qu'elle fut retournée a Dijon, trespassa du flux de ventre»20. C'est sa mort prochaine qui la rend
digne de mention!

Le fait que certains convives soient explicitement nommés signifie souvent qu'ils ont joué
~un role dans la formation du mariage ou dans sa célébration. Cest le cas de «la duchesse de
Bourbon, leur mere, et la demoiselle de Dreux, laquelle principalement avoit traicté ledit
mariage»?! de Philippe, comte de Nevers, et de Bonne d’Artois. Les parents jouant

traditionnellement un réle central dans la formation des mariages, Jean de Bauffremont, seigneur

16 Chaussecourte vs Rochedragon, X 2a 39, 07/03/1473.

17" A.Tuetey et H. Lacaille (édit.), Journal de Clémentde Fa uquembergue, greffierdu Parlement de Paris, Paris, 1903-
1915,t. 1, p. 365.

18 ML Bellaguet (édit. et trad. ), Chronigue du religieux de Saint-Denys contenant le régne de Charles VI de 1380 2
1422, Paris, 1994, 1. 5, p. 231

19 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue..., 1. 4,p. 250,c.f. n. 2

20 JeanLe Févre, seigneur de Saint-Rémy, Chronique, F. Morand (édit.), Paris, 1876 et 1881,1. 2, p. 117.

21 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 2,p. 371-372,c.f.n. 2.
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de Soye, atteste de la présence de la veuve Marguerite de Chalon au mariage de sa fille; ce faisant, il
espere donner plus de crédibilité & 'union qu’il défend22.

Il arrive que les chroniqueurs jugent a propos d’énumérer une longue liste d’invités
présents aux réjouissances. Ces derniers participent surtouta la signature d’un traité, au cortege ou

au repas nuptial. Ainsi, selon Georges Chastellain, au mariage d’'Henry V et de Catherine de France :

Le duc bourgongnon paroit moult ceste feste, excepté qu’il ne se vestoit que de noir;
et estoitaccompagné moult noblement comme des deux freres comtes, le comte de
Conversan et le comte de Ligny, son fils, le prince d'Oranges, le seigneur de
Jonvelle, le seigneur de Chasteau-Villain, le seigneur de Montagu, messire
Regnier Pot, le seigneur de Chastellu, le Veau de Bar, le mareschal de
Bourgongne, Cottebrune, messire Jacques de Cortiamble, le seigneur de Croy, le
seigneur de Longueval, le seigneur de Robais, messire Anseau de Brimeu, messire
Jacques son fils, le seigneur de Humbercourt, messire Hue de Lannoy et son fils
messire Guillebert et d'autres beaucoup. Y avoit aussi aucuns prélats et gens
d’églises; entre les autres, I'évesque de Tournay, Thoisy, chancelier dudit duc,
maistre Eustace de Latre, maistre Jehan de Mailly, depuis évesque de Noyon, qui
tous ensemble, au moins la plus grand part, jurérent et promirent avec leur prince

a entretenir perdurablement iceluy traité, la fait et passé?3.

Ces invités sont parfois énumérés selon leur agencement au banquet. L’assiette est alors
révélatrice de leur position sociale. Ils sont assis selon leur rang, les personnages les plus illustres,
les rois et les princes entourant la mariée a la premiére table. Il serait méme possible, grace a
I’assiette des banquets nuptiaux, de recréer la hiérarchie sociale de I'époque?4. La relation que
donne Jean Le Fevre de la disposition des convives au banquet nuptial du comte de Genéve et

d’Anne de Chypre en estun exemple :

La dame fut menée en la salle par le duc et le duc de Bar. Lors laverent, puis
assirent i table comme cy apreés estescript ! le cardinal de Cippre, le duc, la dame
des noepces, la royne de Sézille, le duc de Bar, Jehan monseigneur de Cleves, et
Jehan monseigneur de Nevers. La seconde table : le prince d’Orenges, la dame de
Vauvert, le visconte de Morienne, la damoiselle du Bon Repos, messire Jehan
d’Assonville, la dame du Chastel Le Palu, la damoiselle de Sallenove. La tierce
table : Christofle de Harcourt, le duc de Savoye, la dame de Gaucourt, le comte de
Monrevel, le seigneur de Talenchon. La quatre table: I'évesque de Morienne,
I'évesque de Thurin, l'évesque de Bélais, le prévost de Mongat. La quinte table : le

22 Chalonvs Bauffremont, Arch. nat., X 2a 32, fol. 357 v°.

23 Georges Chastellain, Chronigue, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit.), dans Oeuvres, Geneve, 1971, 1. 1, p.
134-135.

24 Daniel Bornstein, dans son article «The Wedding Feast of Roberto Malatesta and Isabetta da Montefeltro :
Ceremony and Power», Renaissance and Reformation, 24/2(1988),p. 106-107,démontre que les convives invités
au mariage de Roberto Malatesta, seigneur de Rimini, et d’lsabetta de Montefeltro sont toujours assis selon leur
rang, au banquet, au tournoi comme 2 P'église. Il suggére méme que ces ordonnances d’invités pourraient
permettre de classer les membres de I'élitede Rimini.,



256

marqiu's de Salusse, la dame de Millan, la bailliesse de Savoye, la dame de

Verget, la dame de La Marche. La vj€ table : le seigneur de Bussi, le seigneur de
Vauvert, le seigneur de Palus, la femme de Pierre de Menton, la femme de

Guillaume de Geneve. La vij€ table : le conte de Fribourg, la dame de Piémont, le
seigneur de Blanmont, la dame de Choragne, la dame de Barze, la dame de
Monmajour, la dame des Allemet. Et, avec ce, y avoit pluiseurs chevaliers,
escuiers, dames et damoiselles, et grant foison gens d’estat qui mengoient en
ladicte salle. Les chevaliers et escuiers qui alloient devant les més: premiers,
Guillaume Du Bois, premier maistre d'ostel du duc, messire Pierre Amblart,
maistre d'ostel de Savoye; Meffroy de Salusse, mareschal de Savoye; messire
Ybert, bastart de Savoye; Le Bastart de La Morée, messire Nicolle de Menton, le
seigneur de Briaux, messire Boniface d'Oussez, le seigneur de Battray, Pierres de

Menton, Jehan Mareschal?>,

Quelques fois, c’est non pas la présence mais 'absence d’un invité qui frappe le
chroniqueur. Par exemple, on devine la surprise de Monstrelet au mariage de Louis de
Luxembourg, comte de Saint-Pol et de Jeanne de Bar, comtesse de Marle et de Soissons: «Auquel
lieu furent environ cent chevaliers etescuyers de la famille et amistié des deux parties, sans y avoir
nulz princes des fleurs de lis, dont ycelle comtesse estoit issue moult prouchaine»6.

Une réticence a trop dépenser peut expliquer ces absences: Mathieu d’Escouchy rapporte
que lorsque le comte d’Eu épousa Hélene de Melun, il fit faire «les nopces, oit n'’y ot gueres grant
seignourie; car ledit comte ne voulut pas souffrir y faire grant assamblée ne excessive despence, pour
ce qu’il ne voloit pas que icellui seigneur d’Anthoing, son beau pére, fut guéres travaillién?.

Regle générale, I'absence d'un personnage est plutot liée a un conflit. Ainsi, au mafiage de
Louis de Baviere, frére de la reine Isabelle de France, et d’Anne de Bourbon, comtesse de Mortain,
«le roi et messeigneurs les duc de Guienne etd’Orléans ’honorerent de leur présence, ainsi que les
autres ducs et comtes du sang royal, excepté le comte d’Alengon, fréere de 'épousée, parce qu'ils
étaient, dit-on, en contestation pour le partage de leur riche patrimoine»?8. De méme, Georges
Chastellain rapporte I'absence du comte de Charolais brouillé avec son pere, au mariage du duc de

Gueldres et de Catherine de Bourbon: «en furent faites les nopces moyennement solempnelles, parce

2> Jean Le Févre, Chronique..., . 2, p. 290-291,c.f. n. 20.

26 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 5,p. 131, c.f n. 2

27 Mathieu d’Escouchy, Chronigue, G. du Fresne de Beaucourt (édit.), Paris, 1863-1864,t. 2, p. 263.
8 Chronique du religieux de Saint-Denys..., t . 5,p. 205,c.f. n. 18,
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que le comte de Charolois et la comtesse en estoient absens»29, L’absence d’un invité illustre affecte
ainsi la gaieté etla somptuosité des célébrations.

L’exemple extréme est celui du mariage du comte de Charolais et d’Isabelle de Bourbon
noué en I'absence totale d’invités, que rapportent a la fois Mathieu d’Escouchy — «ausdictes
espousailles n’y eut gueéres de bruit ne de gens»™ — et Georges Chastellain — «sans nullui y
évoquer»31. Un mariage secret ne convient guére a une si brillante noblesse et ne s’explique que par
Iobstination du duc de Bourgogne a conclure cette union malgré 'opposition du duc de Bourbon.
Ce secret en surprit plus d’un: «quant ces nouvelles furent espandues par tout le pays, le poeupple
estoit moult esmerveillié pour quoy il avoit eu si petitte feste et solempnité»32, Le duc de Bourgogne fit
d’ailleurs suivre I'annonce du mariage d’une grande féte, prouvant ainsi l'importance des
réjouissances aux yeux de la société3?,

L’absence d’invités est également mentionnée dans les procés, soit par les demandeurs qui
veulent condamner un mariage secretauquel les amis et parents de la mariée n’ont pas été conviés,
soit par les défendeurs qui déplorent le refus des amis d’y participer. Ainsi, Antoine de Merle,
voulant faire reconnaitre son union avec Antoinette de Cravant, nouée avant un deuxi¢me mariage
issu d’un rapt commis par Josseaume Bertrand, affirme : «aussi surle mariage d’entre Josseaume et
Anthoinete (...) ne furent point les gens qu’il a nommez mais a cellui dudit de Merle furent plusieurs
notables gens»34. Cette comparaison de deux noces démontre merveilleusement comment les

convives, en plus de remplir une fonction sociale, servent d’outil judiciaire ou politique.

«Faire bonne chére»

Les invités participent a la féte, mangent, dansent, joutent et se réjouissent. En un mot, ils

font «bonne chere». Cestl'expression qu’adoptent les sources judiciaires, les chroniqueurs parlant

29 Georges Chastellain, Chronigue..., 1. 4,p. 446, c.f. n. 23.

30 Mathieu d’Escouchy, Chronigue..., t. 2,p. 270, c.f. n. 27.

Georges Chastellain, Chronigue..., 1. 3,p. 25, c.f. n. 23,

32 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t. 2, p. 270-271,c.f. n, 27,

SR Olivierde La Marche, pour sa part, ne signale pas I"absence d’invités. Au contraire, il raconte que les noces se
sont déroulées a Lille et qu’y furent tenues de riches joutes. Olivier de La Marche, Mémoires, H. Beaune et .
d’Arbaumont (édit.), Paris, 1883-1888,t. 2, p. 401.

34 Merle vs Bertrand, Arch. nat., X 2a 24, fol. 195v°,
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plutétde «grande chére» pour évoquer la somptuosité des noces35. C'estle cas de Jean Chartier qui,
apresavoir amplement décritles festivités entourant le mariage du dauphin Louis et de Marguerite
d’Ecosse, conclut que «la fut faicte grande et bonne chiere»®. Dans les sources judiciaires, c’est
surtout un argument utilisé par les défendeurs pour prouver le consentement féminin, comme celui
de Marguerite de L'Eglantier: «en l'oste] du dit suppliant elle fist bonne chiere et tenoit fermement
icellui suppliant que elle eust grant joye dudit mariage».

En faisant bonne chere, les invités participent évidemment au banquet nuptial. Ce repas,
commun aussi bien & la haute et & la petite noblesse qu’au peuple3$, est si inhérent 2 toute
réjouissance que sa mention est souvent omise; parfois il est simplement signalé au passage, comme
le fait Jean de Roye dans sa Chronique Scandaleuse: «aprés souper, y furent faictes plusieurs
joyeusetez, dances et autres plaisances»¥. Par conséquent, seuls trente-et-un des 124 extraits
chroniques et une cause comprenant une plaidoirie et deux lettres de rémission y font référence. Ce
petit nombre de mentions ne reflete pas tant le peu d’importance du repas que sa banalité. Les
chroniqueurs traitent surtout d’un diner — «donna a disner»® — mais parfois également d’un
souper, d’'un «repas de noces»4!, de «banqueciz»2 et méme, tout simplement de «boires et
mengers»43,

La description du repas englobe celles des mets, des entremets et de I'«assiette» des invités.
Thomas Basin résume bien les différents éléments d’un repas nuptial: «Le duc Charles de

Bourgogne y fit dresser et préparer le festin: la variété des spectacles, la richesse des vétements,

3 L’expression est utilisée quatorze fois, dans quatre proces, une lettre de rémission et neuf extraits de
chroniques.

36 Jean Chartier, Chronique de Charles VII roi de France, A. Valletde Viriville (édit.), Neudeln, Liechtenstein, 1979, .
1,p. 232

37 L’Eglantiervs Auxy, J] 143,1. 161,

38 Beatrice Gottlieb a trouvé des témoignages de repas nuptiaux parmi les classes populaires. B. Gottlieb, Gerting
Married in Pre-Reformation Europe : The Doctrine of Clandestine Marriage and Court Cases in Fifteenth-
century Champagne, Columbia University, These de doctorat, 1974, p. 353-354.

¥ B. de Mandrot, (édit.), Journal de Jean de Roye connu sousle nom de Chronique scandaleuse, Paris, 1894 et 1896,
t.1,p. 138

40 Chronique des regnes de Jean Il et Charles V, R. Delachenal (édit.), Paris, 1917-1920, t. 2, p. 116, parmi une
vingtaine d’exemples. Les chroniqueursont tendance surtout  écrire «aprés diner.

4 Chronique du religieux de Saint-Denys..., 1. 2, p. 443, c.f n. 18. En latin, dans le texte : «nupciarum solemne
celebratum est prandiumb.

42 Olivierde La Marche, Mémoires..., t. 2, p.335,c.fn. 33

43 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 1,p. 129, c.f. n. 2. Monstrelet affectionne tout particulierement cette
formulation.
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I'abondance de la vaisselle d’or et d’argent, le luxe des mets, la délicatesse et]’abondance des vins et
desboissons furent tels que jamais on n’avait vu festin aussi magnifique en France, en Allemagne ou
en Angleterre». Le récit que donne Jean Chartier du banquet nuptial du dauphin Louis et de

Marguerite d’Ecosse est plus détaillé :

Et tantost apres la messe célébrée par ledit archevesque, ala le roy (en sa
compaignie la royne, lesdits mariés et plussieurs seigneurs, escuiers et dames et
damoiselles) oit le disgner se devoit faire. Et futl'assiecte du disgner en la maniére
quisensuyt: Premierement futassis ledit archevesque qui avoit célébré la messe;
le second futle roy; Madame la Daulphine, la tierce; la royne de Cecille, la quarte;
la royne de France, la cinquesme; etmadame de Vendosme la sixiesme. Et ainssi
futl'assiette de la table faicte. Du service ne doit-on pas faire question, car viandes

possibles a trouver y avoit largement et des entremetz. >,
Pour sa part, une lettre de rémission attribuée a Jean de Maleret, complice du rapt d’Isabeau Morne,
raconte la préparation du repas: «le dit chevalier bailla de 'argent pour aler querir du pain et du vin
etde la viande etledit prieur mesme a deux gelines»*6, A toute noce, le vin coule 2 flot et la viande
constitue un met de choix; aux banquets de la haute noblesse, elle est servie en plus grande quantité
etvariété. Ecoutons Jean Le Fevre éhumérer quelques-uns des mets servis par Philippe le Bon a son
mariage, pour lequel il avait fait construire «iij grandes cuisines, iij rostisseries, grandes et
plentureuses, syx dreschois pour les viandes recevoir; les ungs pour potages, aultres pour boullis,
aultres pour gellées, aultres pour rostz, aultres pour pdticheries, aultres pour fruis et entremetz»*7. De
méme, 'ambassade du roi Lancelot de Hongrie, venue pour demander la main de Madeleine de
France, est festoyée par de nombreux festins, entre autres celui offert par le comte de Foix ot
«oulrentlesdits seigneurs trés-grant habundance de viandes les plus précieuses et dillicieuses qui se
peuventtrouver, comme faisans, perdrilz, paons, oustardes, grues et oues sauvaiges, lievres, connils
sans nombre, cinquante chappons de haulte gresse. Du vin fut servy a I'équipolent. Entrautres y eut
six vingts quartes d ypocras, tant blanc que rouge»*s.

Certains chroniqueurs, notamment Jean Le Fevre et Olivier de La Marche, peuvent narrer

les banquets sur plusieurs pages. Par exemple, le premier nous fait revivre les noces du comte de

44 S. Samaran (édit. et trad. ), Thomas Basin, Histoire de Louis X[, Paris, 1963, p. 295.
45 Jean Chartier, Chronigue..., t. 1,p. 232,c.f. n. 36,

46 Morne vs Maleret, Arch. nat., JJ 159,1. 173.

47 JeanLe Fevre, Chronigue...,1. 2 p. 160,c.f n. 20,

48 Jean Chartier, Chronique..., t. 3, p. 76,c.f. n. 36.
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Geneve etd’Anne de Chypre qui dura du jeudi au dimanche : chaque journée comprenait un diner
suivi de danses, un souper et des danses, et enfin un banquet en fin de soirée. 11 décrit parfois les

mets servis, parfois I'assiette du repas etle plus souvent, les entremets ou spectacles présentés :

yeultung entremetz de quatre hommes, lesquelz portoient un pasté [au long de la
salle; et futouvert devant la grant table. Et avoit dedens ledit pasté] ung homme
en forme d’ung aigle si proprement ordonné de teste, de becq, d'eilles et de corps
que bien ressembloit a ung aigle. Et fesoit ledit aigle semblant de voler hors dudit
pasté; etalors yssoient, de dessus luy, coulons blans, lesquelz voloient sur les tables
de la salle; et sembloit aucuneffoiz que lesdis coulons yssissent de dessoubz ses

eilles®.

La description de ces entremets reflete bien la place qu’occupe le spectacle dans les banquets de la
haute noblesse. C'est également pour divertir, émerveiller et louer leur prince que les rois d’armes
animent les repas; Jean Le Févre, lui-méme héraut de la Toison d’or, signale plusieurs fois leur
présence etleurréle : «y eult plusieurs roys d’armes, héraulx et poursuivans (...) ausquelz fut donné,
parle duc de Savoye, deux cens francs, monnoie de Savoye, pour cryer “largesse 0.

«A icelluy soupper, avoit pluiseurs trompettes et ménestreux de divers pays, jouans devant
la granttable. (...) Aprésle soupper, commencérent les dances»l, raconte encore Le Fevre. Danse
et musique vont de pair avec le repas, au mariage d’un petit écuyer comme & celui d’un roi>2

Les danses représentent un élément secondaire des réjouissances a tel point que les
chroniqueurs se contentent souvent de les inclure dans la liste des réjouissances qu’ils récitent:
«esquelz jours furent faiz (...) grandes festes et esbatemens, tant en boires et mengers, commie en
danses, joustes et autres joieusetez»>3. Cela n’empéche pas qu’elles aient été fort répandues,
puisque Mathieu d’Escouchy s’étonne de leur absence au mariage de Marie de Gueldres et du roi
d’Ecosse : «mais apprez le disner, onn’y dansa point»>4,

Ces danses se déroulent obligatoirement apres le repas — «puis se fist la danse en fin dudit

bancquet jusques qu'on ala couchier — et peuvent s'étirer tard dans la nuit — «il y eut toutes

49 Jean Le Fevre, Chronique..., t. 2, p. 295-296,c.f. n. 20.

0 Idem,t. 2,p. 292,

5L Ibidem.

52 (Cependant, une danse n’est mentionnée dans vingt cas sur 124,la musique treize fois sur 124.
53 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 1,p. 129,c.fn. 2

3 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t. 1,p. 182,¢.f. n. 27.

35 QOlivierde La Marche, Mémoires..., 1. 4,p. 121,c.f. n. 33,
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sortes de mascarades, et'on dansa au son des instruments jusqu’au milieu de la nuit»%. 11 faut
d’abord préparer la salle, comme le rapporte Olivier de La Marche : «sur ce point furent les tables
ostées etlevées etla dance commenga»>7. Quand aux danses elles-mémes, seul Jean Froissart parle
«de danses, de carolles»™8. Enfin, A certaines occasions, les danses représentent plutét un spectacle,

ol les participants se costument et s’exécutent pour les invités :

Et, apres grices dictes, commencerent les dansses; esquelles dansses y eulrent
pluiseurs grans seigneurs, dames et damoiselles, jusques au nombre de trente a
quarante, tous vestus de blancg couvert d’or clinquant; et, sur leurs testes, bourlés
pariel des robes. Et avoient les chevaliers et escuyers leurs robes a longues
manches agués et chains de grosses chaintures plaine de clochettes; etles dames et
damoiselles justes robes; etdanseérent en tel estat deux et deux. Et menoitle duc; la
royne de Sézille, le duc de Bar la dame de Barget; et tous les aultres danssérent
pariellement comme la nuyt devant. Et, apres icelles dances, fut apporté vin et

espisses; etainsi passa icelle nuyt>.

Les danses, encore plus que le repas, traduisent le plaisir que prennent les mariés et les
convivesala féte. Cestd’ailleurs pour démontrer la joie et le consentement de I'épousée que trois
proces traitent des danses et rapportent que «y avoit des meneteres et danca plusieurs foiz la dicte
damoiselle»®0 ou encore que «incontinent lesdictes fiancalles faictes, fist dame Marie tresbonne
chiere et se print a chanter, a dancer®l.

Ces deux citations témoignent du lien qui existe entre danse et musique : les noces sont
I'occasion de chanter et de danser au son des ménestrels. Ce lien est si évident que seul un
chroniqueur, le Religieux de Saint-Denys, s’y arréte®2, Les autres mettent plutdt les musiciens en
scene lors du repas alors qu’ils créent une ambiance festive, comme en témoigne a nouveau le
Religieux de Saint-Denys: «les convives célébraient joyeusement le banquet nuptial au son des
instruments de musique»63. Les musiciens accompagnentles entremets, les spectacles et surtout, les
hérauts. Jean Froissart, qui sétend peu sur les réjouissances du mariage (ou des fiangailles) de

Richard I et d’Isabelle de France, se satisfait de dire que «la furentles festes et les solempnités moult

% Chronique du religieux de Saint-Denys...,t. 2,p. 65,c.f. n. 18,

57 Qlivierde La Marche, Mémaoires..., t. 3,p. 154,¢.f. n. 33,

58 Jean Froissart, Chronigues, M. le baron Kervyn de Lettenhove (édit.), dans Qeuvres de Froissart, Osnabriick,
1967, t. 10, p. 316.

59 Jean Le Fevre, Chronigue..., t. 2, p. 294-295,c.£ n. 20,

60 L’Eglantiervs Auxy, Arch. nat., X 2a 12, fol. 164+°.

61 Arigonvs Beaumont, Arch. nat., X 2a 18, fol. 208 v°.

62 Chronique du religieux de Sa int-Denys...,t. 2,p. 65,c.f.n. 18,

63 Idem,t.3,p.257.
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grandes, et hérauls etménestrels payés bien et largement tant que tous sen contempterent64, 11 lie
ainsi musique et hérauts, comme le fait également Jean Chartier qui, en écrivant que «trompeites,
clairons, menestrelz, lutz et psaltérions y avoit assez; héraulx et poursuivans en grant nombre»9,
nous renseigne sur les instruments dont jouaient les musiciens.

Repas, danse, musique : voila donc les principaux éléments du banquet nuptial, le premier

des rites sociaux du tout mariage, et de ceux de la noblesse en particulier.

Les tournois

Chez la haute noblesse, la tenue d’un tournoi vient compléter les réjouissances du banquet.
Les chroniques attestent d’ailleurs plus souvent de sa présence que de celle d’un banquet ou d’une
danse66. Il ne faitaucun doute qu’a tous les niveaux de la société, les banquets et les danses étaient
plus répandus®’, mais le spectacle glorieux qu’offraient les tournois en font des événements dignes
d’étre rapportés et racontés par les chroniqueurs.

Par contre, les sources judiciaires ne font état d’aucun tournoi. Il est évident que seule la
haute noblesse posséde les moyens financiers et techniques pour organiser de tels divertissements.
Tous s'attendenta ce qu’un roi ou un prince convoque un tournoi a 'occasion de son mariage®,
comme en témoigne le Bourgeois de Paris: «les chevaliers de France et d’Engleterre voldrent faire
une jouxtes pour la solempnité du mariaige de tel prince, comme acoustumé est®. Pour sa part,
Jean Le Fevre ne peut que relever 'absence d’un tournoi aux noces du comte de Genéve: «fust la
feste, sans tournoy et jouste, aussi belle que on povoitveoim 0,

Les tournois ont tant ébloui les chroniqueurs qu’il s’agit souvent de la seule réjouissance a
laquelle ils font référence’!. Certains chroniques, comme cette chronique rimée, se contentent

strictement de mentionner la tenue d'une joute :

64 Jean Froissart, Chroniques..., t. 15, p. 306, c.f.n. 58

65 JeanChartier, Chronigue..., t. 1,p. 232,c.f.n. 36,

66 Untournoi est signalé & 38 reprises, sur les 124 cas touchant aux réjouissances.

67 Pour la tenue de danses parmile peuple, voir B. Gottlieb, Getting Married..., p. 353-354,c.f.n. 38,

68 Ce n’est pas par hasard qu’un tournoi célebre le mariage d’Arthur et Guenievre présenté dans la Suite Vulgate de
Merlin. E. Paradis, «Le mariage d’Arthur et Gueniévre : une représentation de I'alliance matrimoniale dans la
Suite Vulgate de Merlin», Le Moyen-age. Revue d’histoire et de philologie, 92/2(1986),p. 228.

69 Journal d’un bourgeois de Paris (1405-1449), A, Tuetey {édit.), Paris, 1881, p. 140.

70 Jean Le Fevre, Chronigue..., 1. 2,p. 297,¢.f. n. 20.

7 Le cas survient dans dix-sept des 104 extraits de chroniques.
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En lan mil. IIC.LIITI, se maria pour certain
Monsieur de Charollois a une bien prochain;

A Lille de lez Flandres et la fiston les bain,

Joustes et esbanois, champion main a main.”?

D’autres soulignent la participation de certains chevaliers au tournoi qu'ils soient illustres

ou qu’ils aient brillé par leurs exploits. Le récit que donne le Religieux de Saint-Denys du double

mariage des enfants du duc Aubert de Baviere et de ceux du duc de Bourgogne, met en scene un

personnage de chacune de ces catégories::

Afin de rendre cette féte plusbrillante, on donna des joutes et des tournois, ot le
roi fitadmirer sa force et son adresse en descendant dans la lice et en fournissant
neuf courses contre Collard d’Espinoy, chevalier du Hainaut. Les plus sages y
trouvérenta redire, comme 4 une chose peu convenable pour la dignité royale et
contraire aux usages des anciens rois; ils étaient charmés néanmoins que, dans ce
premier essai des forces de sa jeunesse, le roi efit obtenu un si gloricux succes et
qu’il se firtattiré par 1 I'affection et!’estime des étrangers”>.

Tl arrive que 'auteur lie le tournoi 2 d’autres réjouissances, démontrant aprés tout qu'il ne

représente qu'un élément des noces: «et furent adonc grans résolucions et esbatemens, tant en

boires et en mengiers riches et précieux, comme en dansses, joustes et aultres esbatemens»’4. La

joute suitle repas:

Apres lequel disner ilz alerent veoir les joustes qui se faisoient surle marchié. Et la
estoient les dames aux fenestres, en tres grand nombre. Desquelles joustes, pour
yeelui jour, emporta le bruit, le seigneur de Waurin. Et de rechief furent faites
aultres joustes apres soupper, en la grand sale de Saint-Bertin, tout hault, sur petis
chevaulx, de six heaumes tant seulement. Ety eut grand foison de lances rompues.

Si les faisoit moult bel veoir”>.

Tout comme les repas, les joutes peuvent s'étendre sur plusieurs jours. Certains

chroniqueursy consacrent d’ailleurs plusieurs pages, comme ils peuvent le faire pour le banquet.

Ainsi la narration que fait Olivier de La Marche du tournoi des noces de Charles le Téméraire et de

Marguerite ' York s'étend sur trente-trois pages’. Les chevaliers, leurs vétements, leur entrée, les

combats et les vainqueurs y sont rapportés avec mille détails. Ecoutons plutdt Jean Froissart, dans

72

73
74
75
76

C. Gauvard et G. Labory (édit.), «Une chronique rimée parisienne écrite en 1409: «Les aventures depuis deux cent
ans», dans B. Guenée (édit.), Le métier d’historien au Moyen Age. Etudes sur Ihistoriographie médiévale, Paris,
1977,p. 231.

Chronique du Religieux de Saint-Denys..., 1. 1,p. 353-355,c.f. n. 18

Enguerrand de Monstrelet, Chronigue..., 1. 4,p. 209, c.f. n. 2

Idem, t. 5,p. 441,

Olivierde La Marche, Mémoires..., t. 4,p. 111-144,c.f n. 33,
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un passage plus bref, raconter les joutes débattues au double mariage des enfants du duc de

Bourgogne et du duc Aubert de Baviére:

Apres ce noble et haut disner fait, grant fuisson de signeurs et de chevaliers furent
armet et aparilliet pour le jouste, et joustérent sus le marché, et y avoit XL
chevaliers de dedens, et jousta li rois Charles de France a un chevalier de
Haynnau qui s'appelloit messires Nicolles d’Espinoit, et furent ces joustes tres-
belles et tres-bien-joustées et continuées, et en ot le pris un jones chevaliers de
Haynnau, qui sappelloit Jehans, sires de Donstienne dalés Biaumont en
Haynnau, etjousta li chevaliers au plaisir des signeurs et des dames trés-bien, et y
ot pour le pris un fermail d’or & pigres précieuses que madame de Bourgongne prist
en sa poitrine, et ly présenterent li amiraulx de France et messires Guis de la

Trémoulle?’.

Silon en croit le Religieux de Saint-Denys, ces joutes semblent avoir été réservées aux
premizres noces: «Il ne 8’y passa du reste rien de particulier, si ce n'est que, contrairement aux
usages suivis dans la célébration des secondes noces, il y eut, le lendemain du mariage, un tournoi,
oit les chevaliers et les écuyers s'exercérent 2 la joute avec I'époux»8. Les grandes célébrations ne
concerneraient-elles que les premieres noces? La société aristocratique conserverait-elle, comme
I'Eglise, comme le peuple, des réticences face aux secondes noces ? Les charivaris, sur lesquels nous
reviendrons, constituent sans doute une manifestation populaire de cette hostilité aux remariages
des veufs. Christiane Klapisch-Zuber, dans son étude des charivaris italiens de la Renaissance, note
que les secondes noces comportent moins de rites et de faste que les premliéres, en particulier
lorsqu’il s’agit du remariage d’une veuve’. Les charivaris viendraient en quelque sorte combler
cette absence de rites. Pourtant, nos chroniques contiennent des exemples de secondes, méme de
troisiemes noces ol aucune réserve n’est signalée, le fameux mariage de Philippe le Bon avec

Isabelle de Portugal par exemple; il s"agit cependant du remariage d’un homme.

77 Jean Froissart, Chromiques..., t. 10,p. 315, c.f. n. 58,

78 Chronique du religieux de Saint-Denys..., t. 5,p. 205,c.f. n. 18.

79 C. Klapisch-Zuber, «La mattinata médiévale d’Italie», dans J. Le Goff et ].-C.Schmitt (édit.), Le Charivari, Actes
de la table ronde organisée a Paris (25-27 avril 1977) par I'Ecole des Hautes Ftrudes en Sciences Sociales et le
Centre National de la Recherche Scientifique, Paris, 1981, p. 149-163.Repr. dans La maison et le nom. Stratégies et
rituels dans 'ltalie de la Renaissance, Paris, 1990, p. 163.
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Les somptueux costumes et décors

Al'occasion de ces joutes, comme de la cérémonie du mariage, du repas ou de la danse, les
époux et les convives sont vétus de magnifiques vétements®0: «entre lesquelz y furent de grand estat
de paremens, et d'exquis et divers vestemens de gens et de chevaulx, chascun jour en diverses
parures»81. Noblesse oblige! Ces costumes font partie du décorum essentiel aux noces d’un
seigneur.

Parfois, une «robe nuptiale»82 est signalée au passage, indiquant que les mariés, surtout la
femme, revétaient un vétement particulier pour leurs épousailles®®. Clest le cas des robes
mentionnées dans deux proces : ainsi, selon les défendeurs, lesamis d’Isabeau Morne lui apportent
sa robe de noce84. Quant & Marguerite de L'Eglantier, toujours selon les défendeurs, elle «envoia
querir le pelletier pour fourer ses robes pour les noces»83, affirmation qu’elle nie en affirmant qu’elle
fut habillée «le jour des noces des robes de la dicte dame» qu'on I'obligea a revétir®S. Le fait de
posséder une robe atteste donc de la disposition de la fermme a se marier®’.

Dansles chroniques, ces beaux atours contribuent au faste et i la gloire de la féte. Jean Le
Fevre, Enguerrand de Monstrelet et Olivier de La Marche s'attardent fréquemment a nous faire

admirer le luxe entourant les mariages de la trés haute noblesse :

Le ducmena la dame de nopce & I'église & nue teste; et en pareil estat la ramena
jusqu'a seoir & table, vestue de draps d’or moult riches, et luy de noir velours. Et
portoit en teste, tout celuy jour, une barrette de velours noir toute semée pleines de

larmes et de gros perles les plus beaux de la terre®,
Ces luxueux costumes participent  la féte : ils font partie-du spectacle, sont liés aux danses, comme
nous P'avons déja vu, etaux tournois : «Contre mondit seigneur d’Arguel vint monseigneur le bastart,
houssié de damas blanc bordé de velours cramoisy & une croix Saint Andrieu sur le dos d’orfavrie

semés de larmes d’argent dorez & une fiolle d'argent qui les espandoitr®.

80 Ces costumes sont rapportés pour dix-huitdes 124 mariages dont les réjouissances sont rapportées.

81 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 4,p. 371, c.f. n. 2

82 Chronique du religieux de Saint-Denys..., t. 3,p. 259, c.£ n. 18,

83 Beatrice Gottlieb rapporte également que la jeune paysanne ou citadine revétait un vétement nuptial, dont
I'élémentle plus important était la couronne. B. Gottlieb, Getting Married..., p. 39, c.f. n. 38,

84 Morne vs Maleret, Arch. nat., X 2a 14, fol. 226 v°.

85 L’Fglantiervs Auxy, Arch. nat, X 2a 12, fol. 164 v~

8  Idem,fol. 165¢.

87 Notons cependant qu'iln’est jamais question d’une robe blanche.

88 Georges Chastellain, Chronigue..., 1. 4,p. 447,c.£. 0. 23,

89 Olivierde La Marche, Mémoires..., t. 4,p. 122,c.f. n. 33,
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Il est de coutume que les époux et les convives changent plusieurs fois de vétementau cours
desnoces. La succession des costumes rehausse 'ampleur et le luxe de la féte. Nul n’en témoigne
mieux que Mathieu d’Escouchy lorsqu’il narre 'union de Marie de Gueldres au roi d’Ecosse : «de [
on mena la Royne en une chappelle, ot elle fut desvestue et mise en autres habillemens, cest
assavoir en une robbe de viollet fourrée d’hermines, de bien estrange fachon au regard des estaiz de
France; etestoiten cheveux, qui moult bien lui séoit, et pareillement estoit le Roy habillié»*.

La mariée etles convives portent parfois la livrée de leur seigneur : «En icelle entrée, estoitla
dame vestue, etaussiles dames et damoiselles de sa compaignie, de la livrée du comte de Geneve,
seigneur des noepces; laquelle livrée estoitrobes vermeilles, et dessus les manches ung estocg; ouquel
estoc pendoit une plume d'austrice, faicte de brodure et d'orphaverie trés gracieusement et espousa
en tel estam91, En plus de contribuer au spectacle, la livrée établitle lien entre I'épouse et son mari.
«Vétir épouse estun rite de passage, plus précisément un rite d’agrégation»°2 qui marque I'entrée
de la femme dans sa nouvelle maison.

Les costumes jouent aux nocesle méme role que dans une piece de théatre et doivent étre
mis en parallele avec les décors installés pour 'occasion. Il ne s'agit parfois que d’un «dais
magnifique tout semé de fleurs de lis d’or»*3 souslequel le repas est servi. Cas extréme, aux noces de
Philippe le Bon «plusieurs beaulx édiffices»>* furent construits de toutes pieces polur I'occasion.
Enguerrand de Monstrelet, dans le passage que nouscitionsau début de ce chapitre, ne donne que
certains ¢léments de ces décors. Nous savons cependant par Jean Le Fevre que «fut faicte neufve,
pour abattre, une grande salle de fust qui avoit cent et xlvj piez de loing, de largeur Lxxiij»?3. On y
retrouve une grande cheminée, de magnifiques chandeliers, des dressoirs chargés de vaisselle d’or,

une chambre de parement munie d’un immense lit, des tentures vermeilles, bleues et blanches et,

9  Mathieu d’Escouchy, Chronique...,t. 1,p. 180-181,c.f.n. 27,

91 Jean Le Fevre, Chronigue...,t. 2,p. 289, c.f. n. 20.

92 (. Klapisch-Zuber, «Le complexe de Griselda. Dot et dons de mariage», Mélanges de PEcole frangaise de Rome,
94/1(1982),p. 7-43. Repr. dans La maison et le nom. Stratégies et rituels dans 'Ttalie de la Renaissance, Paris,
1990, p. 185-213. Dans cet article, Christiane Klapisch-Zuber démontre que les époux florentins habillent leur
femme pour les noces tout en demeurant propriétairesde ces vétements. Il ne s'agit donc pas de cadeaux, mais
bien de symboles rattachant la femme & sa nouvellelignée. '

93 Chronique du religieux de Saint-Denys...,t. 2,p. 759, c.f. n. 18,

94 jeanLe Fevre, Chronigue..., t. 2,p. 160, c.f. n. 20.

9 Ibidem.
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au centre de la salle : «ung arbre bien branchu, doré moult richement en ung moult bel et rice préau;
auquel arbre doré pendoient grans escus armoyé des armes des seignouries et pays du duc et, ou
milieu, celles du duc%. Des décors aussi somptueux ne peuvent qu’assurer le succésde la féte ! Plus
on s'éleve dans la hiérarchie sociale et plus costumes et décors sont nombreux et fastueux, car

’abondance etle luxe sontsignes du statut et de la puissance de I'hote.

Les corteges

Toutcomme on décore I'hotel ol1 se déroulent les réjouissances, on pare les rues o passe
Je cortege. Les chroniques donnent souvent de longues descriptions des corteges, dans leurs
moindres détails : décors, participants, costumes, musiciens, spectacles et spectateurs”’. Le cortege
estun élément social essentiel car il fait connaitre le mariage & tous les membres de la communauté.
Cest aussi I'occasion pour le seigneur de présenter son épouse a ses sujets et de proclamer son
nouvel état matrimonial.

Ces cortéges sont de deux types: soit les cortéges nuptiaux proprement dit impliquant les
deux époux etles corteges de départ ou d’arrivée menantla future mariée  son époux”8, Le mariage
du duc Charles de Bourgogne et de Marguerite d’York semble avoir inclus les deux types de

cortéges. Un premier cortege eutlieu  'arrivée de Marguerite d"York a Ecluse:

lesquelz seigneurs et dames en grant honneur et reverence vindrent beinveingnier
madicte dame, la conduire et entretenir; et vindrent au devant delle les
pourcessions, ensamble les estas et mestiers de ladicte ville, portans grans nombre
de torsses, en la conduisant joieusement jusques a l'ostel Guy de Baeust, oi elle fut

par lesditz seigneurs et dames logié et festoyé la nuit.%
Apres la cérémonie nuptiale, la dame quitte I'Ecluse et se dirige vers Bruges, ou le peuple de cette
cité, lesbourgeois des bonnes villes de Flandre et les seigneurs du pays viennenta sa rencontre. Elle
est assise «en une littiere portée de deux chevaulx, richement dorée et estoffée de drap d’or moult

riche»190, elle-méme «vestue de drap d’or blanc, couronne d'or en teste, cheveulx pendans moult

9%  Idem,t.2,p. 161

97 Vingt-six des 104 extraits de chroniques attestent également de I'existence du cortége nuptial chez la haute
noblesse.

9 Francoise Paradis, dans son analyse de la Suite Vulgate de Merlin, retrouve la description d’un tel cortege, alors
que Guenigvre est menée au moutier o elleépousera Arthur. F. Paradis, «Le mariage...»,p. 224-225,c.f. n. 68.

99 Olivierde La Marche, Mémoires..., t. 4, p.97,c.f. n. 33.

100 fdem,t. 4,p.98.
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honnourablement», accompagnée de «tambourins, trompettes, clarons et menestrelz»101 et de
nombreux chevaliers et écuyers. Elle entre alors dans!la ville, escortée de dames et de seigneurs. Les
rues «estoient tendues de tous riches draps et decorées de verdures et fleurs habondamment. Et si
estoient entre ladicte porte et ladicte court en divers lieux assises dix grandes louables histoires» 102
narrées ensuite par Olivier de La Marche.

Le cortege nuptial qui mene les mariés de I'église a 'hotel ou se déroule la féte, ou de la féte
3 leur habitation, semble également fréquent parmi la petite noblesse, comme en témoigne cette
lettre de rémission attribuée & I'écuyer Guillaume de Fréville eta son valet: «etaprés les espousailles
et nopces faictes, feussent venuz lesdits escuier et sa femme, acompaigniez de pluseurs leurs amis, en
Vostel dudit Houllegarte en ladicte ville de Moustiervillier, pour estre a leur bienentree de mesnaige
ainsi que en tel cas est aucuneffoies acoustume»104,

Le périple de la mariée vers son nouvel époux a grandement attiré l'attention des
chroniqueurs. Il concerne principalement les épouses royales ou princieres mariées a I'étranger.
Les chroniqueurs ne décrivent souvent que le cortége & son départ de France, sans en raconter
Parrivée et les célébrations subséquentes. Cest le cas de 'Histoire de Gaston Comte de Foix qui
disserte «du partement et de I'allée»105 de Marie de Foix sans parler de ses noces.

Cest ainsi qu'apres Ientente conclue, apres les fiancailles par procuration, la jeune fille
part en cortege rejoindre son nouvel époux. Ainsi se déroule le départ de Charlotte de Bourbon,

dans le faste exigé par son rang:

I’année suivante, le roi, voulant accomplir les promesses qu’il avait faites au
baptéme de la jeune fiancée, fit préparer pour elle avec une munificence toute
royale des ornements d’une richesse et d’'une somptuosité dignes du haut rang
qu’elle allait occuper, des pendants d’oreilles, des bracelets, des chaines, des
anneaux, des colliers, des couronnes d’or rehaussées de pierreries et des meubles
de toute espéce, dont la magnificence devait prouver sa générosité et éclipser le
luxe des autres princes. Quand tout fut prét, 'auguste reine de France madame
Isabellela conduisit par la ville dans un carrosse doré jusqu’a I'église Notre-
Dame, pour qu’elle fit ses adieux & son pays avec plus de solennité. La jeune
princesse y fit ses dévotions, et aprés s'étre recommandée affectueusement au
souvenir du roi, de la reine et de ses parents, elle partit le 14 avril de cette année et

101 jdem,t. 4,p. 9.

102 Idem,t. 4,p. 101

103 Montivilliers, dép. Seine-Maritime, ar. Havre.

104 Arch. nat, J] 167,1. 243,

105 Guillaume Leseur, Hisioire de Gaston IV, comte de Foix, H. Courteault (édit.), Paris, 1893 et 1896, . 2, p. 215.
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fut conduite avec les plus grands honneurs par lesdits envogés jusqu’a Venise, olt
elle trouva le roi, qui attendait impatiemment son arrivée 106,

Le départ de la mariée est parfois I'occasion de fétes et de célébrations — «au partement
delle furent faictes moult belles joustes (...) et dura ladicte feste par l'espace de VIII jours»107 —
mais également de pleurs a I'idée qu’elle ne remettra jamais les pieds en France. Ainsi, au départ de
Marie de Gueldres pour 'Ecosse, «y ot de grans plours etlamentacions de pluseurs personnes, et par
especial icelle dame»1%8, La jeune femme fait ensuite le long voyage diment escortée. Le roi du
Portugal, pere d'lsabelle, y veille; il «envoya sa dicte fille, dame Ysabel, grandement et
honnourablement, & compaignie de l'infandon Férand, frére de ladicte dame, le conte d'Orin et
pluiseurs aultres grans seigneurs, dames et damoiselles, devers le duc1%. Au terme du voyage, la
femme sera recue par son futur époux qu’elle rencontre pour la premiere fois. Son arrivée fera a

nouveau I'objetd’un cortége, comme nous'avons vu.

Autres rites

Les cadeaux semblent également avoir fait partie des réjouissances. Ils sont offerts & la fois
au moment des fiancailles et des épousailles, puisque le Religieux de Saint-Denys parle de «cadeaux
de fiangailles»110 et que Jean de Roye mentionne les «moult grans, beaulx et riches dons»!1 &
P'occasion du mariage de maitre Nicole Balue, frere de monseigneur I'évéque d'Evreux, et de la fille
de messire Jean Bureau, chevalier, seigneur de Montglat. Ces cadeaux sont souvent constitués de
bijoux; comme le «moult riche fremail de la valeur de trois mille francs»112 que le duc de
Bourgogne offre 2 la fille du roi de Chypre. 1l s'agit, & nouveau, de faire étalage de générosité et de
richesse.

Ce sont parfois les mariés qui offrent des cadeaux en souvenir de leur mariage, comme en
témoigne Enguerrand de Monstrelet: «Et pour la joie et plaisir que ycelui duc de Bethfort eut et print

d’ycelui mariage, car sadicte femme estoitfrisque, belle et gracieuse, éagié de xvi ans ou environ, et

106 Chronique du religieux de Saint-Denys..., t. 4,p. 399-401,c.f. n. 18.
107 Le Héraut Berry, Les chronigues..., p. 270,c.f.n. 13,

108 Mathieu d’Escouchy, Chronigue...,t. 1,p. 177,c.£. n. 27.

109 jeanLe Fevre, Chronique...,t. 2,p. 158,c.f. n. 20.

U0 Chronigue du religieux de Saint-Denys...,t. 1,p. 359,c.f. n. 18,

UL Journalde Jean de Roye....t. 1,p. 179,¢.f.n. 39.

112 Enguerrand de Monstrelet, Chronigue...,t. 5,p. 83,c.f.n. 2
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adfin que de lui il fust perpetuelment mémoire, il donna a Iéglise de Terrewanel13 deux cloches
moult riches, notables et de grand valeur, lesquelles il fistamener a ses propres coustz et despens du
pays d’Angleterre»114,

Nos documents font aussi état de deux autres rites nuptiaux : le chaudeau et le charivari. Le
chaudeau, genre de brouet servi  la mariée le lendemain des noces pour en assurer la fertilité,
n'apparait que dans un procés. Les défendeurs y affirment que la nouvelle mari¢e en a bu
volontiers, prouvantainsi son accord au mariage : «menga du chaudel bien et largement ainsi que
onta coustume de fere nouvelles espousées. Et mengerent des soupes landemain des noces bon matin
bien largemenm 115, Si Pon se fie 2 cette affirmation, cette tradition semble avoir été répandue; Roger
Vaultier en trouve dailleurs des traces dans d’autres lettres de rémission ! 16.

Cest également un document judiciaire, une lettre de rémission cette fois, qui témoigne de
I'existence d’un charivari dont Lambert de Vavres et sa fiancée Jeanne sont victimes:
«commancerent a frapper sur grans paelles et faire le chalivary». Furieux parce que «lesdis fiances
ne leur donnoyent leur viny, les coupables ne se contentent pas de faire du bruitets’en prennenta la
femme qu’ils traitent de «vieille», la trafnant & travers le cimetiere!17. Nous avons ici un conjoint
496, le refus de contribuer monétairement, le bruit, en d’autres mots, tous des éléments typiques du
charivari.

Au Moyen-age, les charivaris sont principalement perpétrés a l'occasion d'un remariage ou
d’un mariage avec disparité d’age; «le vacarme organisé par les jeunes hommes ne cesse qu'en
échange d’'un don»!18 et le refus de payer peut entrainer des représailles. Dans leur article, Claude

Gauvard et Altan Gokalp interprétent les charivaris des lettres de rémission comme une «hostilité

113 Thérouanne, dép. Pas de Calais, c. Aire.

114 Idem,t.5,p. 56.

115 PEglantier vs Auxy, Arch. nat, X 2a 12, fol. 166

16 R, Vaultier, Le folklorependant la guerre de Cent Ans d'apres leslettres de rémission du Trésor des Chartes, Paris,
1965, p. 36-37.

117 Arch. nat.,]J 155,1.429. La méme cause est discutée dans C. Gauvard et A. Gokalp, «Les conduites de bruit et
leursignification 2 la fin du Moyen Age : le Charivari», Annales. Economies, Sociétés, Civilisations, 29/3 (1974), p.
693-704et dans R. Vaultier, Le folkdore..., p. 31, c.f n. 114,

118 M. Grinberg, «Charivaris au Moyen Age et & la Renaissance. Condamnation des remariages ou rites d’inversion
du temps?», dans J. Le Goff et J.-C.Schmitt (édit.), Le Charivari, Actes de la table ronde organisée & Paris (25-27
avril1977) par I’Ecoledes Hautes Etudes en Sciences Sociales et le Centre National de la Recherche Scientifique,
Paris, 1981, p. 141-148.
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mélée de jalousie contre celui qui s'octroie le droit de se marier une seconde fois alors qu’ils sont
eux-mémes en attente, voire méme exclus de ce droit»!!9. Cependant, Christiane Klapisch-Zuber
n'entend «pas réduire le charivari médiéval au réle de régulateur démographique, ni méme
matrimonial, dont 'exercice serait revenu aux jeunes» 120, Les acteurs du charivari ont également
une fonction d’intégrateurs sociaux, puisque, par leur vacarme, ils parent aux rites diminués des
secondes noces et ils revendiquent une compensation pour le transfert des biens de la veuve qui
échappent a leur contrdle. Pour Claude Gauvard, le charivari est aussi li¢ aux secondes noces; «il
annule symboliquement le premier lien, fait retourner le veuf ou la veuve dans le monde des
célibataires avant de lui permettre d’entreprendre la construction d'un nouveau couple
conjugal».121 Cest pourquoi les charivaris ont toujours lieu pendant ou apres les fiangailles. Claude
Karnoouh attribue la méme fonction au charivari: il s'agit d’un rite faisant rentrer un mariage
anormal, en particulier un remariage, dans la normalité!22.

Dans la lettre de rémission mentionnée ci-dessus, les victimes du charivari ne sont pas
nobles; c’estI’écuyer qui s’est porté & leur défense qui doit demander une letire de rémission pour
homicide. Cette tradition populaire semble cependant avoir été connue de la haute noblesse et, a
une occasion, adoptée par elle. Deux chroniqueurs décrivent en effet un charivari parce qu'il a
impliqué le roi et qu’il a eu des conséquences funestes. A 'occasion des danses et mascarades qui
célébrérentle mariage d’un riche seigneur allemand etde I'une des dames d’honneur de la reine, le
jeune Charles VI etcing seigneurs de la cour se déguistrent en sauvages, criant et hurlant. Or, leurs
costumes s’enflammerent et quatre d’entre eux périrent, le roi étant toutefois épargné. Tout en le

condamnant, le Religieux de Saint-Denys nous révéle qu’il s’estagi d’un charivari:

La mariée était veuve pour la troisitme fois. Or, dans plusieurs endroits du
royaume, il y a des gens qui ont la sottise de croire que c’est le comble du
déshonneur pour une femme de se remarier, et en pareille circonstance ils se
livrent 2 toutes sortes de licences, se déguisent avec des masques et des

119 ¢ Gauvard et A. Gokalp, «Les conduites...», p. 703,c.f n. 115,

120 ¢ Klapisch-Zuber, «La mattinata...»p. 163.

121 ¢ Gauvard, «De grace especial» : crime, état et société en France & la fin du Moyen-age. Paris, 1991, p. 592.

122 ¢ Karnoouh, «Le charivari ou I'hypothése de la monogamie», dans J. Le Goff et J.-C. Schmitt (¢édit), Le
Charivari, Actes de latable ronde organisée & Paris (25-27 avril 1977) par ’Ecole des Hautes Etudes en Sciences
Socialeset le Centre Nationalde la Recherche Scientifique, Paris, 1981, p. 33-43.
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travestissermnents, et font essuyer mille avanies aux deux époux. C’est un usage
ridicule et contraire & toutes les lois de la décence et de 'honnéteté123,

Curieusement, Froissart, qui raconte le méme événement, ne fait pas le lien avec les charivaris. Le
récit du Religieux de Saint-Denys suggere néanmoinsla popularité de cette coutume.

La tenue de charivaris démontre la nécessité pour un couple de se conformer aux regles et
aux rites du mariage, nécessité a laquelle répondent tous les autres éléments des noces. Au Moyen-
age comme aujourd’hui encore, la participation des invités aux célébrations du mariage est
nécessaire pour faire de I'union un bon mariage, connu et approuvé par tous. Caractéristiques du
mariage aristocratique, des coutumes séculaires qui soulignent I'importance de célébrer dans la
joie et 'abondance un événement aussi crucial qu'un mariage, ces invités, ces banquets, ces
tournois, ces cortéges et ces autres rites laiques occupent une place aussi importante que les rites

ecclésiastiques dans la conclusion d’un mariage.

Durée des réjouissances

Combien de temps durent banquets, danses, joutes et «autres esbatements» ¥ Les sources
judiciaires sont malheureusement muettes a ce sujet. Les réjouissances semblent y avoir été assez
bréves; cela n’est cependant guére étonnant dans le contexte d’un mariage clandestin ou criminel.

Par contre, les mariages de la grande noblesse décrits par les chroiniques peuvent, et
doivent, durer plusieurs jours. Peut-étre les mariés ont-ils I'obligation de divertir longuement les
nombreux invités qui se sont déplacés pour les célébrer? Plus la féte est longue, plus elle est
prestigieuse. Ainsi, les noces les plus formidables, celles de Philippe le Bon avec Isabelle de
Portugal, celle de son fils Charles avec Marguerite d’York se sont étendues sur huit, neuf ou dix
jours, selon les chroniqueurs.

La longueur moyenne des réjouissances est de cing ou six jours. Mais I'écart est tres grand
puisqu’une dizaine de noces durent de deux a quatre jours, six autres s'étendent entre huit et dix
jours. Les réjouissances durent donc soit quelques jours, soit une semaine, et peuvent méme étre

considérablement plus longues, puisque la chronique de Foix rapporte que la féte des noces du

123 Chronique du religieux de Saint-Denys..., t. 2,p. 65-67,c.£. n. 18.
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marquis de Montferrat et de Marie de Foix «dura plus d’ung moys entier»124. La durée d’une noce
estle dernier élément de son prestige, aux cotés des convives, du banquet, du tournoi et du cortege.

La célébration des noces est donc une question de pouvoir, 'occasion de faire étalage de sa
richesse et de sa puissance. Mieux que nul autre, le mariage du duc Philippe le Bon et d’Isabelle de
Portugal illustre Pimportance politique de I'éclatdes noces. Conclu en 1430, ce mariage unit le duc
ala fille d’un roi. Il est nécessaire au duc, deux fois veuf, & qui il faut un héritier. Le futur duc Charles
le Téméraire en sera d’ailleurs issu. Ce mariage se doit donc d’étre glorieux, pour honorer la famille
etle paysauquel il s'unit, et pour annoncer une union féconde. Mais surtout, ce mariage se conclut
3 un moment ot le duc de Bourgogne se détache de I'alliance anglaise etentame un rapprochement
avec Charles VII, & qui il a permis, quelques mois plus tot, de traverser ses terres pour se rendre &
Reims avec Jeanne d’Arc. Clest aussi une époque ot le duc étend ses possessions, héritant du
Brabant, d’Anvers et de Malines (1430), saisissant le Hainaut, la Hollande, la Zélande et la Frise
(1428-1432), occupant le Luxembourg (1433). Le choix de I'épouse lui-méme n’est pas innocent:
«Isabelle de Portugal présentait une indépendance quasi totale envers la monarchie franqaise et une
dépendance purement historique envers celle d’Angleterre»125. Ce mariage permet donc & Philippe
le Bon de se détacher du conflitanglo-frangais. Les noces lui offrent I'occasion de réunir autour de
lui 1a noblesse de son territoire, ancien et récent, et de prouver son prestige a ses sujets, son
indépendance au roi d’Angleterre et son pouvoir au roi de France.

Comme Daniel Bornstein, nous pouvons conclure que «the essential message of these
festivities (is) power» 126, En examinant les réjouissances d’<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>