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Résumé

Dans le contexte de la globalisation, les grandes villes des pays du Nord tendent a attirer
des migrants originaires du monde entier. Cette immigration internationale vers des métropoles
occidentales suscite des controverses a propos de la citoyenneté. Ceci est une des raisons pour
laquelle la citoyenneté doit étre pensée non seulement comme un statut juridique, mais

¢galement comme un construit culturel.

Dans la littérature socio-anthropologique contemporaine, cette « citoyenneté culturelle
» est parfois analysée a travers I’étude de I’engagement d’individus dans des actions collectives
menées dans un objectif ou un idéal de justice sociale plus ou moins explicite. En ce qui
concerne des individus immigrants, au-dela de cette dimension participative, les écrits traitant
d’une citoyenneté construite se focalisent sur I’enjeu du développement d’un sentiment
d’appartenance a la communauté d’accueil. Cette orientation répond a des préoccupations
sociales quant a I’intégration des immigrants et sa traduction en pratiques concretes. Au sein de
pays occidentaux pour lesquels une citoyenneté dite moderne constitue une institution centrale,
il existe alors un intérét particulier a comprendre comment 1’ « identité citoyenne » des

immigrants évolue, surtout dans les grandes villes ou ils se concentrent, des villes globales.

C’est dans ce cadre que nous avons voulu étudier la (trans)formation de I’identité
citoyenne de personnes pour lesquelles ce processus pourrait étre plus problématique que pour
d’autres : les immigrants internationaux. Nous avons désigné ce processus comme celui de 1’ «
acculturation citoyenne ». Nous nous sommes appuyés sur les cadres théoriques d’une
sociologie relationnelle et d’une sociologie de I’individu pour formuler I’hypothése que le
processus d’acculturation citoyenne des immigrants internationaux est déterminé par les
épreuves vécues générées par le contexte institutionnel de leur lieu d’accueil — un « régime de
citoyenneté » local — et par I’ensemble des acteurs significatifs au contact desquels ils réalisent
leur action citoyenne — leur « réseau de participation citoyenne ». Nous avons ensuite choisi de
réaliser une analyse typologique afin d’identifier des parcours-types d’acculturation citoyenne

et d’en préciser la dynamique.



Les données collectées auprés de 31 immigrants internationaux établis dans la ville
globale occidentale de Montréal ont fait émerger quatre parcours-types d’acculturation
citoyenne (un nombre non exhaustif puisque limité par notre échantillon de répondants) : 1)
I’expérience positive d’un parcours d’adaptation qui voit I’immigrant s’impliquer aussi bien
auprés de communautés citoyennes liées a ses origines qu’a son nouveau lieu de vie ; ii)
I’expérience positive d’un parcours de projection locale dans le cadre duquel I’'immigrant s’est
attaché a la communauté citoyenne de son lieu d’accueil, dissociant ses origines culturelles ou
ethniques et son action citoyenne ; iii) 1’expérience positive du parcours d’individualisation
d’un immigrant dont la pratique citoyenne se réalise sans sentiment d’appartenance
communautaire fort et ; iv) I’expérience négative d’un parcours de repli a travers lequel
I’immigrant ne parvient pas a se sentir citoyen a part enti¢re au sein de la communauté de son
lieu d’accueil, et parallélement, ne trouve pas de réconfort existentiel au sein d’une hypothétique

communauté citoyenne d’origine.

Nos analyses confirment les roles des épreuves vécues dans le lieu d’accueil et du réseau
de participation citoyenne dans la transformation de I’identité citoyenne de nos répondants. De
plus, nous pouvons nuancer le rapport entre ces deux roles, en fonction du poids respectif de
chacun dans les divers parcours d’acculturation citoyenne : ce rapport se mesure selon une

logique inverse, un réle important des épreuves atténuant le role du réseau et vice-versa.

Mots-clés : acculturation citoyenne ; immigrants internationaux ; identité citoyenne ; épreuves

; réseau de participation citoyenne ; régime de citoyenneté.
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Abstract

In the context of globalisation, large cities of the North tend to attract migrants from all
over the world. This international migration to Western metropolises has given rise to
controversies over citizenship. This is one reason why citizenship must be thought of not only

in terms of legal status, but also as a cultural construct.

In recent socio-anthropological literature, the concept of “cultural citizenship” has
sometimes been examined through the study of individuals’ engagement in collective action
carried out with a more or less explicit objective or ideal of social justice. As this relates to
immigrants, apart from this participatory dimension, the literature on the construction of
citizenship has focused on the development of a sense of belonging to a host community. This
focus is attentive to social concerns regarding the integration of immigrants and how this process
translates into actual practices. In Western countries, where modern citizenship is a central
institution, there is a particular interest in understanding how the “civic identity” of immigrants

evolves, especially in large, global cities where immigrants are concentrated.

This social and scientific background supports our intention to study the (trans)formation
of civic identity among those for whom this process can be more problematic than for others:
international immigrants. We refer to this process as “civic acculturation.” Our research falls
within the theoretical frameworks of a relational sociology and of a sociology of the individual.
It begins with the hypothesis that the civic acculturation of international immigrants is
determined by ordeals generated through the institutional context of where they settle—a
particular local “citizenship regime”—and by the set of significant actors in contact with whom
immigrants carry out their civic action—their “civic participation network.” We have then
chosen to implement a typological analysis to identify certain typical pathways of civic

acculturation and to delineate their dynamics.

The data collected from 31 international immigrants living in the Western global city of
Montreal demonstrates four typical pathways of civic acculturation (which do not exhaust all
possible paths, due to the limits of our sample of respondents) : 1) the positive experiences of an

adaptation pathway, where immigrants become involved with civic communities linked to both

il



their origins and new home; ii) the positive experiences of a local projection pathway, where
immigrants become attached to the civic community in which they settle, dissociating their civic
action there from their cultural or ethnic origins; iii) the positive experiences of an
individualisation pathway, where immigrants participate in civic practices without a strong
sense of belonging to a particular community; and iv) the negative experiences of a withdrawal
pathway, where immigrants are unable to feel like full citizens of the communities in which they
settle, while at the same time failing to find existential comfort in a hypothetical civic

community of origin.

Our analyzes confirm the role of social challenges or “ordeals” experienced by
immigrants in their host communities and the role of a civic participation network in the
transformation of the civic identity of our respondents. Moreover, we found that their respective
prominence in the various paths to civic acculturation is inversely related: where ordeals play

an important role, they mitigate the role of participation in civic networks, and vice versa.

Keywords: civic acculturation; international immigrants; civic identity; ordeals; civic

participation network; citizenship regime.
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Introduction

Hence though citizenship in the twenty-first century may in some respects
look sharply different than citizenship today, just as modern citizenship is
different than medieval or ancient citizenship, in some fundamental regards
citizenship will probably remain what it as long been: a political status of
profound importance for the well-being both of those who fully and securely
possess it, and those who do not.

Roger M. Smith, 2002

La citoyenneté est un théme a la mode, un « buzz word » dont la présence dans les sujets
médiatiques est aujourd’hui familiére. Les échanges sur cette notion juridique, mais surtout et
avant tout politique, ouvrent généralement sur des réflexions lourdes de sens. Depuis au moins
une trentaine d’années, quelques grandes questions structurent le débat public sur la citoyenneté.
Ces questions surgissent de facon récurrente, au gré d’événements médiatiques, donnant
I’occasion aux différents acteurs de ce débat d’asseoir leur position. Présentons deux de ces
événements qui illustrent selon nous avec force les enjeux contemporains autour de la
citoyenneté, et qui impliquent chacun des immigrants internationaux. Ces événements évoquent
entre autres un vécu lié a la citoyenneté de deux individus immigrants alors établis dans une
métropole occidentale. Comme I’indique le titre de notre thése, ce sont ces vécus ou expériences
citoyennes qui nous intéressent. Par ailleurs, Montréal est la métropole que nous avons retenue
comme lieu d’étude de cette expérience immigrante de la citoyenneté, expérience conceptualisée

comme le processus d’acculturation citoyenne.

Avant de poursuivre, soulignons dés a présent que tout au long de cette theése, nous
utilisons le terme d” « immigrant » (et toutes ses formes accordées) pour désigner une personne

ayant migré dans un pays autre que son pays de naissance. Notre usage de ce terme ne renvoie



donc a aucune considération de statut juridique, sauf lorsque des précisions sont faites a ce

sujet!.

Controverses médiatiques autour de la citoyenneté des
immigrants internationaux

Fin mai 2018, un jeune homme de 22 ans originaire du Mali, accede a une notoriété
internationale aprés son sauvetage d’un enfant de quatre ans, suspendu dans le vide au balcon
d’un immeuble parisien (Djamshidi et Marnette, 2018). A Iére du numérique et d’Internet, il ne
faut que quelques heures pour que la vidéo de son action devienne virale sur les réseaux sociaux.
A peine deux jours plus tard, celui que I’on surnomme « Spiderman » rencontre le président
francgais. Ce dernier annonce la régularisation de son statut en France, sa prochaine naturalisation
et propose a I’intéressé d’intégrer le prestigieux corps des sapeurs-pompiers de Paris. Le méme
jour, le maire de sa commune de résidence, Montreuil, lui propose de devenir citoyen d’honneur
de la ville. Il faut en effet préciser qu’au moment de son sauvetage héroique, M. Gassama est
un demandeur d’asile « sans papier », accueilli dans un foyer d’immigrants de la banlieue
parisienne depuis septembre 2017. Avant de quitter le Mali cinq ans auparavant, le jeune homme
s’est déplacé a travers 1’Afrique de 1’Ouest, en passant par la Lybie, ou il affirme avoir été
victime de violences relevant de I’atteinte aux droits humains. Tres vite érigé en héros par les
pouvoirs publics francais puis maliens (Agence France-Presse, 2018), Gassama recoit en plus a
Los Angeles, fin juin 2018, un prix humanitaire symbole de la reconnaissance de la communauté

du divertissement afro-américaine (Parant, 2018).

Autre continent, autre histoire, cette fois-ci sous le signe de la controverse. Début mai
2015 a Montréal, une femme participe a sa cérémonie d’acquisition de la citoyenneté canadienne
vétue d’un niqab (Marquis, 2015 ; Tesceira-Lessard, 2015). Cette tenue vestimentaire portée par
certaines femmes musulmanes se présente sous la forme d’un voile recouvrant entiérement le

corps, a I’exception d’une fente au niveau des yeux pour permettre la vision. Le nigab est trés

! Nous parlerons par exemple d” « immigrant regu » pour désigner, en contexte canadien, une personne détenant le
statut de résident permanent.



peu présent dans l’espace public canadien. En pleine campagne ¢lectorale fédérale, cet
événement est le point culminant d’un débat judiciaire et médiatique de pres de trois mois. Le
débat prend fin apreés que la Cour fédérale du Canada a tranché en faveur de 1’autorisation du
port du nigab durant les cérémonies de citoyenneté. Cette décision est conditionnée au fait que
I’identité de la personne portant le nigab puisse étre confirmée par le dévoilement de son visage

a un représentant de I’administration canadienne.

Malgré leurs différences, ces deux histoires ont en commun d’aborder la question de la
citoyenneté en lien direct avec la situation de personnes immigrantes internationales. Un autre
point commun est que les événements concernés impliquent des immigrants internationaux
établis dans des métropoles occidentales. De premicres questions viennent alors a 1’esprit. Dans
le contexte actuel d’un monde globalisé, selon quels critéres un immigrant international
parvient-il a étre considéré comme un « bon citoyen » ou comme « un citoyen a part entiere » ?
Certaines représentations symboliques sont-elles incompatibles avec une conception
« moderne » de la citoyenneté ? Au-dela des normes juridiques et représentations populaires,
les immigrants internationaux ont-ils un réle a jouer dans la définition d’une citoyenneté
appréhendée comme construction culturelle ? Quelles sont les implications sur le sentiment
d’appartenance a des communautés d’accueil et d’origine d’une participation citoyenne des
immigrants ? Enfin, lorsqu’on s’intéresse a la citoyenneté, dans quelle mesure les grandes villes
occidentales constituent-elles des lieux propices au déroulement d’événements singuliers ?
Avant de présenter de fagon plus ordonnée les termes de la problématisation de la citoyenneté
des immigrants, arrétons-nous sur cette figure du « citoyen moderne » a ’aune de laquelle la

valeur citoyenne des immigrants internationaux semble devoir étre déterminée.

Citoyen moderne, citoyen national

Depuis plus de deux siécles, les Etats des démocraties occidentales s’évertuent a
fabriquer desdits citoyens modernes. La modernité occidentale renvoie au courant de pensée
communément désigné « esprit des Lumiéres » (Touraine, 1992). Régne des intellectuels, elle

place la science au cceur de la société, au détriment du religieux. L ambition est ainsi de batir



une société régie par le rationnel. Dans cette visée, les manifestations de la tradition doivent
disparaitre, pour qu’ait lieu une révolution conduisant a I’avénement de 1’individu. Aux cotés
de laraison et de la nature, 1’idée de « société » est centrale. Par substitution au role de la religion
dans la définition du bien et du mal, elle devient en effet le lieu ou se mesure la valeur des
choses : toute chose utile a la société incarne le bien. Ce qui intéresse in fine des penseurs des
Lumieres comme Thomas Hobbes ou Jean-Jacques Rousseau, c’est la possibilité de constituer
un ordre social sans référence a des principes religieux. A partir de 13, la valeur humaine — par
extension, la définition du bon citoyen en tant que citoyen moderne — peut étre mesurée en
fonction de la contribution de I’individu au fonctionnement et a la pérennisation d’un corps

social institué par un acte volontaire collectif.

La conception moderne de la citoyenneté s’est vue articulée avec une idéologie
particuliére : le nationalisme. Il se développe en Europe dés la fin du 18° siecle, pour connaitre
son apogée dans le premier quart du 20° siecle. Le nationalisme vise a proclamer la souveraineté
et a entretenir 1’unité politique d’'une communauté donnée (Anderson, 1996 [1983]). Selon cette
vision, la communauté politique appelée « nation » est caractérisée par son ancrage territorial et
une culture exclusive partagée par tous les individus membres de la communauté. La nation
étant une construction, I’'une de ses missions est 1’intégration de nouveaux membres. Cette
entreprise nécessite ’action de I’Etat a travers la mise en ceuvre de politiques éducatives,
culturelles et de protection sociale. Ces interventions permettent de modeler le citoyen national
légitime a exercer le droit citoyen absolu: celui de participer au systéme d’élection des

représentants politiques de la nation.

Le devenir citoyen a I’épreuve de la diversité culturelle

Alors qu’il existe un consensus grandissant sur le fait que les sociétés contemporaines
sont de plus en plus diversifiées, on comprend que cette diversité puisse poser un probléme a

une idéologie nationaliste qui défend la primauté d’une culture commune.

Il vaut quand méme la peine de se questionner. Lorsqu’on parle de diversité culturelle,

a quoi fait-on référence exactement ? Commencons par dire que les grandes villes occidentales



constituent des lieux emblématiques de la diversité culturelle. Elles sont cosmopolites.
L’existence de ces grandes villes et une conscience populaire de la diversité ne sont en soi pas
récentes. Le processus d’urbanisation qui accompagne une industrialisation accélérée date au
moins du 19° siécle. Aux Etats-Unis d’ailleurs, des chercheurs de 1’Ecole de Chicago
problématisent la diversité culturelle dés le début du 20° siecle. C’est néanmoins apres la
Seconde Guerre mondiale que les interrogations sur 1’inclusion en lien avec une diversité
culturelle se posent de maniére explicite dans les pays occidentaux. Le traumatisme du nazisme
explique certainement en grande partie 1’intérét des démocraties libérales a penser leur rapport

a la diversité culturelle.

La problématique qui se pose aux Etats occidentaux peut étre dans les termes suivants :
« Comment concilier la diversit¢ des appartenances culturelles et I’insertion dans une
communauté politique unique ? » (Abéles, 2008, p. 206). C’est cette question qui a initialement
inspiré cette thése. A partir de ce questionnement général, il est possible d’identifier plusieurs
trajectoires historiques s’appliquant aux pays occidentaux. Dans les paragraphes qui suivent,

nous présentons briévement trois orientations : celles des Etats-Unis, du Canada et de I’Europe.

Aux Etats-Unis, la mise a I’épreuve de la citoyenneté par la diversité culturelle est
d’abord liée a la situation des Noirs, et plus précisément des Afro-Américains. Considérés
comme Noirs d’un point de vue racial, les Afro-Américains® représentent le groupe culturel dont
I’histoire est liée a celle de I’esclavagisme en territoire étasunien, officiellement aboli en 1865.
Pour décrire la situation des Afro-Américains, Talcott Parsons (1965, p. 1009) parle de
« second-class citizen », citoyens de seconde classe. Il précise que des sa naissance, la nation
étatsunienne a accordé une place fondamentale au volontarisme associatif dans I’appartenance
communautaire. Comparativement a I’Europe, le caractére plus différencié de la conception de
la nation s’explique selon lui par ’identité protestante du groupe majoritaire WASP?. Parsons

analyse le processus historique d’inclusion des Afro-Ameéricains, de 1’esclavage aux lois de

2 L’amalgame entre « Noir » comme catégorie raciale et « Afro-Américain » comme catégorie ethnique apparait
jusque dans le questionnaire de recensement de la population étasunienne. Dans la version prévue pour le
recensement de 2020, les autorités distinguent cinq « races » (auxquelles s’ajoute la catégorie « autre race ») :
Blanc ; Noir et Afro-Américain ; Asiatique ; Amérindien et autochtone d’Alaska ; autochtone d’Hawai et des iles
du Pacifique (Bréville, 2019).

3 White, Anglo-Saxon, Protestant.



1964 et 1965 interdisant les discriminations raciales. A 1’époque, il considére que si ces lois
contre la discrimination constituent des acquis pour les dimensions civile et politique de la

citoyenneté, 1’inclusion sociale des Afro-Américains demeure problématique.

Dans les Etats-Unis d’aujourd’hui, cette question de la citoyenneté des Noirs en tant que
minorité raciale (catégorisation sur la base de caractéristiques physiques visibles) et des Afro-
Américains en particulier en tant que groupe culturel distinct des autres Noirs aux Etats-Unis,
reste une préoccupation majeure. Les Noirs sont en effet surreprésentés parmi les pauvres, la
population judiciarisée et carcérale, et les victimes de violences policieres (Gouéset, 2015).
Ainsi, les récentes attaques contre le Voters Right Act de 1965, acquis juridique pour la lutte
contre les discriminations raciales dans I’exercice du droit de vote, sont synonymes de recul

pour la citoyenneté civile et politique des Afro-Américains (Clarke et Rosenberg, 2018).

En dépit de sa proximité géographique avec les Etats-Unis, la situation du Canada voisin
est bien différente. Rappelons que la Confédération de 1867 qui crée le Canada est le résultat
d’une entente entre les deux peuples colonisateurs d’origine francaise et d’origine anglaise
(Fontaine et Juteau, 1996). Avant la Seconde Guerre mondiale, les politiques culturelles et
d’immigration de I’Etat fédéral canadien visent au maintien de I’hégémonie culturelle
britannique (Mackey, 1999). Aprées la guerre, dans un contexte de déclin de I’Empire britannique
et de besoins accrus en main-d’ceuvre immigrante, le gouvernement canadien voit la nécessité
de prendre son indépendance vis-a-vis du Royaume-Uni. Jusque dans les années 1960, le
Canada sélectionne ses immigrants sur une base ethnoraciale, avec une préférence affichée pour
les populations originaires du Royaume-Uni et de ’Europe du Nord. Par la suite, le boom
économique pousse le gouvernement a avoir recours a 1’immigration d’individus qualifiés

originaires des pays du Sud.

Symbolisée par sa politique du multiculturalisme (1971), I’approche canadienne de
gestion de la diversité culturelle répond d’abord a une volonté de différenciation vis-a-vis des
Etats-Unis et de canalisation des velléités séparatistes de la province du Québec. Le souci
d’inclusion des Autochtones ressort également, comme en témoignent les célébrations du
centenaire de la Confédération en 1967. En effet, 'image promue lors de ces célébrations est

celle d’une nation « mosaique culturelle » constituée de multiples communautés



ethnoculturelles. La politique du multiculturalisme vise une reconnaissance institutionnelle de
différentes communautés, cette reconnaissance donnant accés a certaines ressources. Dans ce
cadre, le pouvoir de définir, limiter et tolérer les différences reste entre les mains du groupe
dominant anglo-canadien. Il se pose comme garant de 1’adaptation des discours aux besoins

changeants de la construction nationale (Mackey, 1999, p. 70).

Dans la période contemporaine, tant la question québécoise que la question autochtone
demeurent problématiques pour la définition d’une citoyenneté canadienne. La création en 1968,
la montée et 1’accession au pouvoir du Parti québécois ont permis 1’organisation de deux
référendums —en 1980 et 1995 —invitant les résidents du Québec a se prononcer sur
I’indépendance de 1’Etat. Malgré la défaite du camp souverainiste, la question nationale reste
un enjeu politique important dans la province. En ce qui concerne les Autochtones, la persistance
de nombreux problémes a été soulignée par I’examen périodique universel de la situation du
Canada mené¢ par le Conseil des droits de I’homme des Nations Unies (Nations Unies, 2018).
Les principaux indicateurs socio-économiques (pauvreté, insécurité alimentaire, logement,
santé, éducation...) refletent une situation trés défavorable vécue par les populations
autochtones (Premiéres Nations, Inuits et Métis) comparativement au reste de la population
canadienne. Des préoccupations spécifiques concernent 1’exposition disproportionnée des

femmes et des filles autochtones a toutes les formes de violence.

Dans un contexte européen, I’existence d’Etats-nations est un fait peu discuté. Malgré le
démantélement des grands empires coloniaux dans 1’aprés Seconde Guerre mondiale, les Etats
européens sont parvenus a préserver leurs récits d’unité nationale. La transition de la
décolonisation n’en demeure pas moins complexe, notamment en ce qui a trait au statut juridique
des personnes originaires des pays décolonisés nouvellement indépendants. Cette complexité
est bien décrite par Frederick Cooper dans son ouvrage sur les citoyens d’Afrique francophone

au temps de la décolonisation (Cooper, 2014).

Parmi les principaux empires coloniaux d’Europe — la Belgique, I’Espagne, la France,
les Pays-Bas, le Portugal, le Royaume-Uni — le Royaume-Uni se singularise comme représentant
d’un modé¢le anglo-saxon abordant frontalement la problématique de la citoyenneté active des

personnes issues d’anciennes colonies au prisme de la diversité culturelle ou ethnique



(Kastoryano, 2000). Dans le cas de la France par exemple, la problématisation de la diversité
culturelle emprunte le chemin de la question sociale en milieu urbain. Le débat public se
cristallise alors autour de I’enjeu du déclassement des quartiers périphériques des grandes villes.
Le probleme de la citoyenneté de personnes issues des anciennes colonies est ainsi d’abord
associé¢ aux discriminations et stigmatisations dont elles font 1I’objet en tant que résidentes des

banlieues frangaises (Castel, 20006).

En ce qui concerne donc I’Europe, exception faite du Royaume-Uni, la reconnaissance
explicite d’une déstabilisation de la citoyenneté nationale intervient plutot en lien avec la
construction européenne justement. Amorcé a la fin de la Seconde Guerre mondiale, ce
processus était des le départ pensé comme une entreprise visant I’émergence d’une nouvelle
citoyenneté. Le traité de Maastricht (1992) qui fonde 1’Union européenne (UE) — c’est-a-dire
I’Europe politique —et le traité d’Amsterdam (1997) font explicitement référence a une
citoyenneté européenne (Déloye, 1998). Au-dela de I’important travail d’établissement
d’institutions permettant 1’existence opérationnelle de I’UE, on s’interroge sur les implications
conceptuelles de cette nouvelle citoyenneté. Dans quelle mesure la citoyenneté européenne se
différencie-t-elle du modele « stato-national » de citoyenneté opérant dans les pays membres ?
La permanence d’identités nationales est-elle compatible avec I’affirmation d’une identité
européenne ? La construction européenne est-elle synonyme d’une dépolitisation du national ?
Peut-elle éviter une dérive technocratique en cherchant a limiter le contenu ethnique des

institutions publiques qu’elle érige ?

Vingt-ans plus tard, ces interrogations sont plus que jamais présentes dans le débat
public. L’Union européenne aujourd’hui constituée de vingt-huit membres n’en finit pas de
traverser des crises existentielles. Parmi ces crises, on peut citer les débats qui ont entouré
I’intégration des pays de I’Est de I’Europe et I’intégration, non réalisée, de la Turquie ; la crise
de la dette grecque ; la crise des migrants et des réfugiés syriens, et ; le « Brexit », c’est-a-dire
la désaffiliation du puissant Etat britannique. A cet égard, certains auteurs analysent que
I’institutionnalisation d’une citoyenneté européenne a pu avoir ’effet non désir¢ du
renforcement du nationalisme de certains Etats membres, notamment 1’Italie et le Royaume-Uni

(Dell’Olio, 2017 [2005]).



Les Etats-Unis, le Canada et 1’Europe politique se distinguent donc par la maniére dont
le théme de la diversité culturelle y a été originellement problématisée. Les questions raciale,
québécoise et autochtone, et de la décolonisation ainsi que de la supranationalité, structurent de
facon singuliere les débats ayant cours dans chaque espace. Il existe néanmoins un point
commun aux discussions actuelles qui problématisent la relation entre citoyenneté et diversité
culturelle : les immigrants internationaux sont devenus des acteurs incontournables pour

envisager cette relation.

Dans le monde occidental contemporain, certaines situations complexes font émerger
des interrogations sur le statut citoyen des immigrants. A cet égard, les attentats terroristes
survenus 2 New York le 11 septembre 2001 ont eu un effet catalyseur pour une tendance a la

convergence des politiques liées a I’immigration. Quelques constats :

- Aux Etats-Unis, le modéle d’accueil et de naturalisation visant a faire des immigrants
internationaux de « vrais Américains » est remis en question par les discours de plus en
plus audibles des suprémacistes blancs et par une action publique fédérale ouvertement
raciste et xénophobe.

- Dans un Canada reconnu pour sa politique d’immigration choisie et d’intégration
respectueuse de la diversité culturelle, on fragilise le statut juridique des immigrants et
on discute de conceptions plus ethniques de la citoyenneté.

- Dans I’Europe des droits humains, on crée de plus en plus de barriéres a I’immigration
¢conomique et on refoule les demandeurs d’asile dans des pays tiers ou 1’on sait leur vie

en péril...

Sous un certain angle, la question de I’immigration internationale est intrinseque a la
problématique « citoyenneté moderne-diversité culturelle ». Ce qui a aujourd’hui changg, c’est
I’exacerbation du role de cette variable. Cette exacerbation s’explique notamment par une
visibilit¢ accrue de I’immigration internationale dans les grandes villes occidentales. Les
immigrants internationaux sont 1’objet de beaucoup d’intérét de la part des pouvoirs publics et
d’autres acteurs sociaux, soucieux de leur devenir citoyen. Soit. Mais au-dela de cette attention
dont les immigrants se passeraient peut-étre, quel regard portent-ils sur leur propre situation en

maticre de citoyenneté ? Dans quelle mesure les analyses faites par des acteurs dont les discours



ont une résonnance publique correspondent-elles a leur vécu ? Voici les grandes questions qui

donnent un premier apercu de 1’objet de notre recherche.

Structure de la thése

Notre these se divise en deux grandes parties et huit chapitres. La premiére partie assoit
notre recherche en présentant les problématique, cadre théorique, cadre conceptuel et démarche
méthodologique qui ont orienté notre travail empirique. Le premier chapitre s’attarde sur les
interrogations autour du devenir de la citoyenneté moderne en lien avec une immigration
internationale de plus en plus visible dans les villes emblématiques de la globalisation. Il met
alors en lumicre des lacunes de la recherche concernant une expérience immigrante de la
citoyenneté. Le chapitre 2 présente la synthese de notre revue d’une littérature principalement
empirique sur les expériences citoyennes d’immigrants internationaux et parfois d’individus non
immigrants. Nous y introduisons [’acculturation citoyenne comme concept permettant
d’appréhender 1’expérience immigrante de la citoyenneté Cette synthese s’articule autour de la
problématique de la transformation identitaire en matiére de citoyenneté et de celle de la
participation citoyenne. Les chapitres 3 et 4 exposent les fondements théoriques et
méthodologiques de réalisation de notre recherche. Nous y montrons dans quelle mesure notre
¢tude du processus d’acculturation citoyenne des immigrants internationaux établis dans une
ville globale occidentale s’inscrit dans un cadre théorique a la jonction d’une sociologie de
I’individu et d’une sociologie relationnelle. En matiere de méthodologie, nous justifions notre

choix d’un devis qualitatif visant une analyse typologique a travers la construction d’idéaux-

types.

Le chapitre 5 constitue notre premier chapitre de résultats. Nous y analysons le contexte
institutionnel montréalais de 1’expérience citoyenne de nos répondants a 1’aide du concept de
régime de citoyenneté. Le chapitre 6 présente notre typologie de parcours d’acculturation
citoyenne en introduisant quatre parcours-types. Finalement, les deux derniers chapitres
permettent d’approfondir la compréhension de chacun de nos parcours-types en se focalisant

respectivement sur le role d’un vécu d’épreuves liées au régime de citoyenneté montréalais —
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chapitre 7 — et sur celui du réseau de participation citoyenne de 1’individu immigrant — chapitre
8. Les arguments présentés dans les chapitres 6, 7 et 8 sont appuyés par de nombreux extraits
d’entrevues et récits reconstitués de parcours d’acculturation citoyenne de répondants a notre

recherche.

A I’aune de ces chapitres, nous concluons la thése en portant attention aux apprentissages
les plus marquants. Ces derniers portent par exemple sur la diversité des perceptions des
immigrants internationaux eux-mémes de leur parcours vers une nouvelle identité¢ de citoyen
dans le pays d’accueil ou encore sur les roles complexes et équivoques joués par les épreuves
vécues ou par les réseaux de participation dans la compréhension de ces différents parcours

subjectifs.
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PREMIERE PARTIE

Un cadre d’étude de ’acculturation
citoyenne des immigrants internationaux

é¢tablis dans une ville globale occidentale



Chapitre 1. La citoyenneté des immigrants dans les villes
globales occidentales

La spécificité des métropoles de dimension globale d’aujourd’hui est de
combiner en un espace complexe et unique, d’une part les secteurs les plus
mondialisés du capital avec les nouveaux professionnels et travailleurs
transnationaux, et d’autre part un nombre croissant d’immigrants et
d’autochtones devenus minoritaires.

[..]

I1y a la une évolution vers des pratiques de la citoyenneté qui s’articulent
autour des revendications en milieu urbain. Non que ces pratiques soient
exclusivement ou nécessairement urbaines, mais ¢’est surtout dans les
grandes villes, ou I’on observe quelques-unes des inégalités les plus
extrémes, que ces pratiques de la citoyenneté sont possibles.

Saskia Sassen, 2005

Des interrogations sur le sens de la citoyenneté et sur la maniére dont cette citoyenneté
devrait s’exprimer a travers le ressenti et a I’action des individus ne datent pas d’aujourd’hui.
Une partie de ces interrogations portant sur une citoyenneté dite moderne évoque la perception
d’une contradiction, a tout le moins d’une tension, entre la diversité culturelle et la participation
politique au sein d’'une méme communauté. De maniere générale, il s’agit de savoir dans quelle
mesure des individus s’identifiant a différentes cultures sont capables d’agir pour un bénéfice
commun. Dans un contexte de globalisation tel que celui de notre recherche, il s’agit plus
spécifiquement de s’interroger sur le processus amenant possiblement des immigrants
internationaux a s’identifier comme acteurs politiques a part entiére, c’est-a-dire comme
citoyens, au sein de leur pays ou localité d’accueil. A 1’¢re de la globalisation, la diversité
culturelle est en effet incarnée par les immigrants, tandis que la communauté politique au sein

de laquelle une participation est attendue renvoie fréquemment a une grande ville d’un pays du



Nord ou ville globale occidentale... Ce processus d’évolution d’une identité citoyenne des
immigrants internationaux (nous présentons dans le chapitre 3 notre concept d’identité
citoyenne, distinct de la notion d’identité culturelle) est notre objet de recherche —1’acculturation

citoyenne.

Dans ce chapitre, afin de situer ce processus d’acculturation citoyenne des immigrants
internationaux, nous commencons donc par présenter le nouveau contexte de globalisation.
Nous voyons alors que ce que produit la globalisation, qui différe de périodes précédentes
associées a d’importants mouvements migratoires, ¢’est la perception d’une diversité culturelle
toujours plus importante et de moins en moins gérable. En particulier dans les pays du Nord,
cette perception est puissamment ancrée dans 1’imaginaire populaire, poussant les acteurs
publics a se mobiliser autour dudit probléme de la citoyenneté immigrante. En raison du rdle
qu’elles jouent dans le processus de globalisation et de leur statut de lieu privilégié d’accueil
des immigrants internationaux, les villes globales occidentales font office de laboratoires pour
I’appréhension du probleme de la citoyenneté immigrante. C’est souvent a partir des
déroulements, objectivés comme phénomeénes sociaux, qui se réalisent dans ces villes, que les
acteurs représentatifs d’un intérét public imaginent des solutions a ce probleme. Alors que
certains acteurs mettent en avant des enjeux identitaires, de sentiment d’appartenance, d’autres

se focalisent sur la question d’une participation citoyenne des immigrants.

Notre propos est en fin de compte que parmi tous ces débats, discours et démarches
d’ingénierie de politiques publiques, la voix des immigrants internationaux peine a étre
entendue. Nous souhaitons alors, par notre recherche, contribuer & combler un certain vide

concernant 1’étude de I’expérience immigrante de la citoyenneté.

1.1 Le processus de globalisation et le probléme de la citoyenneté
dans le monde occidental

La globalisation est un processus qui concerne I’ensemble de la planéte. Ce que 1’on veut
dire par 1a, c’est que tous les groupes humains subissent I’influence de mémes phénomenes,

dont les manifestations varient néanmoins d’un espace a un autre. Si I’origine historique de la
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plupart des phénomeénes associés a la globalisation nous renvoient au moins au 16° siccle, il faut
aussi reconnaitre que d’importants changements sont survenus a partir des années 1980,
notamment la place grandissante des dénommées nouvelles technologies de 1’information et de
la communication. Ces changements conduisent a repenser en profondeur les grilles d’analyse

du social.

Alors qu’il existe différentes maniéres d’aborder le phénomene de globalisation, cette
section nous permet de présenter la vision qui est la notre dans le cadre de cette thése. Par
ailleurs, certains lieux sont a I’avant-garde du processus de globalisation, des villes qualifi¢es
de globales notamment en raison de leur pouvoir d’attraction et de rétention d’immigrants
internationaux. En parlant de villes globales, nous consacrons une partie de notre propos a la
présentation de Montréal, en tant qu’espace représentatif d’une ville globale occidentale et lieu
de réalisation de notre étude. Nous voyons finalement que dans le monde occidental, la
globalisation se manifeste par une déstabilisation de I’institution « moderne » de la citoyenneté,
largement attribuée a I’immigration internationale. Cette section nous améne en fin de compte

a reconnaitre le caractére historiquement construit de la citoyenneté.

1.1.1 La globalisation comme ensemble de phénomenes
matériels aux conséquences culturelles diverses, les villes
occidentales a I’avant-garde du processus

Avant d’aborder le processus de globalisation en tant que tel, fournissons quelques
¢léments de contextualisation de 1’émergence de ce processus. Précisons tout d’abord que la
mondialisation de [’économie trouve ses racines historiques bien avant la période
contemporaine, et méme le 20° siecle, dans le cadre de la colonisation européenne des
Amériques dés la fin du 15° siécle. Le modele d’analyse du systéme-monde moderne
(Wallerstein, 2006) permet de comprendre que c’est cette connexion transatlantique qui
enclenche le processus de mondialisation. Wallerstein présente la mondialisation comme un
systéme historique basé sur une économie capitaliste, né en Europe, mais ayant progressivement
absorbé ’ensemble des territoires du globe. Institutionnalisée a travers la création d’Etats

souverains, la dynamique politique du systéme repose sur une dialectique centre-périphérie. Le
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systtme-monde moderne est donc le produit d’un impérialisme européen, moteur d’un
processus de colonisation qui devait avoir atteint la plupart des territoires du globe durant le 19°
siecle. L assise de ce systéme est symbolisée par la paix de Westphalie (1648). Mettant fin a la
sanglante guerre de Trente Ans, cette dernicre est considérée comme [’acte de naissance de
I’Europe politique moderne (Blin, 2006). Wallerstein ajoute que la mondialisation est un
systtme fondamentalement inégalitaire, dont les contradictions se résolvent a travers la
succession de cycles économiques. Ces derniers contribuent au déplacement géographique des
lieux d’accumulation de pouvoir, sans pour autant remettre en cause la structure inégalitaire du

systeme.

Alors que le systeme impérialiste européen, dont I’apogée coincide avec 1’avénement
des Etats-nations au 19° siécle, a fonctionné selon cette logique économique des siécles durant,
plusieurs épisodes majeurs du 20° siecle ont contribu¢ a son entrée en crise continue. D’un c6té,
les deux Guerres mondiales des années 1914-1918 et 1939-1945 symbolisent la crise d’un
nationalisme incapable de dépasser une logique exclusive et belligérante. D’un autre coté,
I’effondrement du Bloc soviétique suite a la dissolution de I’Union des républiques socialistes
soviétiques (URSS) en 1991 a montré les limites d’une gestion étatique socialiste des
contradictions de I’économie capitaliste. Une certaine ¢lite mondiale analyse cette imposition
du libéralisme sur le socialisme comme un signe de la « fin de I’Histoire » (Fukuyama, 1989).
Ce discours persiste, mais devient de moins en moins audible au profit d’autres discours.
Mentionnons par exemple 1’analyse en termes de fin trés probable du systéme historique
construit autour des empires européens et d’incertitudes sur les caractéristiques du systéme en
émergence (Wallerstein, 1999). En effet, ’euphorie liée a I’avénement du modele économique
aujourd’hui qualifié de néolibéral a peine retombée, le monde prend conscience de ses effets
sociaux et environnementaux désastreux a travers la matérialisation de risques globaux (Beck,

2001).

En ce qui concerne notre problématique de la citoyenneté des personnes « venant
d’ailleurs », la question se pose déja au moment ou les empires coloniaux européens sont au
centre du monde. De fait, alors que les révolutions frangaise et étasunienne assoient les bases

idéologiques de la citoyenneté moderne, la détermination du statut citoyen des résidents
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d’Outre-mer constitue un enjeu politique important (Burbank et Cooper, 2010). L’histoire des
rapports entre les Etats impériaux européens et les résidents de leurs colonies problématise déja
la citoyenneté en lien avec la diversité culturelle. Cette histoire est a prendre en considération
dans la compréhension des termes contemporains de la question de la citoyenneté¢ des
immigrants internationaux établis en Europe. Nous savons en effet que jusqu’a aujourd’hui une
grande part des flux migratoires vers I’Europe est constituée par des personnes originaires

d’anciennes colonies des pays de destination concernés.

Nous pouvons a présent nous concentrer sur le processus contemporain de globalisation,
afin de contextualiser la problématisation contemporaine de la citoyenneté. Commengons par
dire que depuis les années 1980, la globalisation est caractérisée par |’intensification de
I’internationalisation des échanges. Cette derniére a notamment été¢ permise par I’apparition de
technologies numériques. Ce que les technologies numériques ont notablement facilité, c’est
I’extension planétaire d’une organisation socio-économique en réseaux (Castells, 1999).
Certains auteurs analysent la globalisation a partir d’une posture critique. Il peut s’agir de
souligner la dynamique de production d’inégalités sociales contenue dans le processus de
globalisation (Castells, 1999), de s’attarder sur les conséquences de la dénationalisation du
capital (Teeple, 2003) ou de formuler une critique de la société de consommation comme société
de I’obsolescence programmeée, ou tout objet, y compris 1’étre humain, est un déchet en devenir
(Bauman, 2006). Tout en reconnaissant les conséquences matérielles négatives du processus de
globalisation, d’autres auteurs sont plus enclins a considérer des solutions pouvant étre
apportées aux problemes globaux. Nous pouvons évoquer a cet égard une approche cosmopolite
représentée par différents courants (Derrida, 1997 ; Stevenson, 2003 ; Beck, 2006). Dans son
acception courante, le qualificatif « cosmopolite » renvoie a une forme d’ouverture au monde et

de tolérance vis-a-vis de cultures ou nations étrangeres.

A coté de ces approches surplombantes de la globalisation comme processus
d’uniformisation du monde — vers un régime néolibéral non souhaité ou un régime cosmopolite
désiré¢ — 1’anthropologie rappelle la nécessité d’observer les manifestations concrétes et
localisées de la globalisation. Cette posture a pu conduire au développement d’une conception

de la globalisation en termes d’hybridité¢ (Hall, 1990 ; Appadurai, 2001) ou autres notions
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connexes comme celles de métissage ou de syncrétisme. Ces notions sont fréquemment
mobilisées en appui a une vision optimiste de 1’interaction de cultures différentes dans le cadre
de la globalisation. Une autre approche consiste a s’inscrire partiellement dans la narration de
I’hybridité comme logique culturelle de la globalisation tout en invitant a ne pas percevoir cette
derniére comme un horizon indépassable (Kraidy, 2005). Il s’agit alors de considérer, dans
chaque contexte local, la maniere dont I’hybridité se manifeste ou ne se manifeste pas. Il nous
semble effectivement qu’il faille, au-dela de présupposés négatifs ou positifs, envisager le
caractére irréductiblement diversifi€ des manifestations culturelles du processus de

globalisation.

Le propos de Jonathan Xavier Inda et Renato Rosaldo (2002) est a cet égard des plus
pertinents. Les auteurs caractérisent la globalisation par trois éléments : 1’accélération des flux
de capitaux, de personnes, de biens, d’images et d’idées a travers le monde ; la densification des
relations et interactions transnationales ; 1’extension spatiale de la vie sociale, de sorte que des
décisions prises a un endroit du globe peuvent affecter un autre endroit géographiquement tres
¢loigné. Ces différents éléments impliquent une articulation accrue entre le global et le local en
ce qui a trait aux expériences vécues par les individus. Les auteurs ajoutent qu’en dépit de cette
internationalisation des échanges, la mobilité globale et les connexions ont des limites. Des
frontiéres continuent de restreindre les mouvements des individus, les capitaux demeurent
absents de certains lieux du globe et des institutions contraignent ou facilitent la circulation de
certaines idées. Inda et Rosaldo parlent alors d’un « monde disloqué »* (Inda et Rosaldo, 2002,
p. 25). Tout en reconnaissant I’importance des approches économiques du phénomene de
globalisation, nous choisissons donc de souligner sa dimension culturelle et de considérer le
processus non pas comme convergent mais comme irréductiblement multiple, a tendance

centrifuge.

Si on accepte le postulat de 1’intensification d’un processus historique de globalisation
autour des années 1980, un objectif de recherche est de saisir les changements sociaux associés,
en cours ou achevés. Les études s’inscrivant dans un tel programme de recherche ont pour terrain

privilégié des lieux qui occupent un role clef dans les dynamiques de changement : il s’agit de

4 Notre traduction de « dislocated world ».
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villes, auxquelles plusieurs qualificatifs peuvent étre associés, mais notamment celui de
« globale ». De plus, en lien avec une conception de la globalisation soucieuse de I’appréhension
d’une dimension culturelle, les villes du Nord (si on s’inscrit dans un paradigme plutot
¢conomique) ou occidentales (si on s’inscrit dans un paradigme plutot anthropologie) sont
I’objet d’une attention particuliere. En effet, méme si on accepte le postulat d’une déstabilisation
relativement récente — depuis les années 1980 — des structures économiques, culturelles et
politiques qui avaient placé le Nord au centre du systéme mondial, il faut reconnaitre que ce
Nord continue d’étre un acteur incontournable du systéme qui se reconfigure. Mais alors que les
Etats nationaux avaient le monopole de la 1égitimité politique et publique dans ’ancien systéme,
cette légitimité est revendiquée par d’autres acteurs, dont les grandes villes de ces Etats du Nord.
Il devient alors intéressant de caractériser la globalisation a partir de 1’observation des

phénomeénes sociaux qui se réalisent dans les villes globales occidentales.

L’urbanisation du monde est un phénomeéne peu contesté. Selon les projections des
Nations Unies, d’ici 2050, deux tiers de la population mondiale seront urbains. A titre de
comparaison, on comptait seulement 30 % de citadins en 1950 (United Nations, 2014). Autant
dire que le futur sera urbain. La révolution industrielle du 19° siecle stimule I’économie des pays
du Nord, fournit les ressources et créé les besoins qui expliquent pour beaucoup le
développement des villes. A grand trait, la main-d’ceuvre migre vers les lieux d’établissement
des entreprises industrielles fournisseuses d’emplois, en méme temps que les individus
cherchent a s’affranchir d’un mode vie rural de moins en moins attrayant. Si I’urbanisation est
un phénomene mondial, elle se déroule de maniere différente selon les aires géographiques. Par
exemple, bien que les continents asiatiques et africains soient encore majoritairement ruraux, ils
abritent une grande part des « mégavilles », c’est-a-dire les villes de plus de 10 millions
d’habitants. D’un autre co6té, I’Europe et les Amériques affichent des taux d’urbanisation
supérieurs a 70 % (United Nations, 2014). La diversité du phénoméne d’urbanisation peut aussi
étre abordée en partant de la singularité de chaque ville (Véron, 2006). Ainsi, méme si la densité
de population et le type de gouvernance territoriale sont des critéres largement retenus pour
définir une ville, le nombre, la combinaison et la spécification des critéres retenus varient d’ un
pays a l’autre. Finalement, dans un contexte de croissance démographique constante, la

délimitation géographique des villes n’est pas sans poser de probleme.
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Dés le sortir de la Premieére Guerre mondiale, des intellectuels des pays du Nord se
préoccupent de la production de connaissances sociales sur la vie en ville. Publi¢ en 1925 par
Robert Park, Ernest Burgess, Roderick McKenzie et Louis Wirth, /a Ville est un ouvrage de
référence relatif a cette période. C’est en quelque sorte I’acte de naissance de 1’Ecole de Chicago,
courant de recherche sociologique qui adopte une approche écologique de la ville. Considéré
comme précurseur de cette école, George Simmel avait déja publié Les grandes villes et la vie
de [’esprit au tout début du 20° siecle (Simmel, 2007 [1902]). Son texte traite de I’influence de
la vie dans les grandes villes sur le caractere des individus. Par la suite, I’expansion des études
urbaines survient dans les années 1960-1970, a la faveur d’un interventionnisme économique
des pouvoirs publics promu par le keynésianisme en vogue (Scherrer, 2010). A cette époque,
les politiques se préoccupent de la mise en place d’équipements collectifs pour améliorer le
cadre de vie des citadins. L’approche est alors essentiellement économique. Ce n’est que plus
tard que la question urbaine redevient sociale (Véron, 2006). Indissociable des mutations
contemporaines de I’économie, 1’urbanisation accélérée intéresse aujourd’hui aussi en raison

des changements sociopolitiques qu’elle génére.

L’expression de « ville globale » fait aujourd’hui partie du vocabulaire courant. Il n’est
cependant pas toujours €vident de savoir a quelle réalité ce vocable renvoie. Quels sont les
criteres d’identification d’une ville globale ? Dans le monde scientifique, 1’origine de la
conceptualisation de la ville globale peut étre attribuée a John Friedmann (1986). Dans les
termes de Friedmann, le concept de « world city » permet de faire le lien entre la globalisation
économique et le processus d’urbanisation, en émettant 1’hypothése d’une organisation
spécifique de la nouvelle division internationale du travail. L’auteur juge en effet qu’en dépit de
leurs différences, les villes se ressemblent en raison de leur appartenance commune a un réseau
de relations commerciales qui s’est développé dans le cadre de la globalisation économique.
Selon lui, les critéres permettant de considérer une ville comme globale inclut la présence d’un
centre financier majeur, d’institutions internationales, une croissance rapide du secteur des
services, un important centre manufacturier, un important réseau de transport et la taille de sa
population (Friedmann, 1986, p. 72). Sur cette base, 1’auteur présente une hiérarchie de ces

« villes-mondes », opérant une distinction entre les villes appartenant a des pays centraux
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(Europe de 1’Ouest, Amérique du Nord, Japon et Australie) et a des pays semi-périphériques

(Amérique latine, Asie du Sud-Est et Afrique du Sud) du systéme économique capitaliste.

A partir du développement d’idées proches de celles de Friedmann, c’est Saskia Sassen
qui popularise le concept de « ville globale » avec la publication en 1991 de son ouvrage The
Global City. Selon la conception de Sassen, les villes globales ne sont qu’un petit nombre sur la
planéte, au départ Londres, New York et Tokyo. Ces dernieres constituent ensemble un unique
réseau de villes globales qui concentre les fonctions stratégiques, de direction et de contrdle de
I’économie globale. Chaque ville globale est par ailleurs le théatre de la rencontre et de la
confrontation entre le capital global et la nouvelle main-d’ceuvre immigrante, des travailleurs
hautement qualifiés objet de convoitise aux travailleurs non qualifiés variables d’ajustement de
I’économie globale. Selon Sassen, les immigrants internationaux présents dans les villes
globales sont les acteurs d’une mondialisation par le bas et dessinent par leurs pratiques les
contours d’espaces sociaux transnationaux (Sassen, 2009). S’ils sont des acteurs, les immigrants
n’en restent pas moins sujets de vulnérabilités spécifiques, comme I’illustre Sassen a propos des
femmes immigrantes. Pour ces derniéres, le paradoxe est que bien que leur insertion au sein du
marché du travail des villes globales soit désavantageuse, celles d’entre elles qui se situaient au
plus bas de I’échelle sociale de leur pays d’origine peuvent connaitre une ascension sociale a
travers I’immigration, reposant sur un gain d’autonomie financicre. La ville globale produit donc

de la segmentation sociale, salariale, ethnique et raciale.

En lien avec notre conception de la globalisation comme manifestations culturellement
diversifiées de la confrontation a des phénomenes matériels similaires, nous voyons des limites
a une vision de la ville globale qui met I’économique au premier plan. Nous pensons que la
pertinence de parler de villes globales est davantage liée a la présence d’immigrants
internationaux qu’au pouvoir économique d’une métropole donnée. Dans cet esprit, de plus en
plus de chercheurs s’intéressent a la relation dynamique entre les villes et les immigrants
internationaux. A partir d’une préoccupation plus large pour I’intégration des immigrants,
certains auteurs s’intéressent a leur participation dans la ville, en se focalisant sur le contexte
historique, géographique, socio-économique et culturel (Brettell, 2003) ou sur les politiques

publiques municipales (Germain, 2003 ; Penninx et Martiniello, 2017 [2004]) qui influencent
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cette participation. Certains écrits sont quant a eux plus explicites sur I’existence d’une action
réciproque des immigrants et de la ville (Vertovec, 2007 ; Germain et al., 2012 ; Glick Schiller
et Caglar, 2009 ; Caglar et Glick Schiller, 2018).

Inspirés par ces différentes propositions, nous considérons effectivement que dans le
cadre du processus actuel de globalisation, certains lieux constituent des contextes propices a
I’étude du changement social. Il s’agit de villes, que nous qualifions de globales, sur la base de
leur capacité d’attraction ef de rétention d’immigrants internationaux. A cet égard, soulignons
que dans la plupart des métropoles du Nord ou occidentales, au moins 20 % de la population
résidante est née a I’étranger (Organisation Internationale pour les Migrations, 2010). En raison
des possibilités accrues d’accumulation de capital permises par la globalisation et 1’aggravation
des inégalités Nord-Sud, le Nord maintient jusqu’a présent son statut de principale zone
d’attraction des flux (Munck et al., 2011). D’un point de vue régional, I’Europe de I’Ouest et
I’Amérique du Nord figurent parmi les premiers lieux de destination des flux contemporains.
Ces régions géographiques ont attiré preés de 50 % des flux immigratoires de 2010 (World Bank,
2018, p. 6). Au sein de ces zones, certains pays constituent les carrefours d’une immigration
intrarégionale : la France et 1’ Allemagne en ce qui concerne I’Europe de 1’Ouest et les Etats-

Unis en ce qui concerne I’ Amérique du Nord (World Bank, 2018, p. 53).

La concentration des immigrants internationaux dans certaines grandes villes
occidentales améne plusieurs auteurs a parler d’une « super-diversité» (Vertovec, 2007)
expérimentée par ces villes. Ce concept traduit 1’idée que la notion de diversité est insuffisante
pour caractériser la complexité de la différentiation des groupes humains prenant place dans ces
métropoles. Selon Vertovec, les facteurs contemporains pertinents de différentiation incluent le
pays d’origine, le canal migratoire, le statut juridique, le capital humain de 1’individu, la
situation professionnelle, le lieu de résidence, 1’engagement (ou I’absence d’engagement)
transnational et les réactions des acteurs publics et communautaires de la société d’accueil. Que
ce soit en raison de sa dimension réelle ou pergue, la « super-diversité » est a mettre en relation

directe avec un certain nombre de questionnements de I’institution de la citoyenneté.
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1.1.2 Montréal, ville globale occidentale

Montréal est le milieu d’étude de 1’expérience immigrante de la citoyenneté que nous
avons choisi. Il s’agit d’un espace représentatif d’une ville globale occidentale. Mais disons-le
d’emblée, d’un point de vue économique, Montréal n’est ni une mégalopole jouant le role de
grand centre financier de I’économie mondialisée (Sassen, 1991), ni une ville dépossédée de la
globalisation (Caglar et Glick Schiller, 2018). Montréal est une ville globale au sens retenu dans
cette thése d’important lieu d’attraction et de rétention d’immigrants internationaux. Montréal
est en effet caractérisée par une proportion €levée d’immigrants internationaux, par un nombre
¢levé de groupes ethniques ou culturels auxquels ces immigrants sont associ€s et par une
tendance a I’accentuation de ces deux caractéristiques. La ville peut a ce titre servir d’illustration
au concept de « super-diversité » (Vertovec, 2007). Dans cette section, nous présentons ces
différents éléments qui font de Montréal une ville globale. Nous commengons par évoquer
I’histoire (a partir des années 1960) de 1I’émergence de groupes ethniques, avant de nous
concentrer sur la période la plus récente (a partir des années 2000) pour entrevoir les tendances

qui se dessinent.

Avant de développer chacun de ces éléments, précisons que les données qualitatives et
quantitatives concernant Montréal peuvent porter sur plusieurs échelles territoriales. La
pertinence de se référer a une échelle ou une autre dépend de I’objet étudié. En tant
qu’organisation spatiale ou territoire physique, il est courant de se concentrer sur 1’ile de
Montréal. Cette réalité géographique correspond a 1’agglomération de Montréal. Par ailleurs, la
notion de « quartier » est fréquemment mobilisée. D’un point de vue de 1’organisation
¢conomique, 1’échelle métropolitaine a beaucoup de sens. Ainsi, plusieurs études économiques
utilisent des données relatives au Grand Montréal, méme si le niveau de I’agglomération est
aussi considéré comme pertinent. C’est dans le domaine de 1’organisation politique que la
situation est la plus complexe. Il est en effet possible de se concentrer sur chaque territoire
correspondant a un gouvernement ¢€lu par les résidents disposant d’un droit de vote. Du plus
restreint au plus étendu, il pourra donc étre fait référence: a chacun des dix-neuf
arrondissements de la municipalité de Montréal ; a la Ville de Montréal comme municipalité ; a

I’agglomération de Montréal incluant la Ville de Montréal et les quinze municipalités
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défusionnées en 2006 situées sur 1’ille de Montréal ; a la Communauté métropolitaine de
Montréal (CMM), regroupement d’élus municipaux chargés de la gouvernance de la région

métropolitaine de Montréal.

La dynamique ethnique contemporaine de Montréal se dessine dans les années 1960-
1970. Avant cette période, la ville se structure autour de la séparation entre les communautés
francophone et anglophone. Les bouleversements socio-économiques suivant le conflit mondial
de 1939-1945 changent la donne en profondeur. Il est aujourd’hui plus courant de parler de
Montréal en lien avec ses multiples communautés culturelles et de discuter d’une éventuelle

dynamique de concentration ethnique, principalement a I’échelle de 1’1le de Montréal.

En matiére d’histoire de I’occupation spatiale de Montréal, ’ouvrage de Claire
McNicoll Montréal. Une société multiculturelle (1993) fait office de référence. A partir d’un
constat de I’augmentation spectaculaire de la diversité ethnique des les années 1960, I’étude de
McNicoll permet de contextualiser ce nouveau phénomeéne en remontant aussi loin que le 19°
siecle. Le contexte est alors celui d’une division culturelle de la ville en deux : un espace
francophone et un espace anglophone sans conteste plus riche. L’expression de « Deux
solitudes » utilisée par le romancier Hugh McLennan (1945) traduit cette réalité de la dynamique
de développement de la ville, de la fin du 19° siecle jusqu’a ’apres Seconde Guerre mondiale.
Dans les quartiers canadiens francais, la cohésion sociale est assurée grace a 1’église catholique
et a son dense réseau de paroisses. La pratique religieuse est partie intégrante de I’espace public
et le succes économique n’est pas valorisé, associé€ aux « Anglais ». Des habitudes de vie rurales
ont été transposées dans le milieu urbain ; I’encadrement familial est important. Ceci n’empéche
pas I’émergence d’une élite intellectuelle formée dans les colléges et universités, qui fournira le
contingent des instigateurs de la Révolution tranquille. Les quartiers canadiens anglais se
différencient premiérement par une homogénéité plus faible. Différents courants protestants
sont représentés et les Irlandais incarnent par ailleurs une présence catholique. Sur le plan de
I’éducation, le systeéme public est mieux doté que du coté francgais et les études universitaires

sont plus accessibles. Cette donnée explique en partie les différences de revenus entre les deux

5 A quelques exceptions prés, les territoires de la Région métropolitaine de recensement (RMR) de Montréal et de
la CMM se superposent.
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groupes, les anglophones ayant, grace a leur niveau d’instruction, acces a de meilleurs emplois.
Selon McNicoll, ces disparités s’expliquent néanmoins surtout par des différences de
trajectoires migratoires, notamment le recrutement par les entreprises montréalaises d’individus
qualifiés résidant au Royaume-Uni. La division sociale et ethnique de la ville est radicale et de
nombreux « Anglos » vivent dans I’ouest sans jamais aller dans I’est de Montréal. L’auteure
juge que c’est au sein des communautés anglophones de Montréal que 1’augmentation de
I’immigration d’origine non frangaise et non britannique a eu le plus d’impact. Elle s’est ajoutée
a une dynamique d’émigration accompagnant le départ de grandes entreprises hors du Québec,
vers Toronto. La constitution de quartiers ethniques contribuant a faire de Montréal une
« société multiculturelle » se réalise dans ce contexte d’une ville ou I’immigration a longtemps
¢té¢ dominée par des ruraux de la province du Québec. Leur « cohésion sociale et idéologique
territorialement fondée » (McNicoll, 1993, p. 186) devait les distinguer des autres immigrants

en provenance d’Europe.

Dans leur histoire territoriale de I’immigration internationale vers Montréal, Annick
Germain et Cécile Poirier (2007) identifient cinq périodes qui se succeédent tout en se
superposant. La premieére période situe I’histoire au tournant du 20° siecle et a comme
protagonistes les minorités chinoises et noires. Les unes investissent le futur « Quartier chinois »
et les secondes le futur quartier de la Petite-Bourgogne. Les Juifs immigrant d’Europe de I’Est
a partir de la fin du 19° si¢cle sont les protagonistes de la deuxiéme période. Leur développement
contribue a la formation de ce que Alejandro Portes et Robert D. Manning (1985) ont
conceptualis¢ comme « enclave ethnique ». Au cours du 20° siccle et jusque dans les années
1970, une troisiéme période concerne l’immigration des Européens non britanniques. Ils
viennent principalement de 1’Italie (constitution du quartier de la « Petite-Italie »), de la Gréce
(établissement a Parc-Extension) et du Portugal (développement du Mile-End). Durant cette
période, le poids socio-économique des Juifs se renforce. L’assise de cette « communauté
culturelle » — selon I’expression institutionnalisée par le gouvernement du Québec avec la
création en 1968 du ministére des Communautés culturelles et de I’Immigration — n’est
cependant pas autant visible dans le bati que pour les autres communautés. L’ouverture des
politiques canadiennes puis québécoises a I’immigration non européenne, qui répond a des

impératifs démographiques et économiques, participe a la diversification de quartiers déja
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multiculturels ou multiethniques (exemples : Mile-End, Cotes-des-Neiges) et a I’émergence de
nouveaux quartiers multiethniques (exemple : Brossard). L’immigration de cette quatri¢me
période provient en particulier de I’ Asie du Sud, de I’Amérique latine et d’Haiti, des espaces ou
pays dits du « tiers-monde ». Germain considére alors qu’a Montréal, un modele du « quartier
ethnique » (dominé par une communauté culturelle) s’efface devant un modele du « quartier
multiethnique » (Germain et Poirier, 2007, p. 155). En ce qui concerne une possible cinquieéme
période de I’histoire de I’immigration et de la constitution des groupes ethniques a Montréal,

I’auteure renvoie a I’importance nouvelle des flux en provenance de la France et du Maghreb.

Plusieurs études montrent que comparativement a d’autres métropoles nord-américaines,
Montréal ne peut étre qualifiée de ville ghettoisée. Si les institutions des communautés ethniques
(bati, présence de lieux de culte, tenues vestimentaires spécifiques des individus etc.) marquent
de leur empreinte certains quartiers de Montréal, les membres de ces communautés circulent
volontiers et de plus en plus entre les différents territoires de la métropole, incluant I’ile de
Montréal et le reste de la métropole (Germain, 2007). La plupart des groupes minoritaires de
Montréal partagent alors une situation d’exposition a la diversité culturelle (Leloup et Apparicio,
2010). Par ailleurs, en lien avec la trajectoire de leur groupe ethnique d’origine, 1’insertion
spatiale des immigrants les rapprochait soit du groupe majoritaire francophone, soit du groupe
majoritaire anglophone. Dans la période contemporaine, cette insertion spatiale des nouveaux
arrivants se fait de plus en plus en lien avec des groupes d’immigrants plus anciens (Leloup et

Apparicio, 2010).

Au-dela d’un certain consensus sur I’absence de ghettoisation ethnique a Montréal,
certaines données alimentent la perception d’une diversité culturelle croissante et
potentiellement problématique. D un c6té, 1’augmentation de la proportion de la population née
dans un autre pays que le Canada est incontestable. De plus, la perception d’une diversification
peut étre alimentée par la restructuration des flux migratoires, qui comptent davantage de
personnes originaires de pays non européens et/ou catégorisées comme membres d’une minorité

visible.

Selon les données du dernier recensement de 2016, pour la RMR de Montréal, la

proportion de personnes née hors du Canada est de 23,4 % (Statistique Canada, 2019). Cette
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proportion d’immigrants internationaux est moindre que pour les régions métropolitaines de
Toronto et Vancouver, mais plus élevée que dans d’autres métropoles canadiennes, étasuniennes

ou européennes (tableau 1.1).

Tableau 1.1 Proportion estimée d’immigrants internationaux recensés dans quelques métropoles du

Nord
Villes Proportion immigrants Villes Proportion immigrants
Toronto 46.1 % Ottawa-Gatineau 19.7 %
Vancouver 40.8 % Barcelone 17 %
Montréal 234 % Chicago 14.2 %
Paris 20.3 % Washington D.C. 14.1 %

Sources - Statistique Canada, 2019 (statistiques de 2016), World Population Review, 2021 (statistiques de 2016),
Institut national de la statistique et des études économiques, 2019 (statistiques de 2016), American Immigration
Council, 2020a et 2020b (statistiques de 2018).

En plus de sa proportion d’immigrants, le caractére global de Montréal renvoie a « la
diversité de sa diversité ». En 2016, plus de 250 origines ethniques ou culturelles sont déclarées
par la population du Québec (dont la diversité repose largement sur la population de Montréal)
et plus de 160 langues parlées sont déclarées par la population montréalaise (Statistique Canada,

2019).

Pour la période la plus récente, nous avons compilé certaines données du recensement
de 2016 et les avons mises en relation avec les données du recensement de 2006 (tableau 1.2).
En termes de tendance, on peut observer une constance dans I’augmentation de I’immigration
en provenance de 1’Algérie, de la France et du Maroc, le maintien de I’importance de
I’immigration en provenance d’Haiti et un relatif déclin de I’immigration en provenance de
I’Italie et de la Chine. A I’échelle de I’agglomération de Montréal, les individus autodéclarés
comme appartenant a une minorité visible sont passés d’un quart a un tiers de la population.
Parmi les groupes concernés, les Noirs et les Arabes sont ceux dont la proportion a le plus
augmentée. Finalement, selon des projections de Statistique Canada pour I’horizon 2036, la part
de la population montréalaise se déclarant catholique va continuer de diminuer, tandis que celle

des personnes se déclarant musulmane ou sans appartenance religieuse va continuer de croitre.
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De plus, la proportion des personnes immigrantes de premiére et de deuxiéme génération

pourrait passer de 41,8 % en 2016 a environ 55 % en 2036 (Statistique Canada, 2019).

Tableau 1.2 Statistiques li€es a I'immigration et a la diversité culturelle montréalaise — comparaison

2006-2016
Type d’immigrants Recensement de 2016 Recensement de 2006
Immigrants regus® 34 % 30.7 %
Immigrants de premiere 38 % 36 %
génération’
Immigrants de deuxieme 21 % 13%
génération®
Principaux pays d’origine des Haiti (7.8 %), Algérie Italie (10 %) ; Haiti (8 %) ;

(6.2 %), Italie (6.1 %),
France (5.9 %). Maroc
(5.8 %) et Chine (4.8 %)

Chine (5.1 %) ; France
(4.9 %) : Algérie (4.4 %) ;
Maroc (4.3 %)

immigrants recus (avec proportion
du total d’immigrants recus)

Principaux pays d’origine des
immigrants récents’ (avec
proportion du total d’immigrants
recus)

Algérie (9.5 %) ; France
(9 %) ; Haiti (8.5 %) :
Maroc (6.9 %) : Chine
(5.6 %) : Iran (4.9 %)

Chine (10,3 %) : Algérie
(10.3 %) : Maroc (8.5 %) :
Roumanie (6.2 %) ; France

(5.8 %) : Haiti (5.2 %)

Individus se considérant 329 % 25 %

appartenir a une minorité visible

Principales minorités visibles'®
(avec proportion du total de la

Asiatiques (11,7 %) : Noirs
(9.5 %) ; Arabes (6.9 %) :
Latino-Américains (3.7 %) :

Asiatiques (10 %) ; Noirs
(7.1 %) ; Arabes (4.1 %) :
Latino-Américains (3.1 %)

population de I’agglomération)

Sources : Ville de Montréal, 2010a, 2010b, 2017

6 Statistique Canada définit la population immigrante comme les personnes ayant le statut de résident permanent
ou I’ayant déja eu (immigrants recus). La trés grande majorité des individus concernés est donc née a I’extérieur
du Canada.

7 Dans cette étude de la Ville de Montréal, un immigrant de premiére génération est défini comme toute personne
née hors du Canada. En plus des immigrants recus (ayant ou ayant eu le statut de résident permanent), cette
catégorie inclut des personnes présentes sur le territoire dans le cadre d’un statut de résidence temporaire.

8 Dans cette étude de la Ville de Montréal, un immigrant de deuxiéme génération est défini comme toute personne
née au Canada dont au moins un parent est né a I’étranger.

9 Les immigrants récents ou « nouveaux résidents » sont les individus ayant obtenu le statut d’immigrants recus
depuis cinq ans au plus.

10 La catégorie « Asiatique » inclut les identifications comme Sud-Asiatique, Chinois, Asiatique du Sud-Est,
Philippin, Asiatique occidentale, Coréen et Japonais.
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Nous venons de présenter les principaux groupes ethniques qui ont contribué¢ aux
transformations physiques et économiques de Montréal depuis les années 1960-1970. Nous
avons ¢également fourni des données quantitatives qui illustrent dans quelle mesure le
dynamisme démographique de la métropole s’appuie sur I’immigration internationale. Lorsque
comparée a d’autres métropoles occidentales, Montréal est incontestablement un espace
pluriculturel. Les projections en matiere d’immigration vers la métropole ne laissent pas

présager de changement de tendance dans ce domaine.

Dans 1’¢pisode de son émission documentaire Life-Sized City consacrée a la ville,

I’urbaniste Mikael Colville-Andersen présente Montréal de la maniére suivante :

Although Montreal could be described as half Paris, half Brooklyn — it is after
all the most populated francophone city in North America — the city has an
identity of its own. Made up of a peculiar mix of creative citizens,
cobblestones and potholes, Montreal is not the biggest, nor the richest or
boldest. But it's one of the best cities to live in, and it certainly is a happy
underdog. (Andersen, 2018)

Durant les cinquante minutes que dure 1’émission, Colville-Andersen parcourt la ville a
la rencontre d’individus engagés dans des actions communautaires a I’échelle d’un quartier,
voire a I’échelle d’une rue. Le parti pris des réalisateurs de 1’émission est en effet que la
singularité de 1’identité montréalaise repose sur la diversité et le dynamisme des quartiers de la
ville. Ils considérent qu’a contre-courant de la tendance suivie par beaucoup d’autres métropoles
a travers le monde, les acteurs communautaires montréalais proposent un modéle de
développement urbain a I’échelle des relations humaines quotidiennes. Montréal serait donc une
métropole particuliérement soucieuse du bien-&tre de ses résidents et ayant embrassé sa diversité
culturelle... Une ville immigrant-friendly en somme. Dans le cadre de la présentation des
résultats de la thése, nous aurons 1’occasion de confronter ce discours aux analyses plus fines

du contexte montréalais comme lieu de vie d’immigrants internationaux.
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1.1.3 Déstabilisation de I’institution de la citoyenneté dans le
monde occidental

Dans le cadre du processus de globalisation, dont les réalités matérielles se traduisent
par des manifestations culturelles diversifiées en fonction du lieu, du groupe social, de
I’individu, qu’advient-il de I’institution de la citoyenneté ? Pilier du systéme politique moderne
organis¢ en Etats souverains, I’institution de la citoyenneté est elle aussi soumise aux
turbulences générées par le nouveau contexte de globalisation. Une question brilante est alors
d’entrevoir la trajectoire d’évolution de cette institution moderne de la citoyenneté. Alors que
certains auteurs s’inquictent de la montée de 1’individualisme et du consumérisme pour 1’avenir
d’une citoyenneté démocratique (Bauman, 2006), d’autres s’enthousiasment du potentiel de
I’usage des technologies numériques pour la démocratisation de la citoyenneté (Flichy, 2010).
Entre ces deux poles, nombreux auteurs précisent la trajectoire d’une citoyenneté¢ moderne
occidentale, engagée dans des processus corollaires de dénationalisation, de transnationalisation
et d’urbanisation (Baubdck, 1994 ; Isin, 1999 ; Soysal, 2000 ; Bosniak, 2000 ; Sassen, 2002 ;
Fox, 2005 ; Joppke, 2010 et 2019 ; Harpaz et Mateos, 2019). Un point commun a la plupart de
ces analyses sur 1’évolution de la trajectoire de la citoyenneté moderne occidentale est
d’identifier les immigrants internationaux comme des acteurs de premiers plans de la dynamique

concernée.

Dans cette section, nous ne nous attardons pas sur les différents contenus attribués par
les auteurs précités a la citoyenneté. Nous nous contentons de brosser a grands traits les
caractéristiques d’une citoyenneté dite moderne, avant de présenter quelques données
empiriques représentatives des discussions en cours sur le devenir d’une citoyenneté occidentale

éprouvée par I’immigration internationale.

L’histoire occidentale de la démocratie retient deux grands moments fondateurs de
modeles de référence (Boismenu et al., 1992). Le premier moment correspond a I’expérience de
la cité des Athéniens (5¢ et 6° si¢cles avant Jésus-Christ), jusqu’a laquelle il faut remonter pour
trouver les racines étymologiques du mot « démocratie ». Le terme dérive du latin democratia
et s’inspire des termes grecs anciens démos « le peuple » et kratos « le pouvoir ». La démocratie

désigne alors la prise de décisions concernant les affaires collectives courantes, a travers la
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délibération de I’ensemble des individus considérés comme légitimes pour détenir ce pouvoir.
Ces individus se font appeler « citoyens ». Des critéres liés notamment au sexe/genre et au statut
socio-économique aident a déterminer ceux qui font ou ne font pas partie de la communauté des
citoyens. Au sein de cette communauté, la prise de décisions repose sur un principe d’égalité

arithmétique : un citoyen, une voix.

L’ancrage de la démocratie parlementaire suite aux révolutions politiques libérales du
18¢ siecle en Europe et en Amérique du Nord représente le deuxieme moment fondateur de
I’histoire occidentale de la démocratie. Ce second grand modele correspond a la concentration
du pouvoir politique en un lieu, le parlement, ce dernier ne réunissant pas 1’ensemble du corps
politique légitime, mais une extraction —représentation —de ce dernier. La période
révolutionnaire qui voit naitre la démocratie parlementaire telle que nous la connaissons, est
considérée comme le moment historique d’entrée dans la « modernité » occidentale. Cette
modernité est emmenée par le mouvement culturel et philosophique des « Lumiéres », qui
contribue notamment a ériger 1’ « individu » en idéal. L’individu est un étre humain émancipé,
car possédant en propre des devoirs, mais surtout des droits et le libre choix d’exercer ou non

ces derniers. Il se réalise en tant que citoyen.

Le statut juridique de citoyen, tantdt désigné par le vocable « nationalité », tantot par
celui de « citoyenneté », a pour corollaire le statut d’ « étranger », lui-méme divisé en plusieurs
sous-catégories juridiques. De fagon générale, 1’étranger est celui qui ne dispose pas de
’ensemble des droits rattachés au statut de citoyen d’un Etat donné. Dans la grande majorité
des cas, les nouveaux arrivants dans un pays donné entrent dans la catégorie juridique
d’étranger. Des politiques de naturalisation permettent cependant, sous certaines conditions, de
passer du statut d’étranger a celui de citoyen ou de national (Joppke, 2010). En la maticre, les
principes de jus soli (1égitimité liée a la présence sur le territoire) et de jus sanguinis (1égitimité
liée & 1’ascendance) sont combinés de différentes fagons selon les FEtats, avec une tendance
contemporaine a mettre en avant le principe de jus soli, car plus inclusif. Enfin, dans la plupart
des pays d’immigration, la citoyenneté multiple, c’est-a-dire le fait d’étre citoyen de plusieurs

Etats souverains, est aujourd’hui tolérée.
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Pourtant, I’acquisition du statut juridique de citoyen est loin d’épuiser les discussions sur
I’inclusion politique des immigrants internationaux. Une analyse approfondie et comparative
des conditions juridiques d’acces a la citoyenneté dans plusieurs pays permet une analyse plus
complexe. En plus des deux principes de droit du sol — jus soli et de droit du sang —jus sanguinis,
il est possible d’ajouter deux autres principes liés au statut marital et a la résidence passée,
présente ou projetée, sur le territoire passé, présent ou projeté du pays (Weil, 2001, p. 17).
Ensuite, au-dela des divergences, une tendance a la convergence est observable, dans le sens
d’une restriction du droit du sol dans les pays dont la 1égislation s’est construite sur ce principe
et dans le sens d’une plus grande considération d’aspects de résidence dans les pays dont la
législation a été érigée sur le droit du sang (Weil, 2001). L’évolution continue des 1égislations

en maticre de naturalisation amene son lot de controverses. Donnons quelques exemples.

Enmai 2015, un projet de loi est adopté au Canada, qui autorise le gouvernement fédéral
a révoquer la citoyenneté de personnes reconnues coupables de terrorisme, trahison ou
espionnage pour 1’étranger (La Presse canadienne, 2015). Cette loi s’applique pour des citoyens
canadiens naturalisés et détenant au moins une autre nationalité. Bien qu’adoptée, cette loi
continue a étre dénoncée par un certain nombre de juristes dans le pays comme allant a
I’encontre de grands principes de droit international. D’un autre c6té, en juillet 2015, apres
plusieurs revirements juridiques, une décision de la Cour d’appel de la province d’Ontario vient
confirmer la déchéance du droit de vote pour les Canadiens vivant a I’étranger depuis plus de
cinq ans (Nadeau, 2015). Cette décision intervient a la suite de plusieurs sorties médiatiques
remarquées sur la question, notamment celle de I’acteur canadien émigré aux Etats-Unis, Donald

Sutherland, fervent opposant a la réforme (Parent, 2015).

Sur ces sujets, I’Europe n’est pas en reste. En France, les attentats de Paris du 13
novembre 2015 ont amené le chef de I’Etat, Frangois Hollande, & proposer une réforme
constitutionnelle visant a déchoir de leur citoyenneté francaise des personnes reconnues
coupables d’actes terroristes. Le texte proposé pour cette réforme constitutionnelle avortée met
a mal la conception frangaise d’une citoyenneté une et indivisible. Le projet prévoyait en effet
de renforcer la distinction juridique entre deux types de citoyens : les mononationaux et les

plurinationaux. Les seconds, immigrants ou issus de I’immigration, étaient présentés comme
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protagonistes légitimes de ce processus de déchéance de nationalit¢ (Bonnefous et Lemarié,
2016). Au-dela de la France, il existe dans toute 1’Union européenne un débat persistant sur
I’octroi de certains droits politiques (vote et €ligibilité a des échelons de gouvernements locaux)
a des personnes de citoyenneté étrangere (Lartigue, 2012). Pour la moiti¢ des pays membres de
I’Union européenne qui accordent un droit de vote conditionnelle a des résidents étrangers extra-
communautaires (I’Irlande, la Suéde, la Finlande, le Danemark, les Pays-Bas, le Luxembourg,
la Belgique, 1'Estonie, la Slovénie, la Lituanie, la Hongrie, la Slovaquie, 1I’Espagne, le Portugal
et le Royaume-Uni), il s’agit en fait de légitimer une implication politique indépendamment du

statut juridique citoyen.

Les quelques débats ici introduits montrent les limites de I’analyse de la citoyenneté a
partir d’une perspective juridique. La citoyenneté doit aussi étre appréhendée selon une

perspective culturelle.

1.1.4 Ce qu’il faut retenir

Processus multidimensionnel li¢ a 1’internationalisation des flux de personnes, de biens
et d’idées, la globalisation se manifeste par une déstabilisation de I’institution de la citoyenneté,
observable dans les villes globales occidentales. Cette déstabilisation transparait dans la remise
en question insidieuse du réle social de I’Etat et dans le questionnement bruyant du statut
juridique des individus immigrants internationaux. Les Etats occidentaux se questionnent en
effet sur le processus de naturalisation de ces individus, autrement dit sur les conditions a
opposer a leur acces aux droits dont disposent les citoyens de naissance. D’un point de vue
historique, ’institution de la citoyenneté mise a I’épreuve est celle dont I’origine est associée
aux révolutions politiques francaise et étasunienne et au courant d’idées désigné comme « esprit
des Lumiéres ». Cette institution de la citoyenneté qualifiée de moderne (Smith, 2002) s’est
consolidée matériellement a travers le développement d’un mode d’organisation sociale désigné

comme Etat de droits.

Pour en revenir au constat d’une déstabilisation de ’institution de la citoyenneté en lien

avec ’immigration internationale, il nous amene a réfléchir a 1’articulation entre les régimes de

34



citoyenneté et d’immigration (Sainsbury, 2006 ; Horvath et al., 2017 ; Jenson et Paquet, 2018).
C’est 1’objet de notre prochaine section, qui présentent les termes des débats publics actuels
situant explicitement le probléme de la citoyenneté des immigrants au-dela de sa dimension

juridique.

1.2 La problématisation publique de la citoyenneté en lien avec les
immigrants internationaux

La section précédente nous a permis de saisir la teneur des débats ayant cours dans de
nombreux pays occidentaux au sujet du cadre juridique li¢ a I’acquisition ou a la perte du statut
de citoyen. Ces débats de nature juridique se posent de maniere complémentaire a d’autres
discussions sur les politiques publiques visant une meilleure intégration des immigrants
internationaux. En la maticre, des réformes sont proposées, discutées, rejetées, rediscutées,
acceptées puis invalidées, présentées sous une autre forme, etc. Cet activisme politique autour
de la redéfinition des « régimes d’immigration » (Morissens et Sainsbury, 2005) est largement
médiatis¢ et objet de controverses. Un régime d’immigration porte non seulement sur les
conditions d’acquisition du statut juridique de citoyen, mais également sur les lois et normes qui
régulent la possibilité pour les immigrants de participer socialement, économiquement et

politiquement a la vie de leur lieu de résidence (Morissens et Sainsbury, 2005, p. 655).

Dans chacun des contextes nationaux, le déploiement de ces controverses récentes ou
persistantes sur les conditions d’inclusion des immigrants s’accompagne fréquemment de
sorties publiques, individuelles ou collectives, émotionnellement chargées. Apres avoir présenté
I’assimilationnisme républicain et le multiculturalisme comme les deux grands courants
idéologiques se penchant sur la question de 1’intégration des immigrants, nous précisons les

termes des discours experts contemporains.
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1.2.1 Deux grands courants idéologiques associés au probléme
de I’intégration des immigrants

Au-dela des procédures de naturalisation, les Etats occidentaux se préoccupent du succés
ou de I’échec de I’intégration des immigrants présents sur leur territoire. A cet égard, deux
grandes approches sont traditionnellement identifiées comme opposées: une approche
républicaine et une approche multiculturelle. Porte-étendard de 1’approche républicaine,
Dominique Schnapper (1991) congoit I’intégration des immigrants comme un processus devant
permettre I’émergence d’une communauté politique homogéne, la communauté nationale. A
cette fin, les immigrants et leurs enfants sont invités a une « acculturation a la modernité »
(Schnapper, 1991, p. 171). L auteure souligne dans ce cadre le role des institutions publiques,
au premier rang desquelles sont placées 1’école et ’armée. Le role des immigrants est quant a
lui d’abord pensé au prisme de leur participation productive a travers une insertion
professionnelle réussie. Au-dela de la sphére productive, ils doivent aussi actualiser leurs
modeles familiaux, étre 8 méme de distinguer sphere privée et spheére publique et comprendre
I’organisation étatique de la solidarité et sa préséance face aux solidarités communautaires. Le
modele d’intégration définit par Schnapper s’articule en fin de compte autour de 1’idée d’un
processus d’acculturation a I’issue duquel les immigrants, acquis au bien-fondé de la citoyenneté
individuelle, peuvent légitimement revendiquer leur droit a 1’acquisition de la nationalité

(citoyenneté juridique) francaise.

La controverse sur le port du voile en France a joué un role majeur dans la transformation
de I’idéologie républicaine frangaise (Vuoristo, 2017). De fait, dans le contexte de 1’adoption
d’une loi sur I’interdiction des signes ostentatoires a I’école en France en 2004, Schnapper
évoque la montée et les risques du discours communautariste (Schnapper, 2004). Elle expose
I’influence des Etats-Unis et des politiques d’affirmative action mises en place dans ce pays
pour infléchir les effets de I’exploitation esclavagiste des populations noires sur le territoire
national. Elle mentionne également la pression de I’Europe du fait de la reconnaissance par les
institutions européennes de minorités nationales, ainsi que le développement du
multiculturalisme canadien. Réfractaire a une politique multiculturelle impliquant la
reconnaissance juridique de particularismes culturels, 1’auteure considére que « Le role premier

de I’Etat reste d’organiser 1’unité de I’espace politique commun » (Schnapper, 2004, p. 187).
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Lors du débat sur le port du voile, plusieurs voix scientifiques critiques du modéle républicain
se sont élevées, dont celles de Vincent Geisser (2005). L’auteur parle d’ « ethnicité
républicaine » pour signifier que la « France républicaine » et la citoyenneté universaliste de
type jacobine sont des constructions ethniques. Geisser analyse comme des expressions de
I’ethnicité républicaine des discours publics entourant la commission parlementaire Stasi ayant
soutenu la loi établissant l'interdiction des signes ostentatoires a I'école. Il considére que la
commission dénonce D’ethnicit¢ de certains groupes minoritaires (les Musulmans en
I’occurrence) tout en contribuant a 1’ethnicisation du groupe majoritaire, en cherchant a
renforcer son sentiment d’appartenance a une culture universelle supérieure. D’autres critiques
de la loi interdisant les signes ostentatoires a I’école émanent des milieux féministes. Dans un
article de 2006, Nathalie Benelli et ses collaboratrices rappellent les déroulements historiques
ayant mené jusqu’a I’adoption de la loi, en insistant sur le fait que certains groupes, en particulier
I’association Ni Putes Ni Soumises, en sont arrivés a soutenir une loi présentée comme féministe
bien que n’émanant pas de milieux représentatifs du féminisme. Les auteures observent plus
généralement 1’absence de prise en compte d’un certain point de vue plus tolérant vis-a-vis du
port du voile, que ce soit dans le travail de la commission Stasi ou dans le traitement médiatique
de la question. Enfin, face au discours de certaines féministes qui craignent que les luttes pour
les droits des femmes ne passent au second plan des problématiques liées a la classe et a la race,

les auteures affirment qu’il existe une imbrication des oppressions sexistes et racistes.

En ce qui a trait a une vision multiculturelle de 1’intégration des immigrants, Will
Kymlicka