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Résumeé

[ S LIN22SG RS YIndNR&aS ljdzA FFLAG tQ202SGsRS OS
YSGiK2RSa RQlylteasS RS NBaSldze a20AldzE 6! w{v &
canton de Geneve, en Suisse. Deux objectifs généraux encadrent cette étude. Le premier est
RQSYNROKANI £ Sa O2yylAaal yOSal iSraIARG!jwiS &R FaydaNd ff
L2t AOASNBAaT SiG S aSO2yR Sad RS LINRPLRaSNI RSa
interventions de la police dans la lutte contre le trafic de stupéfidptair ce faire, deux réseaux

sont étudiés, chacun ayant fditQl FFF ANB RQdzyS Syljdzs S LI NJ £ .1
la Police cantonale de Genéve. La premiere affaire concerne un réseau de trafic de @taiiee

LITOSY S 1 &aSO02y RS dzy (aiffira SRANMY BT yiENIf A GUxR @ i SN
réseauxA t A QF A G {2 deiir stRiIQUre) ehMFRR CRACRSIA/ (it AJFSANS NJ dui§ & (0 NI -
de mesurer le potentiel de fragmentatiode chacun des réseadx [ QA YLI2 NI yOS RS
FGGNROdzia Said St SYSyid Sk ethigug 8eS Tafiyights et S y (i f
liens familiaux et intimes.

[ Sa NBadzZ GFia RS@2AftSyd 1jdzS tSa NBaSkdzk RSa
SOKSttSQ St OSYUNItAASS Fdzi2dzNJ RS 1j dzSf |j dzSa&a G NJ
réseaux se structure également de sorte a former des cliquesjz&stj t Sa a Q2 NHI yA aSy
trafiquants au centre qui partagent de nombreux liens familiaux ou intimes. Dans les deux
réseaux, les participant centraux sont également les courtiers principaux. Cependant, le réseau
LITOY 2y 0 NB I LINB asitiordé pRiQsirtégiquaentlied obiNdit partie de la
YAY2NR OGS RQ lagpiéelteddisaux@hoGigsanys2le/cette affaire. Quant au potentiel de
RSYlIyistSySyi RSa NBaSldzkEz tS&a lylfeasSa RSY2
R Q| NNihedr§ghmentation compléte des réseaux, brisant tous les liens entre les actewrs non
NEGANBad® {A fQ2y NBIFNRS fSa IINNBadldAz2ya NBS
réseau LITOS que les enquéteurs ont presque entierement démanteéseau, en arrétant la

majorité des trafiquants importants. Pour le réseau VRAN, les arrestations réelles ont aussi eu un

impact de fragmentation considérable, mais la raomestation de certains acteurs clés empéche



dzy RSYlIyidst SYSyi Si RSBl OB 45 KR SidiEdza F T @ ]BdzR & dz3 I § N.

O2YLI NI GAF LI2dzNJ OSNIFAySa YAY2NARAGS SOKYyAl dzSa
des liens de parenté et intimes entre les trafiquants quant a la structure et au fonctionnement de
ces réseaux de trafi®écoulant des résultats et de leur interprétation, cinqg recommandations

policieres sont également proposées.

Mots-clés: Analyse de réseaux sociaux, trafic de drogue, données policieres, démantélement,

analyse criminologique



Abstract

ThisMastersprojectfocuses on the application gbcial network analysiSNA)methodson drug
trafficking network cases in Geneva, Switzerland. Two general objectives guide the research. The
first is to expand empirad knowledge on the use of SNA techniques in police investigations; the
second is to offer practical recommendations in order to optimize police interventions in drug
trafficking casesTwo drug networks are analyzed, a cocdiradficking network (LITOS)nd a
herointrafficking network (VRANRhoth of which were investigatetly the main drug squad of

the Geneva cantonal police. Specific objectives inclendauating the structure of these two
networks, identifying key players, and measuring network digtearent potential. Actor and tie

attributes are also examined, including the importance of ethnic, familial and intimate ties.

Results show that both networks adopt scéilee properties, and are centralized around
traffickers of the network core. Both heorks alsotend to form cliquesthat are dominated by

core actors, themselves often linked by familial and intimate ties. In betivorks the most

central actors are also the main brokers. However, the LITOS network also has a broker positioned
more stiategically,and g K2 Qa LI2aAGA2Yy &aSSYSR (2 KI@S LINEI
Regarding network dismantlement, analyses show that both networks can be completely
fragmented isolatingall remaining actors. When comparing these results with the arrestsady

carried out by the police, it seems that investigators in the LITOSwasaged to dismantle this

cocaine network almost entirely, and arrestetbst of the key playersn the VRAN case, the

arrests made did have a considerable impact on netwoalgrhentation, but dismantlement
glayQid O2YLX SGS:T +ta Ayg@gSadAalriaz2NaR FFAESR G2 |
Furthermore, the two cases studied suggest that a comparative advantage may be present for
certain ethnic minorities in drug traffking enterprises, and reveal the importance of family and
intimate ties between traffickers as regards to network structure and functioning. From these
results and their interpretationthis study closes witfive practical recommendationf®r drug

trafficking network investigations.



Keywords Social network analysis, drug trafficking, police data, network dismantlement, crime

analysis.
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Présentation du mikeu de stage

5l ya S OFRNB RS fQ2LJiA2y WwWaidl3asS FylrfeaasSqQ R
Montréal, le stage pour le présent projet a été effectué aupres de la Police cantonale de Genéve,

en Suisse. Ce corps de police a juridiction sur leocade Genéve (population dp nc QT c p
habitants en 202 (Office cantonal de la statistique, 20)), et a pour devise de protéger et

servim  0wS LIzt AljdzZS S OFyd2y RS DSy§@Ss &A®RD ol
intégré le Service d'analgsstratégique, organe du département de la Direction de la stratégie,

qui décrit sa mission entroisaxest QlF yI t 84S SG tF @SAttS &GN G§S3)
et le contrble interne, notamment par le suivi des risques, ainsi que la gesti®mnlossiers de

police» (République et canton de Geneve, s.d. (b)).

[ Q20280 RQSGdzZRS RS OS LINR2SG RS adr3asS sialyd f
DSys§@S SiG tQdziAfAaliAz2y RS& 2dziAf & Rakofid f 284S
de lutte contre le trafic de stupéfiants, il importe de présenter les brigades de police
principalement actives dans les affaires de stupéfiants. Quatre brigades peuvent étre mises en
avant: la Brigade voie publigue et stupéfiants (BMP@)i se faalise sur la répression du trafic

de rue, la Brigade des stupéfiants (BSTURI concentre ses activités sur le démantélement des
NS&SlFdze RS GNIFAO RQKSNROYyS Si RS 020l oyS§s
cannabiniques et des drogues de syntheséa Brigade aéroport (BAERO)ui lutte contre le

GNF yaLR2 NI SiG f QAYLR2 NI GA 2y et R8rigddé fizhdSeSFA(BRNG & LI N
qui appuie les brigades citéesd@ssus quant a la répression des activités de blanchiment

RQIF NHSY

5Fya az2y wl LILID WbliceRantoiale He@GeteSe, 28), lavpolice cantonale de

Geneve nota Q Tirfractions a la loi suisse sur les stupéfiants, baesse de 15,7%ar rapport

a 2018. De ces infractiong72 concernaient des infractions reliées au trafic de droguegest

infractions de trafic ont baissé &2,5%par rapport a 208P [ S NI LILRZNIG &az2dzZ A3y
YI NOKS RS 020l 0OyS Si Rdz YI NDOKccaReekt §6di® @yiSse £+ DS

étant partagé entre différents groupes de trafiquants provenprincipalementR S £ Q! ¥ NX& |j dzS



f Q2 drSigalssRS f Q! YSNA|jdzS Rdz {dzZR Si RS Q! folyASs
de conflit pour le contrdle du marché f S& G LINBOAAS 1jdzS tSa FAEASI
oasSa Sy 12ftlyRS Si 02y dNbt gSésiliende NitrRfiSde Ay RA
cocaine, malgré les multiples interventions policiéres, est mise en avant. Quant au marché de

t Q&g Mdeluici est décrit comme demeurant stable, et toujours contrélé par des albanophones.

/| SLISYRFYGS €S NILILIRNIL YIFNJdzS £S FNIzAG RSa ST¥F
ROKSNROYSs y2il YYOY i (8l O NBBIdik Rlanktid touliSng edld  a

drogue, provenant essentiellement de FrancéPolice cantonale de Genéve 120p.6).
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Introduction

SelonJeam A OKSt /2t 2Y0lFyAS 5ANBOGSdZINI RS ft QhFFAOS C
stupéfiants (OCRTIS) emfce

Le trafic et 'usage de stupéfiants sont lI'une des formes les plus préoccupantes de la

délinquance contemporaine. Leur prévention et leur répression impliqguent une bonne

connaissance des produits et des circuits des stupéfiants, lorsque l'on sailaqu

physionomie du trafic est extrémement mouvante et en évolution constante
(Colombani, 2008, p.74).

9y ONAYAYy2f23AS> SiG LI NLAOdzZ ASNBYSyYyid RIya €I
fQlylfteasS RS NBaS!I| dzE & Ppdsilds artbéeS1DID. ABKs gpérdladdi S O NR
longtemps la croyance dominante soutenait I'association du trafic de stupéfiants au crime
organisé, ou diverses organisations criminelles tentaient d'établir un contréle sur ces marchés
illicites, la perception aujad'hui affirme que le trafic de drogue est plutét le fruit de petits

groupes norhiérarchiques d'entrepreneurs, qui créent des alliances temporaires en fonction des
opportunités criminelles qui se présentent (Bright, 2015; Desroches, 2005; Eck et G&&h, 20

Heber, 2009; Malm et Bichler, 2011; Morselli, 2009; Natarajan, 2006). Ainsi, les marchés de trafic

de drogues seraient composés de réseaux de trafiquants flexibles et dynamiques. Certaines
ydz: yO0OSa &aSyofSyd OSLISyRIyl BSE§aa06OKNNGE63% EIRAy
groupe de trafiguants. Aux extrémités de la chaine de traficmme la production et la vente au

détait = 2y NBUNRdAzS RIGFyidlF3S RSa LISGAGA INPRIzZLISa
j dzQ dz O Sy (i NB 2 RrYiSipdftatin ket laywre en grasles trafiquants semblent

connectés davantage, opérant en cliques, et plus difficiles a remplacer (Desroches, 2005; Iwanski

et Frank, 2014; Malm et Bichler, 2011; Williams, 1998). Ces connaissances mises en avant par la
recheche, néanmoins, ne sont pas toujours apparentes dans les milieux policiers. Les enquétes

qui tentent de démanteler ces réseaux de trafic continuent souvent a présumer une structure
hiérarchique et rigide dans les groupes, un niveau d'organisation soutehobjectif devient de

faire tomber les 'tétes' sans lesquelles, dans cette optique, les activités de trafic ne peuvent
continuer (Bright, Greenhill, et Levenkova, 2014; Gimedaimnas Framis, 2014; Heber, 2009;

Jones, Dittmannm Wu et Reese, 2018; MdlisPaquetClouston, et Provost, 2017; Natarajan,



2006). Cette vision erronée peut donner naissance a des stratégies policieres inefficaces (Boivin,
2014b; Bright, Greenhill, et Levenkova, 2014; Eck et Gersh, 2000), et l'application des outils
d'analysede réseaux dans les milieux policiers, en plus d'augmenter les connaissances au sujet
des groupes de trafiquants de drogues, peut permettre une adaptation des interventions
policieres afin d'augmenter leur efficacité dans la lutte contre le trafic de $imms (Bichler,

Malm, et Cooper, 2017; Bouchard et Amirault, 2015; Iwanski et Frank, 2014; Morselli, 2009).

- A s s oA

/| QSald RlIya OSGOS LISNRALISOGADS [[dzS aQAYAONRG f S
cette étude s'intéresse a l'application des méthedBanalyse de réseaux sociaux sur des réseaux

de trafic de drogues actifs sur le territoire de Genéve, un canton situé aowsest de la Suisse.

Deux objectifs généraux encadrent le mandat de ce tralveil. & QI 3 A (ide pemndiiie leR QI 6 2 N
développemat des connaissances empiriques sur l'utilisation des techniques d'ARS dans les
enquétes policieresy f & QI RaHfiir désyfetaiminanSations pratiques afin d'optimiser les
interventions de la police en matiere de lutte contre le trafic de stupéfiabeux réseaux sont

étudiés, chacun ayant fait I'affaire d'une enquéte par la Brigade des stupéfiants (BSTUP) de la
Police cantonale de Geneve. La premiere affaire concerne un réseau de trafic de cocaine (affaire
LITOS), et la seconde un réseau de tdifiéroine (affaire VRAN).

Ce rapport de recherche commence par une recension de la littérature sur les réseaux de trafic

de drogue, puis sur les interventions policieges cherchent a les démanteldre second chapitre

présentela problématique spécifique dee projet et explique les procédés méthodologiques qui
encadrentt Q S {LdgRé&ultats sont présentés dans le chapitre tiRI® F 6 2 NR LJ2 dzNJ £ S |
fQFFFFIANBS [Le¢h{X LlzAa LJ2dzNJ f S treNde Srisue ueS QI ¥
interprétation plus détaillé des analyses, tout en dessinant divers paralléles entre les deux
réseaux étudiés. Finalemerde rapport conclue en proposant cing recommandations pratiques

pour les opérations policieresn matiére ddutte contre le trafic de stupéfiants.
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Chapitre 1¢ Recension de la littérature

Dans un premier temps, un mandat de stage orienté sur des analyses de réseaux en rapport avec

le trafic de drogue demande de se pencher sur la littérature scientifique qui traite de ce type de

iGN} FAOD 51 ya dzy aS02y R (S Yillss hterdehtions Eolic@resiquiR QS E I
GSyidSyid RQFFFSOGSNI OS (eSS RS GNIXFAO SO GSyds

Les réseaux de trafic de drogue

Définition et description du trafic de stupéfiant
[ Q2y LISdzi G2dzi RQI 02 NRte B FafidRde \ioglid? Seldi c8ngerndj dz2 A C
LINEBYASNBYSyYyld RSa adzmaidlyoSa RSOflFINBSa 0O02YYS S
a2yid RSa adzmadlyOSa L}RdzNJ £ SaljdzSttsSa S 32dzSH
légitime. Le trafic de dgue opére donc dans un marché illicite, qui implique tout de méme,
O2YYS G2dzi YINOKSX dzyS FAf{ASNB RQIFIOGA@GAGSaA SO;
fI @SyidS RQdzy 0ASYy 2dz RQdzy &aASNIWAOS ¢ &finifler Sd .
trafic de drogue comme une activité illégale comprenant des échanges multilatéraux de biens
interdits entre des producteurs, des distributeurs et des consammateurs, dans un contexte de
marché. Natarajan, Zanella, et Yu (2015) définissent lectddidrogue comme un commerce
illicite mondial qui transporte internationalement des tonnes de drogues illégales entre des pays
LINE RdzO(Gi SdzNBR Sié RSalbGAYyFGFANBED /S GNIFAO O2YL3:
YIEydzZlF OGdzNEEX RQSYSYNEANRAE2WI RS @SyWi S | dz RSl A
étre le profit économique, et le trafic de drogue est percu de maniére générale comme un crime
sans victime, du moins par les individus qui y participent (Desroches, 2005; Kleemans et Van de
Bunt, 1999; Zhang et Chin, 2003). Morselli (2009) indique également que les crimes de marchés,
LJ dza 1j dzS G 2dzi | dziNBa GeLlSa RS ONAYSAI RSYIFYyRSy
En effet, a la base ce type de crime met en relation un vendeum atheteur, et plusieurs études
notent que les infractions reliées au trafic de drogue sont souvent commises avec des co

délinquants (Bichler et Malm, 2015; Harocopos et Hough, 2005; Heber, 2009; lwanski et Frank,



2014; Morselli, 2009; Morselli, Grundile . 2 A @AY > HAMpPT 222RYX HAMTO®
ROQSYUGSYRNBE [[dzS €S GNFX¥¥AO RS RNR3IdAzZS Si | aaz2 oA
ONAYAYStfSa GSYGSNIASYld RQSUGIFIOEANI dzyS R2YAY I y(
est logiquenSy i ySOS&aalANBS f2NRARIjdzQAE aQlF3IAd RS FIA
économiques avec succes (Heber, 2009); cependant, la forme et la rigidité que prend ce processus

RQ2NABFIYyAaltGA2yY yS az2yid LI a G2dz22dz2NBE t®rgA RSy
j dzQ dz2 2 dZNRQKdzA = Af aQlF3Ad RS ONRYS 2NHIYyAaS R
f Q2NBIYyA&alLGA2YZ Yl A& fI NEOKSNODKS RS Yz2yz2Ll

systématiquement (Morselli, Paquétlouston, et Provost, 2017; Natarajan0B0.

Les niveaux de trafic
58 YFIYASNB 3ISYSNI Sz At SEAaGS RIGEHydl 38 RQSIH
ddzNJ £ SdzNJ | LILINR QA aA2YYySYSyid 6t SIFNBR2Y SO | 2004z
se sont concentrées sur la vente au détapliquant les vendeurs de rue, et les études sur les
niveaux qui précedent la vente au détail sont plus rares (Eck et Gersh, 2000; Natarajan, 2006). De
cette maniere, la recherche divise le trafic de drogue en différents niveaux, qui refletent la
séqueance des activités, de la production a la vente au détail. lwanski et Frank (2014) rajoutent
j dzS LJdzA &41j dzS f Sa YI NOKSa RS RNR3IdzSa aS 3ISNByG f
LISdzi a8 OF NI OG0 SNA & SNJ LJ NJ dzy SrtaiRes €tFdSsNdBtyfrdusé & & Nz
j dzQl dzE RSdzE SEGNBYAGSA RS ftI OKknyS RQIFOGAGAD
RNR3IdzS AYLIX Aljdzr Ad RIFEGFyaGlr3S RSa LISGAGA IANRdzLIS:
les activités au milieu de lach&n 0 f QAYLRZ2 NIl GA2y S&G fI @SyaS Sy
davantage connectés, opérant en cliques, et plus difficiles a remplacer (Desroches, 2005; Iwanski
et Frank, 2014; Malm et Bichler, 201f1)f @ £ SdzZNJ RS 0S&a Of Aljdz8éd RQA Y |
YAYAYAASNI €S NRAdzSS RQAYFALONI GAZ2Y LI N fSa ¥F2
souvent basés sur des relations familiales ou amicales préexistantes, ce qui augmente la
confiance, la cohésion, et la sécurité au sein du grol@sioches, 2005; Malm et Bichler, 2011;
Williams, 1998)Cependant, quelques autres études ont montré que ces activités au centre sont
eégalement gérées par des réseaux tres souples et fluides (Girsatieas Framis, 2014). Afin
RQI LILJ2 NI S NJ dagbe, Natarajan3006 HpRogosekun résumé en quatre points des
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SidzRSa ljdzA a8 az2yid F20FfAasSSa adzNJ f QAYLER NI GA
gue ces activités soient contrélées par des groupes organisés de facon serrée et higeiritiq

' dzNF A G0 RI@FyGFr3S RQSYUNBLINSYSdzNAF G Lf &aSyYof S
adzNJ £ S YINOKS® [Sa 3IAINRdAzZISa az2zyid GUNBa OFNASAZ
semblent interchangeables, et certains groupes se basardesiliens familiaux ou ethniques. La

plupart des groupes sont petits, tenus par un ou deux individus qui financent leur trafic, puis qui
SYLX 2ASyid RS&a LISGAGSa SldzAaLJSa &dzNJ dzyS ol asS 2 O«
raredetrouverdd 3IANR dzLJS& |+ OGATa adzNJ G2dza £ S& yA@SI dzE
le trafic de drogue ne semble pas étre commis par des groupes traditionnels du crime organise,
YIAa LI N RSa LISGAGA INRAzLISA RQSy éngRedNdans &dzNE S

crime pour le profit économique et non pas pour un gain organisationnel.

D'autre part, Morselli, Paquetlouston et Provost (2017) discutent de la différence des réles de
trafiquants aux divers niveaux du trafic de drogue. lls font pamgte référence aux trafiquants

situés au milieu de la chaine de distribution, comme les vendeurs en gros, qui seméewes

des acheteurs et des vendeurs. Comme dernier point sur les niveaux de trafic, Pearson et Hobbs
(2003) précisent que les trafiquant Y Q2y i a2 dz@0Sy i j dzQdzyS 02 YLINB K S
GN} FAO RS RNR3IdzZS RdzZjdzSt Afa F2yid LINIASD Lfa
RQlFdzi NB& GNI FAljdzryida RlIya fIF @Aairzy 3Ift20ltS R

Le trafic de drogue et son association aungce organisé
Lt Sad AYLRZNIIFIYyd RQSY RANB dzy LJSdz LJ dza & dzNJ € S
Af yQSad LI a& NINB RQSYGSYRNB [jdz§ OS GeLlsS RS i
criminelles, et de nombreux chercheurs sent penchés sur la question de la structure des
groupes impligués dans le trafic de stupéfiants. Les médias et les autorités déclarent parfois que
OSNIIFAya 3INRdAzZJISE O2YYS £Sa 3IFy3da RS NUzS 2dz f
dominent de plusen plus certaines activités criminelles comme le trafic de drogues (Desroches,
2005; Eck et Gersh, 2000; Morselli, 2009; Morselli, Pa@lmiston, et Provost, 2017).
Cependant, la littérature semble montrer, au contraire, que les activités criminellagfitede
a0dz2LISTAILIYyGa azyid €S FTNHzZAG RS LISGAdGa aINRAzZISA R
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objectif de profit personnel, plutét que le travail de syndicats criminels hautement structurés
(Bright, 2015; Gimene3alinas Framis, 2014; Heberp20lwanski et Frank, 204; Malm et Bichler,

2011; Morselli, 2010; Morselli, Pagu€louston, et Provost, 2017; Natarajan, 2006; Pearson et

| 20042 HnnoT %KIFEy3a S /KAYZ HnnooOd 901 SiG DSI
drogue est fragmentéeCes chercheurs ajoutent méme que les groupes plus larges de trafiquants

ne dominent pas le marché et finissent par en sortir, car en devenant plus large un groupe devient

LJ dzd @dzf ySNF6fS £ f1 NBLNBaaAzy L2ZRQDESWNBSENIOEyY
R2ZYAYlIYyOS &ddz2NJ £S YINOKS® bldFNI2rys w%ySttlx
certains désaccords dans la littérature, et c@iisont attribués a la petite taille des échantillons
RQSGdzRS SiG S LINE OSnilus diifficileR a8 @ watweliclldésing fd c8S >~ NJ
groupes. Effleurés plus t6t, il y aurait deux points de vue principaux. Le premier prend source dans
fSa (NI gl dzE RQ! Rt SNJ omapyp0s Si RSTFSYR ljdzQat S
tréesff dzA RS&a SiG Tt SEAo0f S& | dzE SEGNBYAGSEA RSa IO
niveaux centraux. Le deuxieme point de vue, ancré dans les propos de Reuter et Haaga (1989),
RSTSYR ljdzQAf yQe I 1jdz§ RSa -hNdakxifquedzet teptrairS & LIS
ol 8S& &dzNJ RS& 2L NIdzyAGSad " GAGNBE RQSESYLX S5
une étude de Iwanski et Frank (2014), qui parlent de liens entre des cliques plus soudées
RQAYRAGARIzA S |j dzA  40ofiges.Ndalm &t Bighfer/[2011) rérSuWentE@alenisntN IS
OSUGGS ydzZr yOS RIEya fSdz2NJ SGdzZRS® 5SS Tl 2y AYyidSNB
trafic de drogues identifié par la police pouvait démontrer a la fois une structure hiérarchique ou

une stucture de partenariats plus fluides, dépendamment du point de vue adopté par la police.

Des analyses de réseau plus détaillées ont démontré que la seconde structure était plus correcte.
a2NBEStfA OHnngpd az2dziASyid 3If 2 oedgraBdéSofganisdiiadz A f S
criminelles hiérarchiques dans un marché criminel, mais la présence de ce genre de structure
yQSald LI a ysSoOoSaalANB t fQ2LISNYGA2Y Rdz YI NOKS=Z

gu'étre une meilleure option pour ce gende crime.

Dans une optique d'évolution temporelle, alors que la vision dominante dans les années 1950 a
1970 eétait d'un trafic de drogues dominé par des syndicats criminels organisés et bien encrés

(Desroches, 2005; Kenney, 2007; Kleemans et Van de B9%; Morselli, 2009), et alors que
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quelques auteurs et professionnels maintiennent une vision dans ce genre (par ex., voir Lalam,
2008), certains auteurs percoivent la fluidité et I'aspect temporaire et opportuniste des groupes

de trafiquants depuis bienvant. En parlant de la période précédant la deuxieme guerre
mondiale, Auda (2008) affirme que "ces groupes ne doivent d'ailleurs pas étre considérés comme

des entités durables, mais plutét comme de simples associations, a court ou moyen terme,
d'individusdisposés a collaborer pour des opérations ponctuelles” (p.20). Par contraste, Naylor
(2002) soutient diverses raisons pour lesquelles le mythe des syndicats criminels peut persister.

/] S& NI Aadz2ya RSO2dzZ Syi RQOSNNBANE K8 TRARGEDAB
ONAYAYSfa t dzyS |ada20AlFldA2y ONAYAYStEtSzT Sy
criminelle, et en associant une hiérarchie fraternelle simple a une structure hiérarchique

organisationnelle.

En lien avec cesnuancesdéns f A G G SN G dzNB> bl GFNy2Fy Si . St
typologie des groupes de trafiquants de drogues. Cette typologie contient deux dimensions, qui
refletent la structure du groupe (corporation, entreprise communale, entreprise familiale,
freelance) et le type de tache principale (production/manufacture, importation, vente en gros,

vente au détail). Natarajan, Zanella, et Yu (2015) ont testé plus récemment cette typologie avec

de nouvelles données sur plus de 80 groupes de trafiquants atsis. Ils démontrent que

OSGGS GelLrt23AS NBaAGS Ot ARSY YIFIEaINB €S FFAdG |
et permettre aux groupes de combiner différentes taches. Selon ces auteurs, tous les types de
groupes sont encore visiblagais le contexte des opportunités actuelles favorise les groupes plus
LISGAG&aXT LI dza a2dzLlJ Sasx SiG Y2Aya KASNI NOKAIljdzSa o
SEGSNASIINE [jdzA LINBYR Sy O02YLIiS fI &lindgensA2y R
technologiques par le groupe dans la communication et la distribution, le niveau de la répression
policiere. De facon similaire, mais dans une optique axée davantage sur la pratique et les
recommandations policieres, Harocopos et Hough (2005)cté&riaent au moins quatre types
d'organisation du marché de drogues sur la voie publiqopdhair drug market®). 1) Il peut y

avoir des marchés dominés par des trafiquants 'freelance’, avec des alliances sporadiques et une
absence de hiérarchie. 2) lept y avoir des marchés dominés par des groupes familiaux de

trafiquants, et qui pourraient étre une évolution de la structure plus 'freelance’. 3) Il peut y avoir
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des marchés dominés par de groupes de minorités culturelles. 4) Il peut y avoir des marchés
dominés par des organisations criminelles formelles, ce type représentant le plus haut niveau

d'organisation.

EstOS |j dzQdzy NB &Sl dz RS GNIXFAO RS RN 3dzS
criminelles autres?
On peut également se poser la question si la®GtiudzNE R Qdzy 3INRdzZLJS RS G NI
RATFSENSE RS OStfS RQdzy 3AINRdAzLIS AYLX AljdzS RIya dzy
Malm, et Cooper (2017) comparent les réseaux ou I'objectif principal est le profit éconamique
tels que les réseaue trafic de drogue , avec ceux qui ont un objectif principal idéologigque
tels que les réseaux terroristes. lls indiquent que les réseaux motivés par le profit sont plus
susceptibles que les réseaux avec une motivation idéologique d'avoir une strucii@ awdzy” O dzdzNJ
et diverses connexions périphériques a d'autres individus et d'autres groupes. Morselli (2009)
soutient que chaque réseau criminel doit opérer selon un compromis entre efficience et sécurité,
qui affecte la structure du réseau. Il défend égalemngue le choix du groupe sur ce compromis
@I RSLISYRNB RS f Q2-6.2&04sead ausiNun Wi(estit prificipaRde prafis t dzA
SO2y2YAljdzS az2yd RIEIGIYyGFr3aS O2yGNYXAyida LI N €S
R2y O LX) dza fficiénaeSIdl résadaIaviec® objectif idéologiqueont une pression du
temps plus faible, et peuvent donc davantage miser sur la sécurité. D'autres auteurs parlent aussi
RS OSdGGS o0FftlyOS SyiNB t QSTTAOI OA (eJad&eaizioNB a S| dz
la perturbation ou la destruction par les forces de police (Bright et Delaney, 2015; Felson, 2006;
Kenney, 2007; Malm, Bichler, et Cooper, 2017; Robins, 2009; Strang, 2014). Leuprecht et Hall
GHAMNO &2dziASYySyd S 3nréstad 8&pdnd dp daSondtion (trafic, Mttes (i dzNS

terroristes, etc).

Ainsi, la structure des groupes de trafiquants de drogue semble étre davantage flexible-et non
hiérarchique, mais des nuances existent selon le niveau de trafic. Le contexte externe semble
aussi jouer un réle sur la structure du groupe, de méme que la prise en compte du compromis

efficiencesécurité.
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Les effets de la mondialisation et de la géopolitique sur le trafic de drogue

En dernier point sur les réseaux de trafic de drogue, il estitapbde mettre en valeur certaines

évolutions temporelles notées par plusieurs chercheurs, en lien avec les effets de la
mondialisation et diverses décisions géopolitiques a conséquences globales. En effet, certaines
études font valoir une évolution dare trafic de drogue en lien avec des changements dans la
d0NHzOGdzNE RSa 2LIRNIdzyAGSa LRdz2NJ OS ONARYSo [ |
commerce mondial, a une plus grande mobilité des biens et des personnes, et a la prolifération

des technologis de communication, a permis de multiplier les routes utilisées pour le trafic, a
FFEOAEAGS €S GNIYAFTSNI RQFNHSY(O t fQAYGSNYI (A2
GNJF FAldzr yda £ £ QSGNFYISNI 6055 aNPIE&tSd D15uZnang T b |
et Chin, 2003). Selon Zhang et Chin (2003), ceci a augmenté les opportunités que des individus de
G2dza o062NRa aQSy3l3aSyidi RIya RSa YINOKSa ONRYA
groupes hiérarchiques traditionnels du crimeganisé seraient handicapés dans cette nouvelle
a0NHZOGdzNE RQ2LILIRZNIdzyAlSas 2G tQAyaildloAtAlS S
RSa YINOKSa RS GGNIXFTAO yQSad LI & LINRLAOS t f1I
prévisiblesje trafic se caractérise davantage par des alliances temporaires et des engagements
sporadiques. Dans leur étude, ils montrent que les groupes de trafiquants chinois sont

I dz2 2 dZNRQKdzA LI dziit & Rdz Ge LIS FTNBSE I yOCSdcridd ya f A
organisé chinois. Natarajan, Zanella, et Yu (2015) itérent eux aussi que, malgré leur existence
continue, les groupes criminels plus traditionnels et hiérarchiques ne sont pas assez flexibles pour
exploiter comme ils le souhaitent les nouveauarohés de niche. Ces marchés deviennent le
GSNNI Ay RS 2Sdz RS NBaSldzE R K20 ljdzA F2yd +FF
opportunités qui se présentent. En affirmant les propedassus, Auda (2008) met également en

valeur les conségences de l'ouverture des frontiéres avec la mondialisation: "il ne s'agissait plus

de grandes filieres que les policiers avaient pu détruire au terme de longues et minutieuses
SylidzsiSad wX6 5Sa OSyidlAySa RUK?Z2Yypdtéurs8ine RS FS
faible quantité d'héroine. L'arrestation de quelquass d'entre eux n'avait finalement qu'une

incidence faible sur le volume du trafic. Ce commerce n'étant plus le fait de professionnels, les

enquétes devaient étre menées selon un protodoien différent” (p.26).
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D'autres auteurs discutent des effets de diverses décisions politiques nationales qui affectent la
géopolitique globale des marchés de stupéfiants. Par exemple, Apaire (2008) défend que la
prolifération du marché de la cocaine Barope dans les années 2000 est "la conséquence d'un
changement de stratégie des organisations criminelles installées dans les pays producteurs
intégrant une demande de cocaine moins forte aux Ethis au profit des drogues de synthése

et les politiquegépressives mises en place dans la zone, érigeant des obstacles aux débouchées
naturelles de la production de la cocaine vers le continent amnéricain” (p.10). De plus, une

stratégie plus récente des trafiquants en Amérique du Sud, afin d'acheminer peoduits en

Europe, serait de les faire transiter plus souvent par le continent africain, particulierement les

pays d'Afrique de I'Ouest, en exploitant les faiblesses gouvernementales de controle et de
répression dans ces pays, la facilité de corruptsonsi que la situation économique précaire de
nombreux individus qui sont enclins a prendre des risques élevés dans le but d'améliorer leur
situation et celle de leur famille (Colombani, 2008; Paoli et Reuter, 2008; ONUDC, 2007).
Finalement, la structurdes marchés de drogues a travers le monde aujourd'hui serait le reflet a

la fois de contextes locaux, mais également de facteurs et de phénomenes globaux (Boivin,
2014b). Dans un contexte de commerce mondial en expansion qui multiplie les opportunités pour
fSa YINOKSa ONAYAySta>x €S GNIFFAO RS RNR3IdAZSS | ¢
ANRP dzLISE RQSYUGNBLINBY SdzNB ljdzA aQlF tf ASyd GSYLR2N

fluides, et souples, dans un objectif de gains monétaires perdenn

Les interventions policieres en matiere de trafic de drogue

Les connaissances mises en valetttesisus sur les réseaux de trafic de drogue ne sont pas
G2dz22dzNBE | LILJ NByiSa RIrya tSa YAfASdzE LRt AOASN
opérations policieres centrées sur le trafic de stupéfiants continuent souvent a présumer une
structure hiérarchique dans les réseaux de trafic de drogue, avec une organisation criminelle
R2YAYEFY(GS ljdzA | LJ2dzNJ 0dzi RQI dzByeénilli & Noveakdbwsa, O2 v
2014; Gimenesalinas Framis, 2014; Heber, 2009; Morselli, Pa@mtston, et Provost, 2017,
Natarajan, 2006). Dans cette optique, les policiers cherchent a faire tomber les tétes dans le
réseau, sans lesquelles le réseau etdetivités de trafic ne peuvent continuer (Jones, Dittmann,

Wu, et Reese, 2018). Cependant, la recherche sur les réseaux de trafic de stupéfiants nous montre
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que cette vision est erronée, et donne naissance a des stratégies policiéres inefficaces (Boivin,
2014b; Bright, Greenhill, et Levenkova, 2014; Eck et Gersh, 2000). Iwanski et Frank (2014)
soutiennent que la police opére trop au cas par cas, et arréte plutdt des individus visibles et actifs
dans la vente au détail. Natarajan (2006) déclare que les tipasgpolicieres, comme une louche

de soupe, trouvent plutét un segment du marché de stupéfiants, et non une organisation
facilement définissable. Les interventions policieres ont fréquemment comme objectif au long
GSNXYS RQFdAYSY (i SN f BtantadMitites, & ledS ghér&tiondR &dlent & dz
augmenter les risques pour les trafiquants, ce qui affecte le prix final de vente. Morselli et Petit
(2007) soutiennent que la raison principale pour laquelle la répression policiere ne donne pas ce
résultatsouhaité est que la stratégie policien@éme contribue a maintenir les marchés criminels
RSOSYGNrtAasa SG O2YLISGAGATFaT OS ljdzaA SYLl OKS
intéressé a la résilience des marchés de drogues, déclare que nmlgession plus forte mise

LI NJ £ LI2fAOS FYSNROFAYS &dzNJ OSa YI NOKSa Aff
drogues soient affectés. Le recrutement et le remplacement des dealers ne semble pas étre un
probléme, les consommateurs neresseriien LJF & RQSFFSG adzNJ f I RAALRY A
LINAE &2yid GeLAIjdSYSyld aidloftSa 2dz Sy RSOftAYyd . 3
O2YLINBy2ya LlIa NBSttSYSyid QAYLI OG RS& 2LISNI
drogue, notanment car nos connaissances sont limitées sur les marchésnémes (par

exemple, la taille réelle de ces marchés). De méme, sur le trafic de cocaine, malgré la lutte des
forces de l'ordre dans les marchés européens, Apaire (2008) note une augmentatian de
quantité de cocaine trafiquée et la baisse de son prix dans les années 2000 a travers I'Europe.
Raufer (2008) souligne ce point de vue, en affirmant que "Plus lestadont la 'guerre de la

drogue’, plus ils dépensent d'argent a cette fin, et puprix de gros de la cocaine baisse tandis

gue sa pureté au détail se maintient ou s'accroit” (p.49).

[ QdzOAf A&l GA2Y RS a 0§SOKYAIl dzS a RQLl Yy I f
interventions policieres
De ce fait, nombreux sont les chercheurs qui préconi€mizi A f A4 GA2y RSa (SOKyYy
réseaux afin de rendre les interventions policieres mieux adaptées et plus efficaces. Par exemple,
Lok yaiA SG CNIyYy1l oO6HnmnO &a2dziASyySyd |jdzQdzy OKI

33



individuelle vers unel LILIN2 OKS RS NBA&SlIdz LISNY¥YSOHGGNIAG RQ
efficacement les trafiquants de drogue. Selon Bichler, Malm, et Cooper (2017), les techniques
d'analyse de réseaux permettent d'approfondir notre compréhension du fonctionnement du

trafic de stpéfiants, et cette compréhension plus soutenue est essentielle a la création de
politiques de contr6le et de répression efficaces. lls soutiennent que si la structure d'un réseau
varie, par exemple, selon une niche de marché, selon le type de drogugu&aibu selon

certaines caractéristiques des groupes de trafiquants, nous devons alors pouvoir moduler les
stratégies d'interventions policieres. Par ailleurs, Xu et Chen (2005) soulignent que les institutions
policieres ont souvent des volumes colossawx dbnnées 'brutes' provenant de sources
multiples, et que I'exploitation de ces données n'est que minime. Les techniques d'analyse de

réseaux permettent ainsi de dégager les tendances cachées dans ces montagnes de données.

Robins (2009) définit un réseaomme un ensemble d'acteursdes individus et les liens qui les

relient. L'analyse de réseaux est décrite par Natarajan (2006) comme le mappage et la mesure
des relations et des flux entre individus. Pour Morselli (2009) un réseau social est un ensemble
ROIGSdzNE ljdzA a2y d NBtASa SyiNB SdzE RS Yl yAsNB

RS NBaSldz yQSaid LIa aAYLX SYSyd dzyS ASNAS RQ2d
Fl 2y RS 02y O0S@2AN) S RQI LILING Bafis/tdutedNas RaSiétés,LINE o f
RS& NB&aSIHdzE &az2yid LINBaSyda SiG O0QSaid t GNI gSNA

Si jdzS tI 02ttt 062N} A2y RlIya fQSESOdziAz2zy RQdzy

spécifiguement un réseau criminel cordm dzy'S | a2 0A 1 0A 2y AYyF2N¥St S
part & des activités illicites. Concernant le trafic de stupéfiants, les réseaux sont le moyen par
lequel les trafiguants forment leurs connexions et développent leurs entreprises de trafic,
notamment en faisant usage de leurs réseaux familiaux, ethniques et amicaux pour sélectionner

des cedélinquants (Desroches, 2005). Selon Bichler et Malm (2015), I'analyse de réseaux sociaux

est devenue une approche indispensable afin de comprendre le contexteigitnat des crimes.
Cependant, Morselli (2009) défend que les phénomeénes criminels requierent leur propre
SELX AOFGA2yT SiG 1jdzS tQ2y yS LISdzi LI & &AYLIX SYS
NBaSldzE ONAYAYyStad [ SstheuyfeidSshnfetctiohQéntrefleS aActedirsy G S |

et il faut pouvoir montrer comment les réseaux criminels different des réseaux de la vie sociale
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j d2 0 ARASYYS® [ QF LILUINROKS OSYGNBS &adzNJ £ Sa Fylfe
variété qui exige dans la structure des activités criminelles. De plus, elle permet de rechercher et
RQSOI f dzSNJ £ aGNUz2OGdzNBX LI dzis G 1jdzS RS I LINBa

Par exemple, certains réseaux sont qualifiés denallworld », ou la mgorité des participant

RFrya €S NBaSlIdz 2yi0 dzy y2YONBE RS tASya RANBOGaA
pour atteindre chaque acteur dans le réseau. Ceci rend le flux de communication au sein du
NEaSldz STFAOI OS3 Sconndxidpieitip BxJparficipanty dstBBve dm iRdidwy G S
NEGANB Rdz NBaSldz LSdzi | aaST FI OAf SYSOK S it NGB ON
(«scalefree »). Dans ce genre de réseau, la majorité des acteurs ont un nombre relativement
fabled t ASya RANBOGazZ SG dzyS YAY2NRGS RQF OG SdzNA
RAGSNBE y2eéldzE RS 02y OSyidNridAz2y RQlOGSdz2NE | dz
particulierement vulnérable aux attaques qui ciblent ces noyaux (Bright, 20t BGreenhill,

et Levenkova, 2014; Iwanski et Frank, 2014; Malm et Bichler, 2011). Malm et Bichler (2011)
adz338NByid S3ILEtSYSyild 1jdzZS0KSat JBZaSraw i RSy (i eddss
hiérarchique que les réseaux de typsmaltworld ». De fgon similaire, Morselli (2009) décrit

les distinctions entre un réseau centralisé et un réseau décentralisé. Un réseau centralisé affiche

dzy OdzdzNJ O2 YLI2 &S RQdzy y2YONB NBaUNBAYyG RQI O Sdz
périphérieavecungran 2 YO NB RQI OG0 Sdz2NBA | SO LISdz RS O2y il O
fSa | OGSdzNB | dz OdzdzNJ Rdz NBaSl dzz @S0 dzy y2YoNB
LJX dza @dzf ySNI 6f S&ax t2NBR RQdzyS | GGl |j dzfliqueside £ SST
maniére plus indirecte, sont protégés par leur isolation relative. Dans un réseau décentralisé, il
yQeé | LI a RS OdzdzNJ RAaGAyOu | dz aSAYy Rdz NBAS!H dzz
S&a0 LJ dzA SljdzAif A0 NB O [ @defy SRNDdayAS AXVSE SRAAS YII Q2 § &

également plus uniforme.

58 L)X dzaz a2NBSttA owmnndd SELX AljdzS 1jdzQAf SEAALD
LJISdziT O2y OS@2ANJ) dzy NB&aASlkdz a20AFf 0O2YYS dzyS ¥
coy i Aydzdzyz I+ @SO tQArAaztldiAz2y + dzyS SEGNBYAGS S
SEGN:sYS® hy LISdzi | dzaair O2yO0S@2ANI dzy NBaSIH dz
GN} yaOSyRS (2dziSa fSa dziNSa F2NNStuks pbhsi 26 f
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hiérarchiques et formelles. La structure du réseau émerge a travers les interactions des
participants. Dans ce méme esprit, Von Lampe (2009) déclare que les organisations découlent des
et sont transcendées par les réseaux, tout comme une orgtoispeut étre définie en tant que

réseau puisque ses membres sont, par définition, connectés a travers les liens organisationnels.
CAYIFESYSylGs a2NBRStftA ownndpd &z2dziASyd jdzS f1I
Tt SEAOAEAGS Mbe2Af 2FFNB t asSa YS

Ainsi, afin de planifier des interventions policieres avec un effet de perturbation maximale sur les
NE&aSldzE RS GNIFAO RS RNR3IdSaz Af Said ysoSaal A
structure et du fonctionnement de ces réseaux (Morselli, 20&trang, 2014). Diverses
NEOKSNDOKSE 2yid Y2YyGNB ljdzQAf SEAAGS RS y2YoNBdz
RQdzy NB&SlFdz ONAYAYSE LI N fSa F2NOSa RS f Q2 NRNJ
réseau sont effectuées (Brigh?015; Gimene&alinas Framis, 2014, Morselli, 2009). Malm et

Bichler (2011) soutiennent également que si la structure organisationnelle des groupes de
trafiquants varie, par exemple selon le niveau de trafic et le contexte local, comme le démontre
certaines études, il est nécessaire de pouvoir adapter les interventions policieres a la structure
ALISOATFAIdzS SOt dzSSd® 5Fya £Sa yysSSa wmopdnas {L
RS tQlylftéeasS RS NBAaSIdz RI yaierleS swin@dbltdsldang uhy & LJ2
NE&SIdz ONAYAY St Lf O2yaSAatfl Al LI N SESYLX S=
YSadz2NBa RS OSYuGuNItAGSET RQARSYUATASNI RSa | OGS
remplacables avec des mesure@ 8 lj dzA g £t Sy OS> SO RS aQl GidF NRSNJ
acteurs. Jones et al. (2017) soutiennent également que l'analyse de réseaux permet aux
professionnels et aux chercheurs d'améliorer leur compréhension des nombreux moyens de
communication, d'pération et de maintien de couverture qu'utilisent les réseaux criminels; ceci

en utilisant les techniques d'analyse de réseaux pour comprendre la position des individus dans

un réseau, pour évaluer I'importance des liens forts et des liens faibles,igamiifier les points

de vulnérabilités dans un réseau, et afin de pouvoir visualiser la structure d'un réseau via un
d20A23ANI YYSD [ @GFNASGS RSA YSadaNBa LIaarof Sa

plus détaillée dans la méthodologie deregport.
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NEaSldz F FAY RS YSadz2NBNJ f QAYLI O RSa AyaGaSNBSyd
Brighi > DNBSYKAfftX S [S@OSy120F owuwnmno 2yaG GSy
stratégies policieres qui cherchent a démanteler ces réseaux criminels. En utilisant des modeles
de simulation, ils ont comparé les stratégies axées sur les scores dalitértes acteurs, et les
0N 0S3IASE ljdzh aQF GdF NRFASY G &adzNJ £ Sa | 4G NR o dzi
des diverses stratégies selon leur capacité a fragmenter le réseau. lls ont conclu que les stratégies
basées sur la centralitéed acteurs et celles basées sur une combinaison des scores de centralité
et des réles/attributs des acteurs étaient les plus efficaces. Les attaques policieres aléatoires
SGFASYyld tSa Y2Aya STFTAOIOSad 5Fya dmlesMBIRSES R
RQlFylFrfteaS RS NB&aSlIdz Reyl YAl dzS&a L322 dz2NJ OSNYy SNJ ¢
ARSYGAFTASNI RSa aiGNIG0S3aIASa RS RSaldloAftArAalrdAzy |
ar tF &adNHzO0dz2NE RQdzy ABrarBoinde, ét estzyiS prévisitud €dA G S
constante, cela devient plus facile de contenir et de contraindre les activités du réseau. Les
LI NOAOALI yia& RFEYyAa dzy NBaSlkdz LISdz@Syd aQl RIF LGS
cassant leurs liens avec lieslividus arrétés ou suspectés et en recrutant de nouveaux acteurs,
Sy UGUNRdzOlIyG SG Sy dziAftAialyid RS y2dzSttSa NBaa
2dz Sy NB22A3ylyid RQlIdzZiINB& 3INRdzZLISad /I asSeé oOH
déstahlisation les plus efficaces dépendent fortement du contexte, de la structure du réseau,
YIA&d | dzaaiA RSa R2yySSa ljdzA a2yd RAaALRYAOfSa ¢
O2y Of dzS |j dzQA f Said L dza FFOAEtS RSwceRSla M AY SNJ
ROQAYF2NXIFIGA2Y RIFya dzy NBaSlkdz ljdzS RS RSGSNX¥YAYS
De méme, il est plus facile de déstabiliser un réseau que de déterminer les nouveaux objectifs ou
les nouvelles taches que celtiiva entreprendre. Miselli et Petit (2007), quant a eux, ont
examiné non pas comment les interventions policiéres peuvent contréler un réseau de trafic de
drogue, mais comment le contréle policer-laéme fagonnent les réseaux criminels. Pendant
deux ans, la police a survéilles participants dans un réseau de trafic de haschisch et cocaine,
G2dzi Sy STFFSOldzZyid LI dzaASdzNBE &l A&dAS& RS RNER3d:
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également, la flexibilité du réseau a pointé vers un désavantage dectetiar a mesure que les
participants cherchaient de nouveaux individus etramivelles opportunités, ceci étendait la

vision des forces policiéres. Dans une autre étude, Strang (2014) recommande aux opérations
policieres de se focaliser sur des efforts qui viendraient pousser le réseau hors de son point
RQSIdzA f A 6 NB R4 gffitiendedSS OOAX WISBY ALt | A &S S3ILFf SYS
AyiSNBaalyid RS aS LISYOKSNI adzNJ £ RSANIRFGAZ2Y

non pas de supprimer des liens, mais de les altérer.

Identifier les acteurs clés
Les études mationnéesciRS & adza aQl GG NRSyd RIFE@GFyal3S adzNJ f
GNF FAO RS RNR3IdSod Lt SEAAGS (2dziSF2A& dzy 3INI Y
sur les acteurs clés dans un réseau. Pour Bright (2015), les acteurs clésssaoteurs les plus
importants dans un réseau, ou ceux avec une plus grande 'valeur' par rapport aux interventions
policieres. Leur valeur peut étre structurelle (en concentrant, par exemple, un grand nombre des
liens dans le réseau), ou fonctionnellen(@uant un réle crucial dans le fonctionnement des
I OGAGAGSA Rdz NBaSldzw® /2YYS £ QF RAG { LI NNBg O
L) dza Af aSN} RAFFAOAES £ NBYLI OSSN {(iNIy3 OHJ
qui ont des réles uniques. Morselli (2009) précise que certains roles peuvent aussi étre plus
AYRAALISYyalofSa 1jdzS RQlFdziNBa RlIya fQSESOdziAzy
roles et les acteurs qui les prennent.
Un des réles qui semble sortlu lot dans la littérature est celui des courtiers. Un courtier est
positionné entre deux individus neronnectés dans un réseau, et permet donc a ces deux
AYRADGARIzZZ RQs(iNB AYRANBOGSYSYyid O2yySoasao [ S
2YUNBES RS fQAYTF2NNIGA2Y S ljdzA LISdzi 2dz y2y &S
position stratégique car les liens entre de nombreux participants dépendent de ces courtiers
(Mclver, 2016; Morselli, 2009; Pearons et Hobbs, 2003). Lames@&Sdg G N> t A0S RQAY G S

est utilisée pour évaluer a quel point un participant tient ce réle dans un réseau (Borgatti, Everett,
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de motards des Hells AngeMoprselli (2010) montre que le groupe des courtiers avec un niveau

RS OSYUNIftAGS RQAYUSNNYSRAIFINRGS StSOST YIAa dzy
RANBOGAUV FFLAOGESYT F@FASYyd 22dzh RQdzy LR dzZNOSy il :
f Q2LISNF GA2Y LRTAOASNB® [/ SLISYRIydz tSa I O0SdzNE
Yy2YONBdzE O2y il OGa RANBOGA yQ2yid LI & SGS Y2Aya
ce cas, la grande visibilité induite par une haute centralitdetgé étouffe les avantages conférés

LI NJ dzy yYADSlEdz RQAYUGSNNYSRAFINRGS StS@OSd | Ayars
positionnent de maniere a étre impliqués dans des affaires criminekisfacon moins directe

et moins visible> (Mclver, 226, p. 157). Leur position est stratégique, car elle capitalise sur les
UF2aasSa aldNUHzOGdzNBfau LINSaSyida SyiNBS £Sa | O0Sd
fSa LINAYOALNl dzE O2dzNIASNA RI'ya dzy NBarfidsdzz OSH
ONAYAYSttSa ljdzA aQ2FFNBy( I ldsEorgadisaidns @hciedesy (i & R

pourraient perturber les réseaux criminels au point de les rendre inopésafjs 158).

En effet, la perturbation et le démantéelement des réseaux crimimsis|'objectif d'impact
principal des interventions policiéres, et la stratégie de callesst souvent de retirer les acteurs
considérés comme clés. L'ampleur de la fragmentation du réseau dépend ensuite de la 'valeur'
des acteurs retirés, et le poinhportant devient la capacité des policiers a cibler les acteurs plus

'précieux' dans le réseau (Bright, 2015; Jones et al., 2018; Zenou, 2014).

~

[ QAYLR NI yOS RS& I {Qf NILF diisS yR Q10801 SdzNEy
familiaux et intimes
L'évaluation déa structure des réseaux de trafic de drogue, la compréhension du positionnement
des trafiquants et l'identification des acteurs clés sont essentiels afin d'assurer une l'efficacité des
interventions policieres. Cependant, en ignorant les caractéristiguepres aux individus qui
forment un réseau, I'on court le risque d'une explication incompléte. Les qualités des acteurs sont
importantes, ne seraite que parce que ce sont les individus qui agissent au sein d'un réseau, et
non pas le réseau kméme (Rbins, 2009). Si, comme la littérature semble le suggérer, les
OGN FAljdzl yi&a dzdz@NByYy (G LINAYOALIESYSyd t odzi RS L
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gains collectifs, il est fort probable que les attributs uniques des participants dans un réseau
affectent leur position dans cehdi, ainsi que la structure générale du réseau. Quant aux
interventions policieres, et comme mentionné plus haut, I'étude de Bright, Greenhill, et
Levenkova (2014) montre que les stratégies policieres qui prenaient en cdagpsrores de

centralité des acteurs et leurs attributs étaient plus efficaces dans le démantelement des réseaux.

Un attribut d'acteur qui fait souvent parler de lui sur le sujet des groupes de trafiquants de
drogues est I'appartenance ethnique. En effes croyances populaires, souvent exaspérées dans
les médias, et la vision des forces de l'ordre, pergoivent une prédominance de certaines minorités
ethniques dans le trafic de certaines drogues (Kleemans et Van de Bunt, 1999; Paoli et Reuter,
2008). Bie que ce sujet soit 'délicat' et politiquement chargé, il demeure important de
comprendre le role que joue le facteur d'appartenance ethnique, et si le facteur ethnique affecte
la structure des liens et la position des acteurs dans les réseaux de tradipifiants. Par
exemple, il a été démontré que les criminels dans un réseau sont plus enclins a former des liens
et collaborer avec d'autres criminels qui partagent la méme ethnicité (Desroches, 2005; Grund et
Densley, 2015). Von Lampe (2009) met en avatilité des stéréotypes ethniques dans des
contextes ou I'établissement de liens de confiance est important, en disant que dans certaines
circonstances, les stéréotypes ethniques peuvent faciliter la constitution de relations criminelles,
car ils engedrent des attentes que les membres d'un groupe sont potentiellement propices a la
coopération criminelle, ne seradte que parce que leur risque de coopérer avec la police est plus
faible. Desroches (2005) tient des propos similaires, et rajoute quedeSié dzE R QA Y F2 NX I (i
aSAYy RS& 02YYdzyl dziS&d SGKyAljdzSa LISNXYSGaGSyd | dzE
Globalement, la littérature semble montrer que dans divers endroits, certains secteurs des
marchés de drogues sont dominés par certagnsupes de minorités ethniques. En Europe de
I'Ouest, ce sont des groupes de trafiquants turcs et albanais qui sont fortement présents dans
I'importation, la vente en gros, et la vente au détail sur la voie publique d'héroine; et les groupes
de trafiquans d'Amérique du Sud sont trés présents dans l'importation de cocaine (Killias, 1997;
Paoli et Reuter, 2008). Cependant, ce n'est pas le facteur d'appartenance ethnigqué&nha qui
explique cette présence dominante, mais les avantages que l'appartenahoe&et confére

guant aux connexions avec les pays producteurs, les pays de transit, ainsi que la difficulté des
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policiers a s'infiltrer dans ces groupes, notamment en lien avec la barriere de langue (Colombani,
2008; Desroches, 2005; Kleemans et Van det,Bi®99; Paoli et Reuter, 2008). De plus,
I'nomophilie ethnique dans ces réseaux de trafic serait davantage un reflet de I'importance des
liens familiaux entre les trafiquants. En effet, ces groupes semblent souvent structurés autour
d'acteurs avec des les de parentés, et il se trouve simplement que les membres d'une méme
famille partagent frequemment la méme appartenance ethnique (Desroches, 2005; Kleemans et

Van de Bunt, 1999; Malm, Bichler, et Nash, 2011; Paoli et Reuter, 2008; Raab et Milward, 2003).

Par ailleurs, la prédominance de certaines minorités ethniques n'est pas une caractéristiqgue a
tous les niveaux du trafic de drogue, ni dans tous les types de marchés de vente (par exemple,
voie publique ou milieu privé), ni pour toutes les types de desglEn Europe de I'Ouest, par
exemple, le marché des drogues de synthése semble dominé par des groupes de trafiquants
locaux. La population indigéne locale domine également la vente de toutes les substances en
milieux privés (Paoli et Reuter, 2008). D'aypart, Paoli et Reuter (2008) signalent que certaines
villes ont vu émerger un phénomeéne de 'succession ethnique' a travers le temps. A Béale, a Berne,
et a Zurich, par exemple, des groupes de trafiquants albanais ont succédé, depuis la fin des années
199G, a la prédominance des groupes de trafiquants turcs dans la vente en gros et la distribution

au détail de I'néroine. Dans son étude de 1997, Killias abordait déja ce phénoméne en Suisse.

5QF dziNB LI NIZ RIya f SdzNJ NBgda leRrnoriiék etrihiquésied NI G dzl
Europe de I'Ouest, Paoli et Reuter (2008) mettent également en garde qu'il serait faux de
considérer ces groupes de trafiquants qui partagent la méme ethnicité comme un bloc
monolithique et uniforme. Les études montreptutdt des trafiquants provenant de milieux
socioéconomiques divers, formant des groupes de tailles différentes, plus ou moins connectés
avec d'autres ressortissants actifs dans le trafic. Certains groupes seraient composés de quelques
amis ou associés,alitres ressembleraient a des entreprises familiales, et une grande partie de

la collaboration temporaire se ferait avec des nouveaux arrivants dans la communauté pres a
s'engager dans les taches plus a risques et visibles du trafic de drogues (par exemgaitch,

2002; et Paoli, 2000).
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car ils sont insulaires, deuxiemement grace a la force de leurs liens familiaux, amicaux et culturels,

Si GNRPAAASYSYSylu OFNIAfa azyid RAFTFAOAESa t LIS

Les réticenck RSa LRt AOASNAR FFOS t f QdziAf A,

réseaux
[ fAOGGSNI GdzZNE aSYofS AyaA RSY2YUNBNI £ QdziAf A
f QO2NRNB t RSYIyidSt SN RSa NBaShdzeE RS (iNdsT Al dzl
fAYAGSaY SG Af SEA&GS Fdzaar OSNIIAYySa NBGAOSY(
f SdzNJ NI G Afd t NEBYASNBYSyGs> I LI dzLJ) NI RS& Si
ont été faites une fois que les processus juadieis suivant les investigations policieres étaient
GSN¥YAYySa 0a2NBSttAS Hnnood ! AYyars At SEA&GS LI
en temps réel, durant les interventions policiéres. Cette lacune est souvent reprochée par les
policiers, mais les corps de police sont également tres réticents a partager leurs données sur des
SylidzsiSa Sy O2dz2NBA 6901 SG DSNEKSXEZ wnnnod Lf yQ
lutte contre le trafic de drogue de récolter directement des doaséelationnelles (Boivin et
Morselli, 2016). La tache d'extraire des données relationnelles depuis des données 'brutes', puis
de les transformer dans un format adapté a l'analyse de réseau, est un travail fastidieux et
colteux en temps, appuyant ainsi legicences des policiers (Duijn et Klerks, 2014; Xu et Chen,
Hanpo® {dzNJ f QSf SYSyid GSYLERNBfX az2NBRStfA oOoHANCG
2LISNI GA2Yy LRt AOASNBEE y20l YYSy(d RS I adz2NBSAft I
du réseau et de ses participants. Bright (2015) affirme que la plupart des enquétes n'ont pas le

luxe de pouvoir investir un temps considérable a une analyse soutenue des groupes criminels.
Finalement, face aux révélations faites par les analyses deuésgda structure des réseaux de

GN} FAO RS RNR3IdzSa | dz22dzZNRQKdzA Z bl GFN}F 2Fy OHAN
L2 dzNJ £ S&a LRt AOASNEZ aQl GdF1ljdzSNI £ dzy y2YONB AyC
sporadiqguement estplus®d¥ FAOAE S S 0ASY Y2Aya @SyRSdzNJ |j dzS
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les réseaux sont supérieurs aux structures hiérarchiques traditionnelles. Pous hdisémaux sont

dzy S F2NX¥S RQ2NHIyAal A2y a2LKAaGAdzSS SG ARSI
O02YYS S GUNIXFAO RS a0dzLISTFAlFYydiaod /S OKSNOKSdzNI

forme de structure comme étant désorganisée.
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Chapitre 2¢ Problématique et méthodologie

Problématique

Le trafic de drogue implique de par sa nature des réseaux criminels, soit des liens entre divers
trafiquants qui permettent la distribution de substances illicites, demgploducteurs jusqu'aux
consommateurs. La littérature fait ressortir que ce type de trafic souvent transcende les
TNRYGASNBEE a5 RAGAAS Sy L) dzaASdzNB yADSEdzE o6 f |
en gros, et la vente au détail), et méledze 2 dZNRQKdzA 3ISYSNI £t SYSy G RI g
RQSYGNBLINBYSdzNB ljdzA F2yd FFFFANBa SyaSvyoftS RS
criminelles qui se présentent (Heber, 2009; Malm et Bichler, 2011; Natarajan, Zanella, et Yu, 2015;
Strang 2014). Cela donne donc des réseaux de trafic de stupéfiants a caracteh@narchique,

flexible et dynamique. Dans leurs opérations, les policiers semblent surtout pécher des segments

des marchés de drogues, ces segments montrant certaines des edlitaroporaires entre les
entrepreneurs pris dans les mailles du filet (Natarajan, 2006). Certains auteurs notent cependant

de la variété dans la structure des groupes de trafiquants, et les activités au centre de la chaine

RS GNI FTAO of QAIYSLIZSSNG HEAIN®R23yD SNV LIEIA WSS NI A Sy i RI @y
soudées et organisées (Adler, 1985; lwanski et Frank, 2014; Malm et Bichler, 2011). La
mondialisation économique semble aussi avoir eu un effet sur les réseaux de trafic de drogues,

en modfiant la structure des opportunités criminelles. Le contexte actuel semble favoriser

f OSYGUNBLINBYSdzNAI G S tF FEtSEAOATAGS oOobl bk NI 2k
2003). De plus, la prédominance de certaines minorités ethniques ldatrafic de certaines
substances illicites, dans certaines spheres de marché, s'expliquerait en partie par les avantages
conférés par I'appartenance a diverses minorités ethniques, notamment en termes d'acces a un
réseau de contacts a l'international, &rmes de proximité au routes du trafic de drogues et/ou

aux pays producteurs, et en termes des difficultés d'infiltration pour les corps de police locaux
(Colombani, 2008; Kleemans et Van de Bunt, 1999; Paoli et Reuter, 2008). Le facteur
d'appartenance thnique ne serait cependant pas ce qui soude tout d'abord ces groupes de

trafiqguants, mais leurs liens familiaux, amicaux, ou intimes (Kleemans et Van de Bunt, 1999;



Malm, Bichler, et Nash, 2011; Paoli et Reuter, 2008; Raab et Milward, 2003), et il ty aurai
beaucoup de diversité dans les réseaux de trafiqguants au sein méme d'une minorité ethnique

(Paoli et Reuter, 2008).

bSIyY2Aiyazr tfSa F2NOSa& RS f Q2NRNB YIAY(GASyySyl
drogues, et présument la dominance de groupes hiérarchiques et centralisés qui tentent d'assoir

dzy O2yiUGNBES &dz2NJ £ S YINOKS 0 a moueSdvdntageuseienn 0 @
LISNYSGGFYyd RQS@FE dzZSNI LI dzis G 1jdzS RS LINBadzYSNJI £
interventions policieres selon la structure qui ressort des analyses (Girgatieas Framis, 2014;
a2NBRStfAZ HAANPOabteurs@IEsRIAY linréBda pall éxémple $elBriileur niveau

de centralité, ou selon le caractére unique ou stratégique de leur role, permet aussi de mieux

cibler les interventions de la police (Morselli, 2009; Sparrow, 1991b; Strang, 2014).

Toutcecimety @I f SdzNJ f QdziAft AGS RS tQlylfteasS RS NBaSl
policieres qui cherchent a démanteler les réseaux de trafic de drogues, et par conséquent affaiblir

les marchés de stupéfiants. Dans le canton de Genéve, se situamt-aueast de la Suisse et a la

frontiére francaise, la police genevoise tente depuis plusieurs années de démanteler divers
NE&SIFdzE RS GNIFTAO RS RNR3IdzSad [ S&a Ay(iSNBSYylAz2,
et les connaissances policierési f S 06Saz2Ay RQdzyS @AaArz2y LI dza
NB&SFHdzE S&aid NBO2yydzSz SiéG YSiG Sy @It SdzNJ f Qdzii A €
RQI O A9%& i& Bolice namtonale de Genéve ZQ)) ainsi que différents rapports annuels
RQFOGAGAGS RS&a oNAIIFIRSaAE RS LRtAOS ESSa adzNJ f S
t DSYy8§@S LINA2NRA&ASYy(d fF fdzidS O2yGNB €S GNFXFAO
asStz2y ft1 @GAarzy LIt A Opriginabaniise, ¥tleharchéldeNd cBcdidge A Yy R
LI NJ RSa NBaaz2NIliAaal yia ROQAMNRitisdzSs raportstin@iqudnd & G =
S3FtSYSyid 1jdzS FI OS Il dzE y2YOoNBdzaSa 2LISNI GAz2ya |
années, un bomombre de trafiquants de cette substance actifs dans la vente en gros semblent
daQsiNB RSLI I OSa Sy CNIyOS @2AaAySe [ LRfAOS
trafiquants albanais vers le marché de la cocaine. Ce mouvement semble néanmoissaneipa

provoqué de conflits particuliers entre les groupes. De ce fait, la police percoit le marché de la
020 0OyS 02YYS Silyd RIFIGFYyGFr3S O2YLISGAGATE 2G
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RS ftQ2FFNB Si RS I R &iitéy mo@nbqub I8s stratédiss Brioriséest NI L.
LI NJ £+ LIREtAOS RlIya I fdzidS O2ydidNB S GNIFXFAO
localisation de lieux de stockage. La police genevoise utilise aussi des moyens de surveillance
électronique, faitdza  3S RQAYF2NXIF G6SdzNA> SiG GSydS RS Y
collaborations avec diverses polices étrangeres suivant les besoins d'une enquéte.

5Fya O0S 02y GSEGS Si FFAY RQ2LIGAYAASNI £S48 Ayas$s
Ll2tf A0S 3SyS@2rAasS &2dzKFAGS SEFYAYSNI fUdzal 38 RS,
fait une application rétroactive de ces méthodes sur deuraésg genevois de trafic de drogues,

fS LINBYASNI F@Fyd SGS AYLIX AldzS RFrya €S GNIFAO F
fI O2yaidNHzOGA2Yy RS YIFIGONAROSa NBtFridA2yySttSa O¢2
bases de données poicNE a4 RS I t 2t A0S OFyid2ylFtS RS DSys
RQSGI f dzS8NJ f I & i NHzOpuaRBA RSy iDSBA RBIJIES NB A BH SN 3
d'examiner le potentiel de fragmentation de ces deux résgauxt A Yy & A |j dzfe ceftans Y LI2 NIi
FGGNROdziA RQIFOGSdzZNA SiG RS fASyazr y20FYYSyid €
intimes. Une comparaison plus détaillée des deux résesuikensuitab [ Q20 2SOGA T FA
LI2 dz@2 ANJ 2FFNANI RS& NI O2 Ynydey/iRénigritighy polici§re) afini  t
RQIdZAYSYGSNI §t QSTFAOFOAGS RS&a 2LISNIGA2YEA REY
OSGGS SiGdzRS LISNX¥YSG S RS@OSt2LIISYSyd RSa O
YSGK2RS&a RQI yInskEsieSqudes poicrasS | dz R

Méthodologie

Le présent chapitre révele les procédés méthodologiques qui permettent de répondre aux
202SO0ATA LINRLIRAaSa LR2dzNJ OSGGS SGdzRS® ¢2dzi RQI
et la construction des matriée RS t ASya Sié RQFGONROdziA ljdza O2
cocaine et d'héroine a Geneve. Une description sommaire des deux réseaux est ensuite proposeée.
tdziaz Af &aQF3IAG RS LINBaSyaGaSNI £Sa YSadaNdim dzi A f
ROARSYGATFTASNI £ SdzNB F Ol SdzZNA Of Sa Sid tSa OF N Od
le réseau, ainsi qu'afin de déterminer le potentiel de fragmentation des deux réseaux.

[ Q2LISNI GA2yylFfAal A2y Sdesdc@usisdntéhalementtiécites@BSNRA | 0 |

a7



aGNr 6S3IASa RQlylfeasSa

R
f QdziAtAAlGAZY RSE G(SOKy

< ax
—n Qx
@ N
e <
m c:
Qx

(@p])
e <
U ax

o
z S
& c
N\

évoqueées.

Provenance des données
[ QdziAf AalGA2yY RS € QF LIINRPOKS RQlIylFfteasS RS NBaS
fdzidS O2yGNB S GNIFAO RS a0Gdz2lISTFAIFIYGaASX RSYIl yl
(Boivin et Morselli, 2016; Carley, 2006; DeijrKlerks, 2014; Morselli, 2009; Sparrow, 1991a). Ce
type de données révele les liens qui existent entre diverses entités. Ainsi, ces données mettent
en relation des individus, des événements, des lieux, des ressources, des transactions (Carley,
2006; Rosg 2016). Le type de lien peut également étre différencié. Par exemple, deux individus
LISdzdSy i sUNB O2yySOGS LI NI dzy fASYy RS LI NBydsS:
LINEP FSaaAz2yySt 2dz RQIFFFAE AL (A 2y adverseyactlid® dalLJS T 2
simplement un lien de communication (Malm, Bichler, et Van de Walle, 2010; Sparrow, 1991a).
5S L dzZAX w2ada& OoHAMcO &adzA3ISNB jdzS f Q2y -cL)Sdzi |

peuvent étre confirmés, incertains, hyihétiques, ou absents.

Il existe différentes sources de données pour étudier les réseaux criminels. De maniere générale,

les études se basent sur des données policieres de surveillance (écoute électronique, surveillance
physique), des rapports de policet des entrevues avec des policiers ou des délinquants
impliqués dans des réseaux illicites (Duijn et Klerks, 2014; Malm et Bichler, 2011; Malm, Bichler,

St blakKZ wamMmT { LI NNRBG6> mdbdomlI0od t N SESYLX S=
leadersth L | dz aSAY RQdzyS 2NHIYAaliGA2y ONARYAYyStfSs
policieres provenant de la surveillance physique de participation a des réunions. Dans une étude

LJ2 dzNJ O2 YLINBY RNB I & i NUzOG dzNB R Q day2006xuiliSeldeg RS R
NEGNI yAONALIIA2Yyad RQSO2dziS (St SLIK2YyAldzSd vdz y
f QS@2t dziA2y RQdzy NB&SlFdz RS GNXrFAO RS RNR3IdzS3A

policiéres de ceaarrestation.

Pour la présente étude, ledonnées proviennent des dossiers d'enquétes générés par les

enquéteurs de la Brigade des stupéfiants (BSTUP) de la Police cantonale de Bappetons
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gue les objectifs de la BSTEHPconcentrentprécisémentsur le démantelement des réseaux de

trafic de stupéfiants./ 2 Y 4 NI ANBYSy (i # comR@é ldzBriydsiéi voie plibligue BtS a
stupéfiants (BVPS), qui cherche a réprimer spécifiguement les transactions de drogues sur la voie
LJdzo f AljdzSX SG R2y O f QF NNXE sienduéted yhenéepadla BSNUPT A |j dzi
cherchentparticulierement. NB Y2y G SNJ £ Sa TAf A S NBadrdy@Ebeuk INR G A &
FFFFANBA RS (NI TFAO @goRcgrientire@uediv@iBeait uirrEsead 8eitrafi§ deS U dzR
cocaine (affaire LITOS) et un réseau dedrdtéroine (affaire VRAN). Les dossiers d'enquéte

pour chacune des affaires contiennent des rapports d'observation de surveillance physique, des
rapports d'arrestation, des rapports de perquisition, des retranscriptions de proedmux

d'audition, et ds retranscriptions de conversations provenant d'écoutes téléphoniques.
Certaines informations sur les participants dans ces deux affaires proviennent également des
bases de données de la Police cantonale genevoise, notamment la base de données sur les
prévenus. A partir de ces dossiers, les individus incluent dans les réseaux créés sont les personnes
identifiées par la Police genevoise comme participants dans le trafic de stupéfiants. Cette
participation peut se faire en tant que vendeur, acheteur, tramsgar, ou une participation a la
'logistique' du trafic de stupéfiant (par exemple, I'achat de billets d'avions pour et I'accueil des
mules, la mise a disposition d'appartements pour le stockage de la drogue, etc.). Cette étude
exclue les acheteurs consonateurs que la police n'a pas identifi€ comme ayant également un

rle de revendeur euxémes. Ainsi, les deux réseaux de trafic dans cette étude se composent,
respectivement, des individus identifiés, surveillés, ou arrétés par la police genevoise dans le
cadre des affaires LITOS et VRAN, et pour lesquels la police a établi une implication dans des

activités de trafic de cocaine ou d'héroine, respectivement.

Quant a la définition des relations entre les participants, il existe un lien entre deux partgipant
lorsque les documents contenus dans les dossiers d'enquétes (rapports d'observation de
surveillance physique, rapports d'arrestation, rapports de perquisition, retranscriptions de
procesverbaux d'audition, retranscriptions de conversations provenant calges
téléphoniques) indiquent que ces participants ont été en contact, par communication
téléphonique, ou en personne, ou via un transfert d'argent. De plus, une attention particuliere a

été portée aux types de liens, notamment l'existence d'un lien alemé entre deux individus,
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ou d'une relation plus intime (une relation romantique, ou une amitié datant de I'enfance avec
un lien d'origine géographique). Pour permettre des analyses sur ce type de liens que la littérature
qualifie de plus 'forts’, uneofce de '2' a été attribuée pour ce type de lien dans la configuration
de la matrice relationnelle, alors que les relations ou la caractéristique professionnelle prédomine
ont recu une force de '1". Ainsi, la matrice relationnelle pour chacun des deuawésst une

matrice symétrique avec valeurs.
Description sommaire des réseaux généerés

Affaire LITOS

L'affaire LITOS concerne une enquéte sur un important réseau de trafic de cocaine actif sur le
territoire genevois, menée entre octobre 2012 et juin 2QE8 la BSTUP. Cette affaire fut jugée

en 2015. Dans l'optique des enquéteurs, cette affaire concernait principalement des trafiquants
originaires de la GuinéBissau, et elle comprenait deux protagonistes principaux, qui importaient

et revendaient la drogel dans le canton de Genev€es deux importateurs se connaissaient
directement, utilisaient les mémes complices parfois, mais ne collaboraient jamais dans leurs
I FFFANBA RS GNIFAOP ! Ayarszs aSftz2y f Sgioupedé A OA S N.
trafiquants interconnectés, menés par chacun des importateuesenquéteurs ont également
identifié divers liens familiaux entre les trafiquantp. Q Sy |j dtsuia Sclairement avec
I'arrestation d'une mule transportant de la cocaine en octobre 2d12éroport de Geneyesuite

a I'évaluation de diverses informations transmises par des sources confidentielles. Dans cette
affaire, l'arrestation de nombreuses mules a permis d'identifier, de surveiller, et d'arréter
différents fournisseurs, importatels, revendeurs, ainsi que des complices participant a la
'logistique' du trafic de cocaine dans ce réseau. Ce réseau était actif principalement dans
limportation et la vente en gros de cocaine. A travers I'enquéte, plus de 17kg de cocaine ont été
saisis. €pendant, les enquéteurs admettent que malgré ces saisies, les trafiquants principaux
dans ce réseau n'ont pas manqué de cocaine a vendre avant leur arrestation. Ce réseau démontre
eégalement I'ampleur internationale du trafic de cocaine, avec l'identioadle fournisseurs au

Brésil et en Bolivie, la complicité de trafiquants et de mules habitant le Portugal, et I'arrestation
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de certaines mules en Amérique de Sud ou dans d'autres pays européens. A plusieurs reprises,
les enquéteurs se sont méme déplacdsraernational afin d'auditionner des mules, dans le but

d'obtenir des renseignements et des preuves pour cette affaire.

Les dossiers d'enquéte révelent la participatiorBdeacteursdans ce réseau de trafic de cocaine,

et 504 liensles unissant. 73%N=61) des participants sont des hommes. Au niveau des origines

des participants, deux pays d'origine sont dominants: 52% (N=44) des acteurs sont originaires de
GuinéeBissau, et 21% (N=18) sont originaires du Portugal. Il semble ici déja important de note

que la GuinéaBissau était officiellement une colonie portugaise de 1879 a 1974, et que la langue
nationale du pays reste le portugais (Simonis, s.d.). Concernant le pays de résidence des
OGN} FAljdzr ydia ARSYGAFTASA RIFEya f 8 neNdsidédntdpas[ L ¢ h {
2FFTAOASEESYSYyld Sy {dziadaasS Fdz Y2YSyid RS f QSyl dz
Brésil, 5% en Guinégissau, 5% en Bolivie, 1% en Espagne, et cette information est manquante
pour 2 acteurs). Quant aux roles des participarasslle trafic de cocaine, 38% (N=32) des acteurs
identifiés avaient un réle de 'logistique’ au sein du réseau, 25% (N=21) étaient des revendeurs,
24% (N=20) des mules, 7% (N=6) des importateurs, et 6% (N=5) des fournisseurs. Aux aboutissants
de lI'enquéte,52% (N=44) des participants actifs dans ce réseau de trafic de cocaine se sont fait

arréter. Finalement, 31% (N=26) des trafiquants du réseau LITOS sont reliés par un lien fort de

parenté ou intime.

Affaire VRAN

L'affaire VRAN concerne une enquéte sur un important réseau de trafic d'héroine actif sur le
territoire genevois, menée entre février et novembre 2016 par la BSTUP. Cette affaire fut jugée
en 2017. L'affaire concernait principalement des trafiquants oaigas d'Albanie, avec des liens

de parentés entre plusieurs des participants, qui importaient de I'héroine en Suisse, et la
revendait a la fois a des clients revendeurs albanais ou a des clients consommateurs toxicomanes.
Ce réseau était ainsi actif darimportation, la vente en gros, et la vente au détail, et ce depuis
2012 ou 2013, selon les informations obtenues par les policiers. Dans la perspective policiere,

cing des trafiquants principaux ont été arrétés, mais le trafiquant identifié par les eeqgrgt
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comme le gestionnaire principal du groupe n'a pas été intercepté. L'envergure internationale de
ce trafic était également trés visible, sachant notamment que les protagonistes étaient basés a
Gaillard, en Franeeoisine, et que les gestionnaires iddi#s par les policiers ne venaient
presque jamais a Geneve. Cette affaire a d'ailleurs demandé une importante collaboration
internationale, notamment face a la perquisition de I'appartement des trafiquants principaux sur
le territoire francais. D'autre p#§ les fournisseurs du réseau se trouvaient principalement en
Albanie et en ltalie, et semblaient emxémes faire affaire avec une filiére hollandaise de trafic
d'héroine. Entre février et fin avril 2016, les policiers ont estimés que ce réseau avdi écou

environ 9,8kg d'héroine, correspondant a la vente d'environ 25kg d'héroine coupée.

Les dossiers d'enquéte révelent la participatiord@eacteursdans ce réseau de trafic d'héroine,

et 186 liensles unissant. 100% (N=43) des participants sont des haniree grande majorité

(92%, N=22) des acteurs identifiés formellement (via une interpellation ou une arrestation) sont
originaires d'Albanie, mais cette donnée est manquante pour 44% (N=19) des participants dans

le réseau. Au sujet du pays de résidenceYa YSYy & RS  QcBeftlcaizsulpSUE72% S f dzA
(N=31) des membres du réseau VRAN. De-Gelx= ppiz2 ObTImT O yQSOFASYy(d L
(45% résidaient en France, 7% en Albanie, et 3% en Italie). Quant aux roles des trafiquants dans
ce trafic d'héraiie, 30% (N=13) des acteurs identifiés avaient un réle d'ouvrier, 23% (N=10)
avaient un rble de 'logistique’ au sein du réseau, 21% (N=9) étaient des revendeurs, 12% (N=5)
étaient des fournisseurs, 7% (N=3) étaient des importateurs et-gemssistes, et fialement 7%

(N=3) étaient des toxicomanes revendeurs. Aux aboutissants de I'enquéte, 28% (N=12) des
participants actifs dans ce réseau de trafic d'héroine se sont fait arréter. Finalement, 19% (N=8)

des acteurs partagent un lien familial ou intime.

Selon ¢s informations présentées, I'on peut déja apercevoir que les deux réseaux différent tout
d'abord au niveau de leur taille et de leur nombre de liens, le réseau de I'affaire VRAN montrant
une ampleur plus limitée. Cette différence de taille sera traitéasdie chapitre de discussion.
Quant a l'origine des participants, les statistiques descriptives de proportions dépeignent, a
premiére vue, la vision des policiers genevois sur la prédominance des africains de I'Ouest dans
le marché de la cocaine, et debahais dans le marché de I'hnéroine. Le sujet de I'appartenance

ethnique sera également approfondi dans le chapitre de discussion. Au sujet des roles des
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participants dans le trafic mené par chacun des réseaux,-cens coincident pas précisément,

et cecis'explique par le fait que les deux affaires ne traitent pas exactement du méme niveau de
trafic pour chaque substance. Par exemple, les enquéteurs dans l'affaire LITOS ne sont pas
redescendus jusqu'aux individus impliqués dans la vente au détail, eexgligue I'absence
d'acteurs avec un role d'ouvrier dans le réseau LITOS. D'autre part, comme expliqué dans la
description de l'affaire LITOS, les policiers dans cette enquéte ont investi de nombreuses
ressources dans l'interception de mules, afin de modeurs renseignements sur les plus gros
trafiquants, ce qui explique la proportion élevée de mules dans ce réseau. Les enquéteurs du

réseau VRAN n'ont pas utilisé cette stratégie.

Evaluation de la structure des réseaux

Les premieres analyses de ce ragpmherchent a évaluer la structure des deux réseaux mis en
avant. De facon globale, il est tout d'abord important de connaitrdelasité généraledans un
réseau, qui est calculée en divisant le nombre de liens existant dans le réseau, par le nombre de
liens qui existerait si chaque acteur était connecté directement a tous les autres participants dans
fS NBaSldzd / SGGS YSadzNE R2yyS dzy a02NB Sy diNB
sein du réseau, ou a quel point tous les acteurs du réseaiucennectés entre eux (DécaHetu,

2018). Ensuite, une évaluation de la structure d'un réseau demande de se pencher sur le nombre
RS fASya RANBOUGA dedudigeydidedréSstila mebundditiis@sipodr efféctaed [ |
ce calcul, qui estrusimple décompte du nombre de connexions directes de chaque participant
dans le réseau (Borgatti, Everett, et Freeman, 2002). Il devient ainsi possible d'établir si un réseau
se structure de facon a compter un nombre de liens directs similaire entre jaritades
participants les réseaux de type "smallorld"t ; ou s'il adopte une structure avec une majorité
d'acteurs montrant peu de liens directs, et une minorité de participants tres conmedtds
réseaux de type 'saréchellet (Bright, 2015; Bright, @enhill, et Levenkova, 2014; Iwanski et
Frank, 2014; Malm et Bichler, 2011).

Il est également possible d'évaluer l'organisation d'un réseau en se penchant sur sa structure
OSY(iN}IfAaSS 2dz RSOSY(iNItAasS: Si OSGphéri6y SEI

d'acteurs dans le réseau, qui different dans la densité des liens entre les acteurs de chaque groupe
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mesure deO dzdzNX LIS NA LIK S NXbfait4eO B @ SHANR §F &8 QF OG SdzNR T A 3
RS fI LISNALKSNARS Rdz NBaSlkdzz SiG R2yyS dzy O0O2S¥¥F)
S RQdzy S LIS NFLIREHNICEst énsueddutNdensité par groupequi permet
dexaminerl RSy &aAidS RS& fASya ldz aSAYy RS&a Sié SyidNXB
outil calcul la densité, entre 0 et 1, des connexions directes intragroupes et intergroupes (Borgatti,

Everett, et Freeman, 2002).

Par ailleurs, en examinant la struotud'un réseau, il est intéressant de s'intéresser a la présence

et la configuration decliques 1l y présence d'une clique lorsque trois acteurs, ou plus, sont tous
connectés entre eux (Décahetu, 2018). Afin d'évaluer la tendance du réseau a former des
cliques, il faut mesurer leoefficient d'agglomération qui évalue le regroupement des acteurs
dansunréseaby & QAY I SNBaal yi | @hgatti Eye®t et RremanS20@N (S ¢
Dans cette étude, la mesure pondérée de ce coefficient géliaée Cette versiorattribue un

poids a la densité locale de chaque acteur en fonction de la taille de son voigphageque de

donner une simple moyenne de la densité locale de chaque acteur (Hanneman et Riddle, 2005).
Sit S 02 ST 7T A Oaténpandéreddpasse te 2iveSuNi® densité globale dans un réseau, le
réseau se structure de sorte a former des cliques (Dégaty, 2018). Plusieurs analyses des
cliques sont possibles. Pour cette étude, l'intérét se porte sur le nombre de cliquediédatis

chacun des réseaux, I'échelle de taille de ces cliques, et le nombre de cliques dans lequel un acteur
peut se trouver. De plus, afin de comprendre comment les cliques s'organisent pour chacun des
réseaux, l'outil d'analyse de réseau socialyadic QAP correlatiohest utilisé. Cet outil permet
d'analyser les associations existantes entre les relations dans deux matrices (Borgatti, Everett, et
Freeman, 2002). Ici, I'association entre le nombre de cliques dans lesquelles deux acteurs se
retrouvent ensemble, et le fait de partager un lien qualifié de plus 'foitidiquant la présence

d'une relation familiale, amicale ou intime est mesurée.

P

' AYaAZ 0O0Sa RAFTFSNBYyGSa YSadaNBa LISNXYSiaGaSyi

S
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J

de trafic de drogues, adaptées au profil de chaque réseau criminel.
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Identification des acteurs clés

AWRSt £t RQdzyS YSAff SdzNB 02 Y IWNISK Rdky? yYNBRSS | fdx  OaNd
AYLRZNIGFYG LIRdz2NI £ Sa F2NOSa RS LRfAOS RS 02yyln
centraux, ou clés au succes des activités criminelles. Au début des années 1990, Sparrow (1991a)
YSGUI A0 RSSHA TSWOIiA2yi RSBA ROMISdzNE Of Sa t G NI @S
I FAY RS YASdzE NBLISNBN f $& Getrrajtcdeldayrg préséneet R Qdzy
LI dza Kl dzi = LISNXYSG RQARSY(GATASN f SadirdcOuk &deNE f S
le plus grand nombre de liens directs. Cependant, la littérature suggére que, pour un réseau qui
2LIBNB RIya dzy O2yGSEGS RQAffS3ILEAGNSE SiG R2yO
les acteurs les plus connectés dans un régeasont pas forcément ceux avec le plus de pouvoir.

'y RSANB StSPS RS OSYidUNYtAGS LRAYGS G2dzi RQI 0
LI NOAOALI yiG LI dza @dzZ ySNI o0f S f2NBR RQdzyS Ay idSND

llsembleg | §2ANJ O2yaSyadza RlIya f1 NBOKSNOKS | dzQdzy
réseau criminel est celle de courtier. Comme expliqué dans la revue de littérature, les courtiers

sont des acteurs qui connectent des participants dans un réseau quoureaient se rejoindre

alkya fl LINSaSyOS Rdz O2dzNIASNXY Lt Said Llaarots
mesure deOSY (i NI £ A 1S Rdi‘calculSIelhoGiiReide fO&E guBn acteur se trouve sur

le chemin le plus court quiconnedeS a8 LI ANB& RQIF O SdzNB o60az2NBRStfAZ
un réseau obtient un score élevé sur cette mesure, plus il se positionne en intermédiaire entre
d'autres participants noftonnectés directement. Selon Bright (2015), la centralité
d'intermédiarité met en avant la qualité, plutét que la quantité, des relations des participants
RIFya dzy NBaSlkdzd ! Ayaaszs fF LINBASYGS SidzRS dziAf A

le r6le de courtiers au sein des réseaux de l'affaire LITOS ‘effdagd VRAN.

Par ailleurs et concernant le réseau de trafic de cocaine de l'affaire LITOS, il est intéressant
d'évaluer une des perceptions de la BSTUP sur cette affaire, qui suggere que le réseau LITOS
regroupe en fait deux 'groupes' de trafiquantsantonnectés, mais ou les deux importateurs
principaux (N1 et N2), ne collaborent pas dans leurs affaires. lls se connaissent, fréquentent des
lieux similaires, font affaire avec les mémes complices parfois (par exemple, N28), et sont au

~

courant que lautredzdz@NBE S3AF £ SYSy i RlIya S GNIFAO RS 020l
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les deux ne sont pas complices ensemble pour leur trafic. N1 et N2 sont aussi connectés via N21,
qui fut la copine intime de N2 durant I'enquéte, mais qui avait également étéd'artime de N1

dans le passé. N1 et N2 ont donc tous deux entretenus un lien intime avec N21, ce qui donne une
place privilégiée a N21 en termes d'acces a l'information. Il en ressort en effet dans les proces
verbaux d'audition avec cette complice qu'al@u donner aux enquéteurs des informations a la

fois sur les complices de N2 et de N1. Ainsi, la question se pose quant a la position clé de N21
dans ce réseau de trafic de cocaine. Afin de faire cette évaluation, la meswenttalité
d'information eg utilisée. Cette mesure reflete la distance en termes de liens nécessaires pour
rejoindre tous les acteurs d'un réseau en utilisant tous les chemins possibles entre les acteurs. Un
niveau plus élevé sur cette mesure signale qu'un acteur peut rejoindeerppidement tous les

participants dans le réseau (Décdatgtu, 2018).

La fragmentation et le démantelement des réseaux
Comme apprécié dans la revue de littérature, les interventions policieres ont souvent pour
objectif principal de démanteler les réseaux de trafic de stupéfiants qui font 'objet d'une
investigation par la police (Bichler, Malm, et Cooper, 2017; Brigh§)2Qlanalyse de réseaux
sociaux, et plus spécifiquement la mesureddilta de fragmentation permet de mesurer l'impact
de perturbation du réseau que cause le retrait d'un nombre spécifié d'acteurs (Didétuy
2018). Essentiellement, le retrait de cdrta acteurs permet de diviser le réseau en plusieurs
composantes déconnectées. L'algorithme calcule et retire le ou les acteurs avec un potentiel de
fragmentation élevé, et donne un résultat du delta de fragmentation, ou plus-cekst élevé,
plus la peturbation du réseau est grande face au retrait des acteurs. Un delta de fragmentation

égal a 1 indique qu'il n'existe plus aucun lien entre les acteurs restant.

Ainsi, la présente étude évalue le niveau du delta de fragmentation en retirant un nombiséréc

RUF OGSdzNARZ | RFLIWGS LI2dz2NJ OKI Odzy RS& RSdzE NBaSI d
NEGANBNI RSa | OGSdzZNE> 2dzaljdzdt f 420 055 yAide2§ dzRIQdA
fQ200SyGA2Yy RQdzy LI I GSI dz RI ¥i& cds léchédnt. fll Selabidt Rdz R

ensuite important de faire une comparaison entre les acteurs effectivement aré&téac retirés
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du réseaa aux aboutissants des enquétes policieres, et les acteurs que les analyses désignent

comme causant un maximum de fragmatibn dans les deux réseaux respectifs.

Les attributs des acteurs

Les dossiers d'enquéte et les informations contenues dans les bases de données policieres
LISNXYSGGSYld RQ200G§SYAN) RSa AYyTF2NXYIGA2Ya | RRAGAZ
Ank = Af SadG L2aairoftsS RS O2yaidNHzZANBS RSa Y (NI
caractéristiques pour chaque acteur. Les attributs des acteurs sont importants, dans la mesure

ou ils font échos a la capacité qu'ont les acteurs a agir leur capdial sotméme mesurer selon

les connexions des acteurs et leur positionnement dans un réseau (Malm, Bichler, et Cooper,
HAMTO® t2dzNJ OSGGS SGdzRST tSa FGdNRodzia RQF OGS
sont le role principal dans les adtvi S& RS GNIF FAO RS RNR3IdAzS:E S
résidence. Un attribut de lien est également analysé, celui du type de lien qui relie les trafiquants,

j dzQAf a2A0 FlLA0fS ONBflIdiA2Yy AGNAOGSYSyds O2VYY!
FGOGNROdz A LISNXYSGGSYyld RQAYGISNILINBGSNI OSNIFAySa |
jdzt yiG £ fF LINBR2YAYlFIYyOS RS OSNIIFAYySa YAY2NRGS

a Geneéve.

[ 2GNY §S3IAS RQlylLfeas
L'utilisation des mesures dialyse de réseaux sociaux s'inscrit dans une stratégie d'analyse de
type quantitative, ou plusieurs coefficients sont calculés. Suivant la configuration des matrices de
fASya SO0 RSa YIGNAROSa RQFGUNAOdzI & |detdahitldé S NB a
020l 0ySs tSa lyrteasSa RS NBaSH debrsich 8.8 etthiS| f A & S
logiciel KeyPlayervérsion 2 pour les analyses de fragmentation des réseaux. Les analyses
statistiques sont réalisées a l'aide du logiciel SR&sion 2%. Les sociogrammes sont réalisés
avec le logiciel NetDrawérsion 2.168 Les résultats de ces analyses permettent de statuer sur
la structure de ces deux réseaux, sur la présence et les caractéristiques des acteurs clés, sur le
potentieldeF NI IYSy Gl A2y Si RS RSYlIy(usftSYSyi RSa NB
des attributs des trafiquants et de leurs liens. Les réseaux des deux types de trafic sont ensuite

comparés davantage dans le chapitre de discussion, afin de mettre enlasaimilitudes et les
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différences entre deux réseaux trafiquant des substances illicites différentes. Au travers des
interprétations, certains éléments contenus dans les dossiers d'enquéte sont utilisés, afin

d'affiner la compréhension des résultats.

%

Lest AYAUSa Y$[]K2Fv22f237\ljdzéé RS t Ql yI |

criminologie
Avant d'appliquer des outils d'analyse de réseaux sociaux sur des réseaux criminels, il est
important d'aborder certaines limites méthodologiques relevées par la littérature en
crimindogie. Une limite qui se présentent dans chaque étude est celle des données incomplétes.
a2NBRStfA OnwHnngpd RSOfFNB jdzSE LISdz AYLRNLS €S
ASYSNI fSYSyYy(d |jdzQdzyS @GA&aA2Yy LI NI ASTt feSexiR&Et NB & S
az2dza fI FT2NX¥S RQIFOGSdzZNE 2dz RS fASya FOGATa RI
détection policiere (Bouchard et Amirault, 2015; Bright, Greenhill, et Levenkova, 2014; Carley,
2006; lwanski et Frank, 2014; Jones et al., 288m et Bichler, 2011; Malm, Bichler, et Nash,
HAMMT a2NBSEEAS HandpT { LI NNRS>X mppmMood az2NRASE
AYy@SaiaAdalraArazy LRfAOASNSE &adzNJ dzy NBaSlkdz ONAYAyYyS:
parrapportalNB & S| dzd ' yS SyljdzsidS S dzy Y2yAG2NRARYy3I LI
plus complete du réseau. De plus, Von Lampe (2009) releve que ce sont principalement les liens
actifs qui sont mis en avant, et qu'il est difficile de capturer la préseededs latents, activés
seulement sporadiquement lorsque des besoins ou des opportunités se présentent.
''yS tAYAGS SEAAGS S3aAFLtSYSyld RlIya tF LINB&aSyoOSs
SESYLX S5 a2dza fF F2N¥S {RQdAASY (iINdz3 X $\80 IROMBY 2HA &
RIFIya dzy NBAaASIdzZ &adaadS t fQAy@SaitAraasSyYSyid RAA
quelques acteurs. Un acteur peu donc apparaitre comme étant central dans un réseau, mais cette
centralité peut étrele@® RdzA i Rdz y2YO NS NBf I GABSYSy G LI dza A
sur cet acteur (Bright, Greenhil, et Levenkova, 2014; Gim8aémas Framis, 2014; lwanski et
Frank, 2014; Jones et al., 2018; Malm et Bichler, 2011; Martineau et Lecocq, 2016; Rawleet
2008; Sparrow, 1991a; Wood, 2017). Morselli (2009) suggére que le point saillant des analyses de
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NEaSldz Sad fI RSGSOGAZ2Y RS LI NIAOALIyidGa OSy i N
I OGSdzNE Of Sa | dz RSodzi RQdzyS Ay@SadAadalrdrazy LRt
Un biais de sélection existe aussi dans le sens ou les données policieres refletent des activités
criminelles qui ont échouées. Contrairement a la recherche sur les réseaux sociaux
conventionnels qui se focalise davantage sur les réseaux qui prospereathiarche sur les
NSaSldzE ONAYAYSta aQl GGFNRS YFE22NAGlI ANBYSyid &
du filet policier (Morselli, 2009). Selon Kleemans et Van de Bunt (1999), ce fait combiné a l'analyse
d'affaires clauses empéche de vapidement les développements nouveaux au sein des réseaux

de trafic de drogues, et la connaissance de ces développements est cruciale pour I'adaptation des

interventions policiéres.

''yS FdziNB fAYAGS | LI NI nid RI gaas ub Bskau Oridingl. §aNBS & R
capacité de la perspective de réseaux a apporter des explications distinctes est mise en question
visa@A d Rdz FFAG 1jdzQdzy NBaSkdz a20A1t3X REya al T2
tout le monde (Morselli, 20099 9y SFFSG> Af yS LINFAG LI & SOAR
aux parametres de délimitation des réseaux, ce qui rend les frontieres des réseaux plutot floues
(Boivin, 2014a; Duijn et Klerks, 2014; Jones et al., 2018; Malm, Bichler, et C&dgenvdrselli,

2009; Sparrow, 1991a; Xu et Chen, 2005). Dans la présente étude, ceci devient important dans la
RAAGAYOUAZ2Y SYGNB tS NBaSlkdz RS NI FAO RQKSNERO
qgue cette étude pose entre ces deux réseallest essentiel de dire que cette distinction ne
LINB&dzYS LI & f QAYRSLISYRIy0OS SEOf dzai @S RS 0S&a RS
OHNNMOE y2dza LR2dz@2ya SygaalaISNI ft QSEA&AGSYy 0SS RQ
et de ca@aine ne seraient en fait que des seagseaux de celtgi. Les opportunités criminelles et

la nécessité de collaboration dans le trafic de chaque substance puisent dans le méme bassin de
délinquants potentiels a Geneve. Les rapports annuels des brigadpslide notent également

S Y2dz@SYSyid RS OSNIFAYya GNIFAlLdzr ydia RQKSNEROY

donc amplement interconnectés.

5Ql dzi NB LI NIZ dzyS €AYAGS SEA&GS FLFEOS t 1 R
constructionR Qdzy’ NB & S dz NB LINB&Smoméht préclsianis lé terRpS. MaISIds dzA
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NSaSldze yS az2yid LI & adldaljdzSaz Sia fQF&aLlSol Re
pris en compte (Bright et Delaney, 2015; Carley, 2006; Duijn et Klerks, 20féf, R2016;

Morselli, 2009; Sparrow, 1991a; Von Lampe, 2009). Au fil du temps, des liens entre des acteurs
déja présents dans le réseau peuvent se former et se dissoudre, des acteurs peuvent étre ou se
NEGANBNE S RQF dzii NB ¥seat§étudefait ¢ta 868 delixdesddiix déntifidzd L O
aux aboutissants des enquétes policieres. Malgré la fragmentation presque totale apparente dans

les deux réseauy, il est impossible de connaitre la trajectoire des individus impliqués qui n‘ont pas

été arrétés. Ceuxci ont pu, par exemple, se joindre a d'autres groupes de trafiquants, ou se
tourner vers des acteurs ou des liens Adentifiés dans les enquétes. Il est essentiel de garder a

f QSALINRG 1jdzS € Sa 02y Of dza A 2 yléur sigiifitdtidn idnesfirdzaNike OS & |
fS&a LINIAOALIY(G&a RIya tS5S&8 NsasSldze RS GNIFAO R
Finalement, une critique importante de I'application des techniques d'analyse de réseaux en
criminologie est soutenue par Felson (200f)i retient I'apport heuristique de cette approche,

mais qui rappelle que l'analyse de réseaux sociaux en criminologie n'est pas une théorie de la
coopération et de l'organisation criminelle. Pour ce chercheur, la perspective de réseaux
s'intéresse tropaux groupes de personnes; et il faudrait se pencher davantage sur les
événements, les lieux et les contextes ou les criminels se rassembiéfenfer convergence

settings' (Felson, 2006, p.9)). Selon Felson, ces cadres sont plus importants car il<t¢reromet

meilleure appréciation de la structure de la coopération criminelle, méme si les individus actifs

dans un réseau criminel fluctuent. En d'autres mots, ces lieux de convergence criminelle
permettent de comprendre la structure et la continuité duince, malgré l'instabilité des

individus, des groupes, et des réseaux. Méme lorsque les participants changent, les contextes
criminogenes peuvent persister. Dans cette optique, Felson (2006) soutient qu'il ne faut pas
s'intéresser a la "téte" d'un réseau,ais a ses "pieds"”, en se concentrant a supprimer ou limiter

les contextes ou la coopération criminelle rencontre I'espace public ou ou les criminels eux
mémes se rencontrent. Felson met ainsi I'accent sur I'écologie du crime, qui sera discutée

davantage das le chapitre de discussion de ce rapport.

En dépit de ces limites, I'utilisation des méthodes d'analyse de réseaux sociaux reste importante.

D'une part, I'application de ces méthodes permet d'assurer que la structure d'un réseau criminel
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est recherchéeet évaluée, plutdt que présumée (Morselli, 2009). D'autre part, ces analyses
permettent d'approfondir notre compréhension du fonctionnement du trafic de stupéfiants,
essentielle afin de créer des politiques de contrdle et de répression efficaces (Jaigei7;

Malm, Bichler, et Cooper (2017). Une meilleure compréhension de la structure et du
fonctionnement d'un réseau criminel permet aux policiers de pouvoir mieux adapter leurs
stratégies d'investigation et leurs opérations. L'analyse de réseauausopermet également
d'exploiter et de faire ressortir les tendances cachées dans le volume tres vaste de données

récoltées au cours des enquétes policieres sur les réseaux de trafic (Xu et Cheng, 2005).
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Chapitre 3¢ Résultats

Dans ce chapitre, les résultats des analyses de réseaux sont présentés, en commencant par
I'affaire LITOS, puis suivi de I'affaire VRAN. Pour chacun des réseauy, il s'agit d'abord de présenter

les résultats sur I'évaluation de la structure du réseau. Suigastiite les résultats en rapport

avec l'identification des acteurs clés, et les résultats des analyses de fragmentation des réseaux.
Finalement, des résultats descriptifs sont mis en avant concernant les attributs des acteurs du
réseau LITOS puis du résedRAN, notamment par rappotdz LJ- 8 & RQ2NAIAY S RS

dans btaque réseau, et aux types de liens qui unissent ces trafiquants.

Affaire LITOS

Evaluation de la structure du réseau

Tout d'abord, rappelons que cette affaire concerne un réseau de trafic de cocaine impliquant 84
trafiquants, reliés par 504 liens. Hansité globaledu réseau LITOS est d®T72. Cette valeur est

basse, et indique donc un niveau faible de cohésion générale dans le réseau. Les résultats pour

les analyses deentralité de degré(voirf Q! y y Babléhul)m fjui mesure le nombre de liens

directs de chaque acteur dans le réseag@@ 8 f Sy & (2 dzi paddipans NiEhs 1§ dzS S
réseau LITOS ont entre 1 et 39 liens directs avec d'autres acttlasmnoyenne de liend QSf § @S
aepb ! SO o ftASya RANBOOaAZ f QLOD{d&SdmdicipantsuSa i O2
réseau. Laentralisation du réseaunesure la propension d'un réseau a diriger les liens vers un

seul acteur (Décariiétu, 2018)A 04073, la proportion des liens concentrés vers un seul acteur

est assez élevée. Ceci indique qu'il existe un ou quelques acteurs gemtattire grande partie

des liens existants au sein du réseau. Ces résultats sont des indices que le réseau LITOS adopte
une structure dite 'sangchelle’, ou la majorité des acteurs ont un nombre relativement faible de

liens directs, et une minorité d'actesi ont un nombre élevé de liens. Un histogrammelae

centralité de degré (Figur®), confirme visuellement cette tendance.



Figure 1¢ Histogramme de la centralité de degré pour le réseau LITOS
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Dans une optique similaire, et suivant les propos de Morselli (2@09¢s distinctions entre un

réseau centralisé et un réseau décentralisé, les résultats pour les analyses de la mesure

O dzdzNX LIS NA LIK S NJoist O I yilySSHRSNAMpEInStténdde Sistinguer les acteurs
YSYONB A& Rdz OdzdzNJ S i aR BTOS.IEnvird® ROVLdés QudtidurS (N-RL@y fohdgri S

fS OdzdzNJ Rdz NB&aSldz [L¢h{®d [S OFf OdzA R@dnRde LI0 | G A :
casunevaliditt de 58,p:: lj dzd A f S EA & (i e rdpfau OuditafivdleRdcairie VO3 R
DécaryHétu (2018) exprime qu'un résultat alela de 60% est tres parlant. Quelque peu sous
OSGiGS o0FNNBx S yAdShkdz RS GILfARAGS RS ftUSEAADS
proche du 'tres clair'. Dplus, Morselli (2009) note que dans un réseau centralisé, la densité des
fASya Said NBfIGABSYSyld StS@PSS ldz aSAy RSa | Oi
au sein des acteurs périphériques. La mesuréddasité par groupe'permet d'évalue et de

O2YLI NBNJ f RSyaAidsS RSa tASya SyidNB tSa I OGSdz
réseau. Dans l'affaire LITOS, la densité des liens entre les acteudgdiNg Said Y2e& Sy y S
élevée, & 378. Elle est cependant bien plus élevée gabe entre les acteurs dulzdzNJ SiG  OS dzE
de la périphérie (,31), et la densité des liens entre les acteursalpdriphérie est tres faible

(0,022). Ceci nous indique ainsi que le réseau LITOS démontre une structure d'un réseau plutbt

centralisé. Cette sticture rejoint les propos de la littérature concernant les réseaux de trafic de
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RNB 3dzSa |jdzA dzdz@NByd Rlya tSa OGAGAGSa asS aa
SESYLX S tQAYLRNIIFGA2Z2Y SiG t1 @SyldSsdyafiaBacs 2
plus organisées et centralisées, en comparaison au groupes actifs aux extrémités de la chaine de
trafic, qui montrent une structure plus décentralisée (lwanski et Frank, 2014; Malm et Bichler,

2011).

Suivant ces résultatde regroupementdu réseau LITOS dans des cliques peut également étre
évalué. Rappelons qu'une clique représente un sgnasipe d'acteurs tous interconnectes, et que

le coefficient d'agglomérationpermet de mesurer la tendance des acteurs a se regrouper dans
des cliques (BcaryHétu, 2018). Pour l'affaire LITOS, le coefficient d'agglomérationléréest

de 0257. Ce résultat est plus élevé quedensité générale du réseau@@?), et confirme ainsi la
tendance du réseau a former des cliquEs. effet, malgré que le rése&lTOS soit globalement
1JSdz RSy aSs I @I fSdzNJ L) dza St S@SS Rdz O2STFFAOAS
de zones de densité locale (des cliques) au sein du rékeaugésultats deanalyses de cliques

(voirf Q! yy SES )ndEntifierit 78 tli§uesidars le réseau LITOS. Chaque clique comprend
entre 3 et 7 acteurs. Certains acteurs ne se retrouvent dans aucune clique, et dans ce réseau un
acteur peut se retrouver jusque dans 44 cliques différentes. Puisque les indicateurs de
centralisaton du réseau semblent indiquer un réseau plutét centralisé, il est fort possible que le

réseau soit centralisé autour de quelques cliques d'acteurs importants.

Afin de comprendre l'organisation des cliques, l'on peut regarder la matrice UCINET
'CliqueOvéiap', qui permet de voir dans combien de cliques les acteurs se retrouvent ensemble.

Un sociogramme de cette matrice (Figu2g illustre un lien entre les acteurs lorsqu'ils se
retrouvent ensemble dans une clique. Une force est également donnée auxriggmésentée

par la largeur des traits qui relient les participants), illustrant le nombre de cliques dans lesquelles
fSa I OGSdz2NE RS NBONRdAwSyld SyaSyvyoftSo [Sa | OdSd
alors que les acteurs périphériques sont esrtyvLa taille des acteurs illustre leur niveau de
centralité de degré. Ce sociogramme montre que les acteurs avec un score élevé de centralité de
RSANB SO FrLA&lIY(d LI NIAS Rdz OdzdzNJ Rdz NBaSldz [L¢
souvent avec @ dzi NB& | O SdzNB OSYy (NI dzEd [ S NBINRIZLISY

semble se concentrer autour de ces acteurs avec une position centrale.
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Figure 2¢  Sociogramme du réseau LITOS reliant les acteurs présents ensemble dans des cliques
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Par la suite, I'on peute demander s'il existe un lien entre le fait d'étre dans plusieurs cliques
ensemble, et le fait d'avoir un type de lien plus fort (de parenté, ou une relation amoureuse ou
amicale datant de l'enfance). Rappelons que I'odiladic QAPcorrelation' d'UCINET permet

d'analyser les associations existantes entre les relations dans deux matrices (Borgatti, Everett, et
Freeman, 2002). Appliqué a la matriGiqueOverlapet la matrice du réseau initial avec la force

des liens spécifiés, I'onbtient la corrélation entre les deux matrices. Pour le réseBlOS, la
corrélationSa i aA Iy A TFA O (.A@&te Bomc uaeCrriélatignSassez fonte entre e

fait d'appartenir & plusieurs cliques ensemble, et d'avoir un type de lienpldslif @ [ Q2 y LIS dzi
AYFSNBNI ljdzS tSa Of AljdzSa R cdutodRiésSittadrs fulcentreg{du & S Y 0
réseau, qui semblent étre eermémes fortement liés par un lien de parenté, ou une relation plus

intime.

Ainsi, le réseau de trafic de cocaige a fait I'objet de I'affaire LITOS montre une structure de
type 'sanséchelle’, ou quelques participamjouissent d'un nombre important de liens directs,

alors que la plupart des acteurs sont faiblement connectés. Le réseau semble centralisé autour
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périphérie du réseau, qui sont etmmémes faiblement interconnectés. La tendance dans ce réseau

a la formation de cliques est également prononcée, et les cliqgues sendieganiser autour des

acteurs centraux qui partagent un lien familial ou intime. Tout éefighe avec les études
précédentessur les réseaux de trafic des stupéfiants actifs principalement dans des activités
O2YYS f QAYLRZNII Ay 02 NHI WSy S5 Gsredie@ don=aS Sy
Eck et Gersh, 2000; Iwanski et Frank, 2014; Malm et Bichler, 2011; Pearson et HoBbs, 200
Williams, 1998

Identification des acteurs clés
IS Gl of Sl dz w, idBnifie fe10 yagfeBrE 8ansMéseau LITOS les plus connectés
directement a d'autres participants dans le réseau. Le tabladeicettepremiéreannexemontre
les résultats pour les analyses deckntralité d'intermédiarité, qui calcule le nombre de fois
qgu'un acteur se trouve sur lehemin le plus court qui connecte des paires d'acteurs. Notons
premierement quef | LJ dzLJF NI RS& | OGSdz2NE | dSO dzy a02NB
sont également ceux avec les plus hauts scores de centralité de. degrquatre meilleurs scores
pour les deux mesures de centralité sont d'ailleurs partagés par les mémes acteurs (N1, N2, N21,
bo0I @SSO dzyS aAYLI S AYyOSNERAAZ2Y RS I LRaAAGAZY
des chemins les plus courts entre tous les acteurs du réseafl IBTO[ QA YLI2Z NI |  SdzNJ b H
sur 30% de ces chemins, et la complice N21 ainsi que le fournisseur N3 sur 16% des chemins les

plus courts qui connectent les participants du réseau. Ainsi, les trafiquants les plus connectés

semblent également étre les cdiers principaux dans le réseau LITOS

1Lt Said LISNIAYySyid RQSYSGUNB jdzStljdzSa Y2da adzNJ f1 LkRaa
RQAYGSNNSRAFNRGS® | yanOle resdairl ITOSne@ue (e higeau@e meldtigntehtré de® déux

mesures est de 0,888 et est significatif. Ceci peut signaler un potentiel probléme de multicolinéarité. Cependant, il

est important d'apprécier la nuance conceptuelle entre la centralité de degré et la centalitérmédiarité, ou la

distinction importante de la centralité d'intermédiarité est d'évaluer le réle de courtier des acteurs dans un réseau,

ce que la centralité de degré ne peut faire (Morselli, 2009). Un acteur peut étre central dans un réseaa car il
plusieurs contacts directs, alors qu'un autre acteur peut avoir peu de liens directs, mais demeurer central dans le
réseau car il connecte des acteurs qui, sans lui, ne pourraient établir de contact (Morselli, 2010). Plusieurs études

dans la littératurerelevent également un niveau de corrélation élevé entre les scores de centralité de degré et de
centralité d'intermédiarité (Bright, 2015: Calderoni, 2012; Malm, Bichler, et Cooper, 2017; Mclver, 2016).
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La littérature sur le sujet des courtiers parle cependant de certains courtiers positionnés de facon
stratégique, moins connectés directement et situés plutdt dans la périphérie du réseau. En effet,

il semblerait qe les avantages conférés par la position de courtier soient réduits lorsque le niveau

de connexion direct est éleve, car la visibilité induite par les nombreux liens directs préne
(Morselli, 2010). Les courtiers stratégiques miseraient donc sur un niveaé ée connexions

indirectes. Les résultats pour cette étude dans le réseau LITOS montrent que deux des acteurs
dans le top 10 des scores de centralité d'intermédiarité (N11 et N10) ne se trouvent pas dans le
OdzdzNJ Rdz NB &SI dz [ L ¢ h §resohtPas Haingeitdp 108sscorRrSddatentrali@ i S dzN
de degré.Ces deux acteurs ont chacun 6 liens directs avec d'autres participants, ce chiffre
équivalant a la moyenne de liens directs dans le réseau LITOS. D'ailleurs, les associations entre les
G NAFofSa RS OSYUuNrftAGS RS RSAINB SiG RUAYISNINS
montrent que le lien est moins fort avecdantralité d'intermédiarité ((20) quavec la centralité

de degré (0/66). Cette association moins fortenalgréle fait que les trafiquants les plus
connectés semblent également étre les courtiers principaux du réseaygere la présence de

certains courtiers stratégiques dans le réseau LITQS0 et N11 pourraient étre ceux qui

jouissent de ce réle.

Un regard ar le statut final d'arrestation montre que N10 s'est fait arréter aux aboutissants de
I'enquéte sur l'affaire LITOS. N11, qui montre un score de centralité d'intermédiarité presque
doublé en comparaison a N10, ne s'est pas fait arréter. N11 fait donée pdetla minorité
d'acteurs qui ne se sont pas fait appréhender dans ce réseau de trafic de cocaine (48% des acteurs
impliqués dans le réseau LIT@8nt pas été arrétés). Face a la proposition de Morselli (2010)
que les courtiers positionnés stratégiquenteauraient un risque d'arrestation plus faible, I'on

peut supposer que, dans le réseau LITOS, N11 est positionné de facon a jouer un réle de courtier

stratégique.

Par ailleurs, les perceptions de la BSTUP concernant le réseau LITOS, notamment la geesence

deux groupes de trafic de cocaine interconnectés, met en évidence la participante N21 dans ce
réseau, qui a partagé une relation intime avec chacun des deux importateurs principaux dans ce
réseau. Par conséquent, I'examen de sa position clé est irst@nés. Relevons tout d'abord que

N21 se trouve en troisiéme position, derriere N1 et N2, a la fois sur les scores de centralité de
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degré et d'intermédiarité. Les résultats pour ces mesures placent donc cette participante dans
une position centrale au seite ce réseau de trafic de cocaine. Cependant, si le réseau LITOS est
en fait un regroupement de deux groupes de trafiquants de cocaine, comme le suggere les
enquéteurs, la réponse a la question de la position clé de N21 peut venir de la mesure de
centralité d'information, qui comme indiqué dans le chapitre de méthodologie fait référence a la
distance en termes de liens nécessaires pour rejoindre tous les acteurs du réseau en utilisant tous
les chemins possibles entre les acteurs. Plus la mesure est éuéd,acteur peut rejoindre
rapidement tous les acteurs du réseau (Déddétu, 2018). Ayant jouit d'une relation intime avec

les deux protagonistes, I'on peut spéculer que N21 peut rejoindre plus facilement les acteurs
faisant affaire avec N2 et ceuxidant affaire avec N1. Les résultats pour la centralité
RQAY T2 NIt ORFYSBS )vmévelentlgue NS Nigzt W21 tiennent toujours les trois
scores les plus élevés. Le score de N21 ne dépasse pas celui de N1 ni de N2, mais I'écart du score
de N21 est plus élevé avec le score de N3 qui vient en quatrieme position, qu'avec les scores de
bm 2dz bud® [ Q2y LIJSdzi FAyaA RANB [jdzS buwm | {2dz
centralité d'information, sachant également que son réle estcodenplice impliguée dans la
'logistique’ du trafic de cocaine. En effet, N21 s'occupait de faire des transferts d'argent, de faire
des réservations de billel? Q I @& @hdtelspour des muleset d'aller chercher des mules a

I'aéroport. N21 n'aurait jamaifait de transaction de drogue directement.

Ainsi, plusieurs acteurs clés ressortent des analyses de réseaux sur le réseau LITOS. Les deux
protagonistes importateurs (N1, N2) semblent clairement étre des personnages centraux, qui en
méme temps connectenlie nombreux acteurs de facon indirecte. N21, qui a partagé un lien
intime avec ces deux importateurs, jouit elle aussi d'une position clé dans le réseau, et d'un acces
privilégié aux contacts des deux protagonistes. Quant a la position de courtier saégin

acteur semble en bénéficier (N11).

Fragmentation et démantélement du réseau

Le but des enquétes et des interventions policieres sur les réseaux de trafic de drogue est bien
souvent de pouvoir démanteler les réseaux qui alimentent le trafic. €et# mandat principal

RSa SyljdzsiSa RS fF .{¢!t>X FrAalyd Rdz .R&YIl y(st
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outils d'analyse de réseaux sociaux permettent I'évaluatiomlelta de fragmentation(DF), qui
mesure l'impact de perturbation que causerketrait d'un nombre spécifié d'acteurka figure 3

traceles résultats de cette analyse pour le réseau LITOS, avec le retrait de 1 a 2%acteurs

Figure 3¢ Les résultats du delta de fragmentation pour le réseau LITOS
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La suppression dh seulacteur donne un DEgal a 23, et la suppression de 25 acteurs mene

a un DFégal a 1000. Ainsi, I'on constate qu'il est possible d'arriver a une fragmentation totale du
réseau en supprimant 25 acteurs, qui améne une rupture des liens entsdes aaturs restants

La possibilité de fragmenter totalement un réseau de trafic de stupéfiants est surprenante, et ce
constat sera examiné davantage dans le chapitre de discugsioa.stade, notons simplement

un nombre plus élevé d'arrestations réelles pas Enquéteurs de l'affaire LITOS (44 acteurs
arrétés). Une analyse plus détaillée des données reste cependant importante, en se demandant
si les arrestations faites par la BSTUP concernent les acteurs avec le plus haut potentiel de
fragmentation du réseau ITO$ ces acteurs qui, par leur retrait, peuvent mener au
démantelement complet du réseau, comme le suggeére les analyses.

554 nn | O0GSdzNE STFFSOGUABSYSYyd INNb3GSa RlIya f

constamment dans les acteurs a retirerselongdat € aS&a> | dz FdzNJ S t YSad

2 Leretrait de 25 acteursdit suite au choix métodologique (voir pagg8), qui demande de continuer a retirer des
F OGSdzNE 2dzaljdzQt f Q200Sy A2y RQdzy RSfdF RS FTNIIAYSYydl daAz,
fQ200SyiGA2yY RQdzy LX FGStdz RFrya fF @FfSdz2NJ Rdz RSt 41 RS TN
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fS y2YONBE RQIFIOGSdzNA t NBGANBNI Rdz NBASI dzd HH R
dans les acteurs a retirer avec un potentiel de fragmentation du réseau élevé selon les analyses.
Quatre acteurgjue les analyses suggerent de retirer n‘ont pas été arrétés durant I'enquéte (N8,

N26, N28, N31). D'autre part, si I'on calcule le DF en retirant les 44 acteurs effectivement arrétés
dans cetteaffaire, on obtient un DF de@4. De méme, en définissaetslacteurs N8, N26, N28,

N31 commettant 'intouchablest comme si I'on savait que I'on n'allait pas pouvoir les retirer

et si I'on retire jusqud 44 acteurs comme l'aboutissant de cette affaire, f o obtient quand

mémeun DF égal a @00. Ainsi, avec udF trés proche de Q0 en retirant les acteurgellement

arrétés, et un DF égal 20D0 en retirant 44 acteurs malgré larestrictBrQSy f S@GSNJ £ Sa (N
WAy (i 2 dzOdk peditiquidd@néme dire que la grande majorité des acteurs les plus impsrtant

ont été retirés du réseau aux aboutissants de I'enquéte sur l'affaire LIO&Sest bien visible

dans la figure 4, qui illustre le réseau LITOS dans son ensemble (a), fragmenté selon les
arrestations effectuées par la BSTUP (b), et fragmenté seldhed NI A Ga RQIF OG SdzZNBE 3
FyrfteasSa 600 /2YYS LRdzNJ§Sa yrteasSa RS Of Alj

par une icbne rouge, et les membres de la périphérie par une icbne verte.
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Figure 4¢  Sociogrammes illustrant la fragmentatidn réseau LITOS
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YIylidzS RQFNNBEGSNE Af Sad asSelryd RS aQAyidSNNERSI
soit le niveau de perturbation que cause son retrait si luil &stiretiré du réseau LITOS. Cette
FylrfeasS NB@StS dzy 5C S3AlLf £ nInun LIRdzZNI €S NBGY
YIEA& LI2dzNJ 0ASY f QAYGSNIINBGSNI Af Sad ysoSaal A
acteurs centraux dans téseau LITOS. Ainsi, le DF a été calculélpaatrait individuel dechacun

RS&a I O0Sdz2NB | SO dzy yA@Stkdz St S@PS RS OSYUGNIfA
FNI AYSYyGlrdA2y Rdz NBOUNIAG RS £ QF OGSdzNJeblivm  a$
(DF=0,181), N3 (DF=0,071), N2 (DF=0,047), et N21 (0,047). Individuellement, la plupart des
 OG SdzNBE OSYy (NI dzE yQz2yid LI & dzy STFFSG RS LISNI dzN
fS FLAG |jdzQAf SEAAGS RI y &enttadk, aNtBuadddquizle$ de ®sedu RS &
RS GNIXFTAO RS 020I0yS Said OSYdONIfA&ASET YIAa aly
pivot. Par ailleursdzy’ S @ f SdzNJ LJr & GNBa&a St S@SS Rdz RSt Gl RS

ne remet pas forcéma en question sont importance dans le réseau LITOS en tant que courtier
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stratégique. En effet, la valeur de son DF est aussi plus faible justement car il est directement lié

Lt Y2AYA RQAYRAGARIzZA 6dzy yYADS|I dz RS lap&siiadnNg £ A (S
courtier positionné stratégiquement). Ainsi, puisque cet importateur a moins de liens directs, il

est évident que son retrait enleve moins de liens que le retrait de N1, par exemple, qui est
connecté directement a beaucoup plus de contapie N11. Par conséquent, nous pouvons dire

que la majorité des participants centraux dans le réseau LITOS ont été appréhendé, et
particulierement ceux qui causent une fragmentation du réseau plus élevée. Néanmoins, ceci ne
remet pas en cause lapositoh S RS f QAYLIEZ2 NI F §SdzZNJ bmmE ljdzA 6 Sy

ses connexions indirectes (Morselli, 2010).

Les attributs des acteury f QI LILJI NI Syl yOS Si{KyAIl dzS
intimes
La description sommaire des réseaux geneérés, dans le obagtméthodologie, dévoile que les
trafiquants dans le réseau LITOS proviennent majoritairement de deux feySuinéeBissau
(52% des trafiquants, N=44) et le Portugal (21% des trafiquants, N=eE3analyses de réseaux
précédentes, notamment concernaite structure du réseau LITOS, ont permis de mettre en
SOARSYOS t QSEAaGSYOS RQdzy OdzdzNJ RQlF OG SdzNAE LI dz&
RSaljdzSta €S NBaSldz [L¢eh{ Said OSYUuUNrfA&aSd t | N¥Y
originaires dda GuinéeBissauCes statistiques descriptives de proportions semblamremiéere
vue, confirmer la vision des enquéteurs de la BSTUP que le réseau LITOS concernait
principalement des trafiquants provenant de la Guir&esau, et la vision générale defolice
3SyS@2AiasS ljdzZayd £ f1 LINBR2YAYlIYyOS RSa I ¥FNAOI
LINBR2YAYLFYyOS Said OSLISYyRIyld S NBFTESU RS RAQGS
YAY2NRGSA 2NAIAYI ANBA RQ! T MREsiuzansie&afi€ d@ bodathé. i = v ;
[ S FFOGSdzNI RQFLIJI NI SYIlyOS SGKyAldzS Sad sS3arftSy
et intimes dans un réseau de trafic de drogue impliqué dans les niveaux intermédiaires de la
chaine de distribution. Dans lesgau LITOS, 31% des participants étaient reliés par un lien de

LI NBYGSE dzy$S NBt I GA2Y NRYFYGALdzS 2dz dzyS | YA A
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cpr aA f£Q2y asS F20FftAasS adzNJ fSa YSYoNBa Rdz Odz
concernant ces attributs seront données dans le chapitre de discussion.

Ensommef S NB &SI dz RS (NI FA O cadtent n2 Majodty & partiSipatt I ¥ F I 7
I SO LJSdz RS tASya RANBOGaA t RQI dzi NB meniiaNih F A |j dzl
nombre élevé de ctrafiquants. Ces acteurs centraux sont des noyaux autour desquels le réseau
LITOS se centralidge plus, estrafiquantsavec un niveau de centralité de degré élevé sont aussi

les intermédiaires principaux entre tous les peigiants du réseau. Néanmoins, les analyses ont
SAFESYSYyld LISNY¥AE RQARSYGATFTASNI dzy GNI FAljdzl yi
O2dzNIASNE @SSO dzy yADSldz StS@S RS OSYyaGNYf Al
connexions directesCet importaB dzZNJ + S@A G S QI NMNMBpaiticipateNgIP [ QA Y
impliquée dans les taches logistiques du trafic de cocairgalement été démontréde plus,

les analyses de fragmentation ont permis de voir que le démantélement du réseau LITOS est
possii S Sy NBGANI YOG up FFOUGSdINE®D® [S y2YONB NBSE
excedepassablement ce chifffet certains trafiquants avec un potentiel de fragmentation élevée

YyQ2y G LI a SGS FNNBGOSAXZ YI Aa teursclBsSDM Stézbitiés dudzS € |
NEaSldz dz 4N SNE RS fQSyljdzsGS &adzNJ £ QF FFFANB |
LITOS proviennent majoritairementde laGuinéd a 4l dzz S f I LINBR2YAYyl yO
concerne particulierementle$ N> FAljdzr yia YSYONB& Rdz OdzdzNJ Rdz NB

partager de nombreukens familiaux ou intimes.

Affaire VRAN

Evaluation de la structure du réseau
A titre de rappel, cette affaire concerne un réseau de trafic d'héroine impliquant 43 trafiquants,
reliés par 186 liens. laensité globaledu réeseau VRAN est del02. Cette valeur est plutbt basse,
indiquant un niveau faible de cohésion générale dans le réseau. Concernant les analyses de la
centralité de degrgvoirt Q! yy SE S )ulés patticigahtSdandzle céseau VRAN ont entre 1
et 25 liens directs avecalitres trafiquants, et la moyenne de liens est4]@70. Avec 25 liens,
f QF O0SdzZNJ bu Sald RANBOGSYSyld O02yySO0S Ha p I p
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centralisation du réseadi Q S f 5@, indiquant que la proportion des liens concentrés vers

un <ul acteur est assez haute. Ceci signale qu'il existe un ou quelques acteurs qui attirent une
grande partie des liens existants au sein du réseau, et que le réseau VRAN démontre également
une structure dite 'sangchelle’, ou la majorité des acteurs ont nombre relativement faible de

liens directs, et une minorité d'acteurs ont un nombre élevé de liens. Un histogramme de la

centralité de degré (Figu) offre également une confirmation visuelle.

Figure 5¢ Histogramme de la centralité de degré pour le réseau VRAN
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2, Tableaud AYRAIjdzSyd [jdzS €S OdzdzNJ Rdz NBaSlkdz tw! b &S
[ S O02STFFTFAOASY(d RS @I t ARA leBésclpudedt d@54% pobirddifsire dzy Od
+w! bd / SOA RSLI aasS tIFNAHSYSyid I ol NN RSa cm>
périphérie dans ce réseau de trafic d'héroine. Sur la densité des liens au sein et entre les acteurs
Rdz OdzdzNJ Sphéri&k ®n donstateIg&ldensité des liens trés éentre les acteurs du

O d2dzN393). £& niveau de densité est beaucoup plus élevé que la densité des liens entre les
acteurs dudzdzNJ SiG OSdzE R £93)fet daltipiNafud dKeSladerSité aésis entre

les acteurs de la pgrhérie, qui est trés faible (022). Ainsi, la structure du réseau VRAN est celle

d'un réseau plutét centralisé.

[ UAYy@SadAa3alraArAzy RSa Of AljdzSa RFya f I coeffigiéntzO i dzZNB

d'agglomératon pondéré de0,275. Plus élevé que la densité générale du réseal0@), cette
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valeur indique la présence de zones de densité locale, et quéssau de trafic d'héroina

également tendance a former des cliques. Les analyses nous informenirpkisément yoir

f Q! yYSES Il dz@oft S& d yno Of AljdzS&8 RlIya S NB&aSIc
Dans ce réseau, un acteur peut se retrouver dans aucune, comme dans 15 cliques différentes.
Puisque les indicateurs de centralisation dueais semblent indiquer un réseau plutét centralisé

dans le cas du réseau VRAN également, il est fort possible que ce réseau soit aussi centralisé

autour de quelques cliques d'acteurs importants.

De la méme maniére que pour le réseau LITOS, un regard matiiae UCINETIliqueOverlap

(Figureb) peut nous aider a comprendre I'organisation des cliques dans le réseau VRAN. Ici aussi,

un lien existe entre les acteurs lorsqu'ils se retrouvent ensemble dans une clique, et la taille du

lien reflete le nombre decliques dans lesquelles les acteurs se retrouvent ensemble. Pour ce
NE&aShkdzz £Sa OGN} FAljdzZ yia YSYONBA Rdz OdzdzNJ az2y i

taille des trafiquants est proportionnelle a leur niveau de centralité de degré.

Figure 6¢ Sociogramme du réseau VRAN reliant les acteurs présents ensemble dans des cliques

Ce sociogramme montre, comme pour le réseau LITOS, que les acteurs du réseau VRAN faisant
LI NI A S Rdz OdzdzNJ Ralz niNddauads tedrralifée de@éS €@ retimvent dams
Y2YONB St S@S RS OftAljdzSas S a2dwSyid I @SSO RQl dz
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VRAN également, le regroupement des acteurs semble se concentrer autour de ces acteurs avec

une position centrale.

De méme, la question se pose pourdseau VRAN quant a I'existence d'un lien entre le fait d'étre
dans plusieurs cliques ensemble, et le fait d'avoir un type de lien plus fort (de parenté, ou une
relation amoureuse ou amicale datant de l'enfance). L'application de Il'aljadic QAP
correlation' a la matrice CligueOverlapet la matrice du réseau initial avec la force des liens
spécifieés pour le réseau VRAN, montre aoerélation significative de 678. L'association dans

le réseau VRAN est donc assez élevée entre le fait d'appartenisi@ynis cliques ensemble, et
d'avoir un type de lien plus fort. De ce fait, les cliques du réseau VRAN seralidsnaussi

& Q2 NAH autbur A& Nikfiquants avec une position centrale, qui semblent eux aussi étre

passablement liés par un lien familial ooe relation plus intime.

Ainsi, le réseau de trafic d'héroine qui a fait I'objet de I'affaire VRAN présente une structure de
type 'sanséchelle’, avec quelques acteurs fortement connectés, et une majorité d'acteurs avec

peu de connexions directes aux(aWB a LI NI AOALI yiad [ S NBaShkdz a
distinct d'acteurs densément connectés entre eux, et plus faiblement liés aux acteurs situés dans

la périphérie du réseau, qui montrent emxémes une faible densité d'interconnexion. Le réseau

VRAN montre également une grande disposition a former des cliques, qui semblent s'organiser
autour des acteurs avec une position centrale et qui partagent un lien familial ou intime, qualifié

de 'fort'.

Identification des acteurs clés
Afin d'identifier les aieurs clés dans le réseau VRAN, il faut premiérement reprendre les analyses
de centralité de degrgvoirt Q! YY SES WX 10Jdz0d S& @2 G | NFe@rhiéa dzNJ S
RQAY (I SNWSIRXIN NIWEE S )uDanske résetiSde wafiRf) K S N& plys Sautes
valeurs pour ces deux mesures sont partagées principalement par les mémes trafityearitsis
I OGSdzNBE | SO fSa YSAtfSdZNE aO0O2NBa O0bHX boX bpt
N2 est positionné sur 49% des ahias les plus courts qui relient tous les acteurs du réseau VRAN.

[ S NBYSYRSdZNI bo a5 UGNRdzOS &adzNJ Hdza RSB podrJeda OKSH
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revendeur N5. De ce fait, les trafiquants les plus connectés directement sont aussi les courtiers

principaux du réseau VRAN

Quant a la présence de courtiers stratégiques dans le réseau VRAN, les résultats montrent que
trois des acteurs dans le top 10 des scores de centralité d'intermédiarité (N1, N21, N23) ne se
ONRdz@SYy i LI & Ry RANf L®s sCoogdzie) NRldzt NR@B sk Situaie cependant en
dessous de la moyenne pour la centralité d'intermédiarité, le regard se pose sur l'acteur N1.
L'acteur N1 est connecté directement a six autres participants dans ce réseau de trafic d'héroine.
Ce nombreade liens directs se situe quelque peu en dessus de la moyeouwela centralité de

degré (4370). Pour statuer sur la position stratégique ou non de N1, il est nécessaire de faire
référence a divers rapports explicatifs des enquéteurs pour I'affaire \éRAljet de cet acteur,

ainsi que les retranscriptions de conversations téléphoniques. Ces sources indiquent que N1 joue
un role de transporteur dans le réseau VRAN. En effet, c'est lui qui transporte la drogue que N2
en collaboration avec N6 commandenieair fournisseur principal, N21. Ainsi, N1 ne dépend pas
directement de I'entreprise de trafic gérée par N2 et N6, mais fait la connexion matérielle entre
ces deux importateurs et leur fournisseur principal (en transportant les commandes d'héroine).
De pls, en suivant rétrospectivement le parcours du voyage de W4 I'enclenchement
d'antennes de réseau téléphonique I'enquéte a permis de voir que N1 a effectué plusieurs
livraisons, et notamment pour un groupe de trafiguants acdas la ville d&antes, et sur lequel

il existait une collaboration d'enquéte entre la police genevoise et la police francaise. Des
enquéteurs francais sont d'ailleurs venus auditionner cet acteur. Ainsi, N1 semble étre une mule
utilisée par le fournisseur N21, qui livre d@é¥oine pour divers réseaux de trafiquants actifs sur
différents territoires. C'est dans ce r6le que N1 vient connecter indirectement divers groupes de
trafiquants, sans avoir, d'un point de vue qualitatif, un réle avec un pouvoir de décision élevé. Le
réle de transporteur est également une activité a risques élevés, et ceci se percoit en constatant

qgue N1 fut un des premiers acteurs du réseau a étre arrété. Par conséquent, I'on ne peut dire que

31 dz adz2SG RS tQlFraaz20Al A2y SydiNB fF OSYydiNIfAdGS RS RS3INB
ces deux mesures pour le réseau VRAN est significatif a GighaJant potentiellement ici aussi un probleme de
multicolinéarité. Cependant, il tient de se rapporter aux propos émis précédemment pour le réseau LITOS au sujet

de la nuance conceptuelle entre la centralit¢ de degré et la centralité d'intermédiarité, ainsi qu'au sujet de
I'association fréquente entre sedeux indicateurs dans des réseaux criminels.
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N1 se positionne comme un courtier stratégique dans le résgadaffaire VRAN. C'est un
intermédiaire physique entre les importateurs du réseau VRAN et leur fournisseur principal (via
la livraison matérielle d'héroine), mais son niveau de connexion directe relativement plus faible

n'est pas un choix stratégiquegst un reflet de son réle au sein du trafic d'héroine.

Fragmentation et démantélement du réseau
Dans l'affaire VRAN, l'objectif principal de la BSTUP était également le démantelement de ce
réseau de trafic d'héroine. ligure 6traceles résultats des alyses dulelta de fragmentation

(DF) pour le réseau VRAN, avec le retrait de 1 a 10 atteurs

Figure 7¢ Les résultats du delta de fragmentation pour le réseau VRAN
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Le retraitd'un acteur donne un DF égal 2262 et le retrait de 10 actes mene le DF a uriveau

de 1000. Force est de constater qu'il est également possible d'obtenir une fragmentation totale

du réseau VRAN en retirant 10 acteurs, menant a l'isolement des acteurs restants. Le nombre
ROFNNBadl GA2ya NBStf Sa | diare VRAR déxfl dedlad. IC¥ flotnbreR S £ ¢
RQFNNBaidlFlGAz2ya Sad adzZISNRARSdzZNI Fdz O2yadld RSa

démantelement complet du réseau peut étre obtenu en retirant 10 acteurs. Néanmoins, en

4 Leretrait de 10 acteurs &it suite au choix méthodologique (voir pa§8), qui demande de continuer a retirer des
FOGSdzNE 2dzaljdzQt f Q200Sy A2y RQdzy RSt il SRS BNt YAV drQiA 2
fQ200SyiGA2yY RQdzy LX FGStdz RFrya fF @FfSdz2NJ Rdz RSt 41 RS TN
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guestion demeure dans cette affaire aussi, cependant, quant a I'appréhension des acteurs avec

le potentiel de fragmentation le plus élevé du réseau VRANQ I LILINB KSy aA 2y RS&a |
leur retrait, peuvent mener au démantélement complet du réseau, comme le suggere les

analyses.

Pour l'affaire VRAN, 5 des 12 acteurs effectivement arrétés reviennent continuellement dans les
acteurs a retirer selon les analyses, aufuretamegued S y 2 Yo NB RQlF OG SdzNA
est augmenté. Les enquéteurs ont arrété 4 acteurs (N7, N10, N12, N17) qui n‘apparaissent jamais
dans les acteurs a retirer selon les analyses de fragmentation, et les enquéteurs n'ont pas arrété

3 acteurs que les atyses suggérent avoir un potentiel de fragmentation élevé (N2, N20, N21).

En calculant le DF avec les 12 acteurs effectivement arrétés daesadfgire, celuci s'éléve a

0,701. Ce niveau de fragmentation reste élevé. Cependant, il est similairei gwellon obtient

en ne retrant que 3 acteurs du réseaelon les analysg®F=0749¢ N2, N3, NG)D'autre part,

en traitant les acteurs N2, N20, N21 comme étant 'intouchables’, et en supprimant jusqu'a 12
acteurs, I'on obtient un plateau dans les réatsg du DF, qui estgal a 888 en retirant 12 acteurs.

Ces résultats pour le réseau VRAN démontrent I'importance de l'interception de l'acteur N2, que
I'enquéte n'a pas arrété. Il semble impossible d'obtenir une fragmentation totale de ce réseau
sans sorarrestation.Ces analyses de fragmentation sont illustrées pour le réseau VRAN dans la
figure8x | 9SO f QSyaSyYofS Rdz NB&aSIdz NBLINBaSyidS RIy
selon les arrestations faites par les enquéteurs dans le sociogramme [®)éseau fragmenté

selon les suggestiordes analyses avec fetrait de 10 acteurs dans le sociogramme (s

0N} FAljdzt yia | dz OdzdzNJ Rdz NBaSl dz a2yd Sy 2N y3aSs
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Figure 8¢ Sociogrammes illustrant la fragmentation ciseau VRAN

(@)

(b) (c)

Les attributs des acteurs £ QI LILI NI Sy yOS SiKyAIl dzS

intimes
Comme pour le réseau LITOS, la description sommaire du réseau VRAN présentée dans le chapitre
RS YSiK2R2ft23AS YSG S atioh @aEhghante jodzSertaing trdfiqudits, QA Y
92% des participants identifiés formellement (via une interpellation ou une arrestation) dans le
NEaSldz +w! b az2yid RQ2NAIAYS +folylrLAaSe 9y 4&as
effectuées pour ce résead S (NI} FAO RQKSNROY Sz S LI &a RQ2NA
YSYONBA Rdz OdzdzNJ Rdz NB&SlIdz +w! bd /Sa | OGSdzNA
2NAIAYEFANBE RQIE0FYASD AYyaAX O02YYS LI2dzNJ £ S |
preYASNBE @dz2S I+ @AarAzy RS tF . {¢!t O2yOSNYyI yid f
flI @gArarzy 3IASYSNrtS RS I t2tA0S Olydz2ylfS RS
RS& 3INRdAzZLJIS&d RS GNI FAIldzl yia édomlrmgntiel destyroup@side | dza & )
OGN} FAljdzr yda folylrAa RIEya €S GNIFTFAO RQKSNROYS

liens familiaux et intimes. En effet, 19% des acteurs du réseau VRAN au complet étaient reliés par
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