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SOMMATRE

Nous avons, dans cette thése, développé un moddle empirique
en vue d'examiner la nature de la relation entre la redistribution du
revenu et la croissance 8conomique. Nous nous sommes en particulier
intéressé 2 lé question de savoir dans quelle mesure la redistribution
affecte la croissance.

Le modéle développé est un modédle multisectoriel se rapportant
d 1'économie tunisienne. Dans la spécification de ce modéle, nous avons,
sans pouvoir - par manque de données - en fournir une vérification empi-
rique,posé& 1l'hypoth&se que le comportement des ménages en matidre d'é-
pargne est indépendant . de 1'état de la distribution du revenu. Il s'agit
132 d'une hypoth@se discutable mais néanmoins défendable. En effet, nous
avons montré que rien, tant au niveau th&orique que sur le plan empirique,
n'indique que la redistribution doive nécessairement entrainer une diminu-
tion de 1'épargne des ménages.

Aussi, la relation entre la redistribution et la croissance
s'établit-elle dans le mod&le,seulement via Ia variation de la composition
de la demande. Les résultats de siﬁulation du modéle sont & ce sujet &lo-
quents : la redistribution du revenu n'a point d'effet notable sur la
croissance &conomique. Tant en ce qui concerne le taux de croissance du produit

1térieur brut (P'I'glie) l'emploi, les investissements, les importations ou le dé&ficit
extérieur, les variations rapportées sont tout 3 fait négligeables.

Sans doute, la nature des résultats obtenus dépend-elle de la



spécification du modéle utilisé. I1 est a ce sujet intéressant de rap-
peler qu'aussi négligeablel qu'elles soient, les variations dues 3 1la
redistribution du revenu différent selon la fagon dont sont,par exemple,
traitées les variables de production et d'emploi agricoles. En effet,
16rsque la production et 1l'emploi agricoles sont traités de facon exo-
géne, le taux de croissance du P.I.B. ainsi que celui de 1'emploi dimi-
nuent; tandis que,lorsque ces deux variables apparaissent dans le mod&le
comme variables endogdnes, le taux de croissance du P.I.B. demeure in-
changé alors que celui de l'emploi augmente. Il est possible, également,
que ces résultats soient sensibles au niveau d'agrégation aussi bien des
secteurs de production que des ménages ou catégories de revenu : par exem-
ple, une désagrégation plus élaborée des-secteurs classant les biens selon
leu? qualité ou leur technique de production/produirait - pourrait-on
admettre ~ des effets positifs plus prononcés en termes d'output et d'em-
ploi, la demande des ménages a faible revenu bénéficiaires de 1a redistri-
bution pouvant s'avérer davantage orientde vers les biens de production
domestique (par oﬁposition aux biens d'importationL et 3 intensité de
travail plus élevée que la demande des ménages 3 haut revenu. Mais il est
douteux que la prise en compte de tell?s considérations puisse affecter
de fagon substantielle la nature des résultats obtenus. Notre conclusion
est que la thése de 1'incompatibilité de la redistribution du revenu et
de la croissance économique a peu de fondement empirique. D'autres &tudes
Se rapportant 3 d'autres pays ont abouti 3 la méme conclusion; méme dans

les travaux ofi il est tenu compte de la différenciation du comportement
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des ménages en matidre d'épargne, le résultat est invariablement le méme :
la redistribution du revenu a peu d'effet sur le taux de croissance de
1'économie.

Aussi, est-il peu défendable de continuer de prétendre que la
recherche de l'efficacité €conomique justifie 1'inégalité de la distribu-
tion du revenu.

Par ailleurs, nous avons rapporté dans le texte que la croissance
&conomique s'est, en général,accompagnée dans les pays en voie de développe~
ment d'une aggravation des inégalités. Cette tendance générale n'a pas,
avons-nous soutenu, &pargné l'édvolution récente de 1'&conomie tunisienne.
Nous avons,en effet,montré - a 1'aide de domnées certes parcellaires mais
néanmoins pertinentes concernant 1'évolution des prix et des salaires,
la détérioration de la situation de l'emploi et la concentration accrue
de la propriété - que 1'dtat de la distribution du revenu s'est bien ag~
gravée durant les deux dernidres décennies de planification économique.

vu
Nous avons ,en outre, qu'il ressort de 1'analyse des résultats de simu-
lation tant historique que prévisionnelle du modéle ,que la variation de
la composition sectorielle de la Production globale de 1'&conomie ac—
compagnant la croissahce/contribue,elle aussi/é cette aggravation, par
l'augmentation de l'importance relative de la valeur ajoutée non sala-
riale dans la valeur ajout@e totale.

Nous nous sommes enfin interrogé sur la portée redistributive
des politiques de transfert de revenu et de création d'emploi. Notre con-
clusion est qu'il est douteux qu'une réduction substantielle des inégalités

puisse &tre engendrée par la mise en oeuvre de telles politiques. Il n'y
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a 1la, 3 notre point de vue, rien de surprenant dans la mesure ol ces

politiques ne s'attaquent Pas 3 ce qui représente la cause de 1'inégalité
c'est-3-dire

de la distribution du revenu, 1'inégalité de 1a distribution de

la propriété. C'est précisément dans la redistribution de cette dernidre

que, croyons-nous, réside la réduction des inégalités.



INTRODUCTION

Durant les années 1970, la nature de la relation entre la re-
distribution du revenu et 1la croissance &conomique a fait 1l'objet de
nombreux travaux empiriques(l). L'int&r8t porté i ce sujet fait suite
d@ l'accumulation de données statistiques indiquant que, dans les pays
en voie de développement 3 &conomie de marché, la croissance &conomique
s'est, durant les vingt ou trente dernidres années, généralement accom-
pagnée d'une aggravation des inégalités(z). Pendant longtemps cependant,
les politiques Economiques suivies dans ces pays &taient presque exclu-
sivement orientées vers 1a poursuite d'une croissance &conomique accé-
lérée. Tant dans les bureaux gouvernementaux de planification que dans
les milieux académiques, les modales €laborés traitaient en particulier
de 1'allocation des ressources en vue de la r@alisation de cette fin.

Peu sinon point d'attention 8tait portée dans ces travaux de modé&lisation
a lfévolution de la distribution du revenu et aux politiques susceptibles
de réduire le degré d'inégalité.

L'orientation de ces travaux n'est sans doute pas sans rap-

port avec l'influence de la doctrine économique traditionnelle dont

ey
Nous aurons 1'occasion de nous référer dans le texte 3 un certain
nombre de ces travaux. Voir cependant, une revue de la littérature
in Cline [42] et Soligo [1317 et les bibliographies de 1'ouvrage de
Chenery et al. [36] et de celui édité par Frank et Webb [62].
(Z)Pour une compilation des données relatives d 1'évolution de la dis-
tribution du revenu par pays, voir en particulier Jain [78]. Voir
aussi Ahluwalia [5] et Morawetz [108].



1'enseignement recommande que, dans le contexte des pays en voie de
développement, seul importe 1'objectif de 1la croissance €conomique.
Cette doctrine soutient, en effet, que parce qu'elle entraine une
diminution de 1'épargne, la redistribution du revenu est de nature 3
"pénaliser" 1la croissance €conomique. Par contre, postule-t-elle, la
croissance a la propriété de générer progressivement une distribution
"&quitable" du revenu [1537.

Ce que les faits sont par contre venus rappeler, c'est qu'au
lieu de s'améliorer, la distribution du revenu s'est, comme il a &té
indiqué plus haut, plutdt détériorée dans bon nombre de pays en voie
de développement ayant enregistré des taux de croissance non négligea-
bles sinon &levés. Ce constat a alors conduit 3 une remise en question
des propositions sur lesquelles repose l'enseignement de 1a doctrine
&conomique traditionnelle.

C'est en rapporf avec cette remise en question que de nom-
breuses &tudes empiriques se sont intéressées, ces dernidres années,

d l'analyse de la nature de la relation entre la redistribution du
revenu et la croissance économique. Le travail que nous présentons
porte sur le méme théme : il s'agit, pour nous, d'étudier plus préci-
sément de quelle fagon et dans quelle mesure la réduction des inéga-
lités affecte la croissance économique. L'examen de la nature des
effets de 1la redistribution est mena dans le cadre de 1'économie tuni-
sienne et 3 1'aide d'un modéle multisectoriel dynamique construit 3
cet effet.

Le texte est composé de quatre chapitres. Dans un premier



chapitre, nous soumettons 3 une 8valuation critique 1'argument princi-
pal sur lequel repose la thase traditionnelle de 1'incompatibilita
entre les objectifs de redistribution du revenu et de croissance &cono-
mique, soit l'argument dit "effer d'épargne' selon lequel la redistri-
bution provoque une baisse de la formation de 1'épargne. Nous montrons
aussi que toute analyse portant sur la relation entre la redistribu-
tion et la croissance doit tenir compte des effets d'un facteur long-~
temps négligé dans les travaux relatifs 3 ce sujet, soit la variation
de la composition de la demande.

Dans un second chapitre, nous développons la structure et les
équations du moddle utilisa pour l'analyse de la relation entre la re-
distribution et la croissance.

Le troisi&me chapitre est consacra a la description des sour-—
ctes statistiques et au développement des méthodes d'évaluation des coef-
ficients et paramétres du modéle,

Finalement, dans 1le quatriéme chapitre, nous présentons et
analysons les résultats de simulation relatifs aux effets de la redis-
tribution du revenu sur la croissance globale et sectorielle de 1'éco-
nomie ainsi que sur d'autres variables telles que 1'emploi, les inves-
tissements, les importations ou le déficit extérieur. Nous nous inté-
ressons égalemént d l'impact de 1la croissance tant historique que pré-
visionnelle sur 1'&volution de la distribution du revenu en Tunisie.
Nous verrons, enfin, dans quelle mesure les politiques de substitution
de facteurs et de création d'emploi pourraient contribuer 3 la redis-

tribution du revenu.



CHAPITRE I

EFFET D'EPARGNE ET EFFET DE STRUCTURE DE DEMANDE

Dans la controverse relative 3 la nature de la relation
entre la redistribution du revenu et la croissance économique, 1'"effet
d'épargne" occupe une place privilégide. Dans la premiére section de ce
chapitre, nous soumettons cet argument a une &valuation critique, tant
au niveau théorique qu'au niveau empirique. Nous montrerons dans une
seconde section qu'une attention particuliére doit &tre portée, dans
cette controverse, 3 1'impact de la différenciation des structures de

la demande des ménages.

Section I : L'effet d'épargne

L'argument traditionnellement avancé pour justifier 1'hypo-
thése de 1'incompatibilita entre les objectifs de redistribution du
revenu et de croissance économique est connu, dans la litté8rature &co-
nomique, sous le nom d' "effet d'épargne'; il s'agirait 13 d'un effet
"adverse", en ce sens que la redistribution du revenu en faveur des

pauvres diminuerait le taux d'épargne, réduisant ainsi 1'accumulation

du capital et donc la croissance globale de 1'économie.



L'argument s'appuie principalement sur 1'hypothése voulant
que les ménages 3 faible revenu aient une propension a épargner, sinon
nulle, du moins plus faible que celle des ménages 3 revenu plus &levé.

Pour dépasser le caractare partiel évident du raisonnement
précédent et en vue d'une meilleure appréciation de la nature de la
relation entre la redistribution du revenu et la formation de 1'épar-
gne, il faudra examingr - tant du point de vue théorique que du point
de vue empirique - non seulement le comportement des ménages mais &ga-
lement celui des deux autres catégories d'agents responsables de la
formation ainsi que de la mobilisation de 1'8pargne, soit 1'Administra-

tion publique et les entreprises,

Concernant 1'épargne des ménages, il est &tabli que, du point
de vue théorique et par référence aux différentes formes de fonctions
de consommation connues, la redistribution du revenu n'affecte, de fagon
non &quivoque, 1la propension d &pargner que si la fonction de consomma-
tion est une fonction keynésienne(l)[4l].

Dans le cas des fonctions linéaires, par exemple, il est bien
connu que le niveau de 1l'épargne agrégée des ménages est indépendant

de 1'état de 1a distribution du revenu 931 . De méme, les théories ré-

(&)

fonction concave; autrement dit, la propension marginale 3 consommer
décroit 3 mesure que le revenu (courant) augmente.




centes de la consommation développées par Duesenberry 487, Modigliani
et Brumberg L106] et Friedman [63] révilent, moyennant des hypothéses qui
ne sont pas tré@s restrictives, qué la redistribution du revenu n'affecte
pas le niveau de la consommation et donec celui de l'épargne(l).

Ceci est, dans le cas de Friedman, vrai aussi longtemps que
les ménages pergoivent leur revenu comme &tant un revenu permanent; dans
le cas de'Modigliani et Brumberg, la redistribution du revenu diminuera
le niveau de 1'&pargne si 1'héritage (ou legs) est considdré comme un
bien de consommation de luxe, c'est-i-dire un bien dont 1'élasticité de
la demande par rapport au revenu est élevée [23,41]; enfin, 1l'effet de
la redistribution dépend, dans le cas de Duesenberry, de la spécifica-

(2)

tion de la fonction retenue .

(L)

Cela tient, pour ce qui est de la théorie de Friedman et de celle de
Modigliani et Brumberg, 3 1'hypothé&se de la constance de la propension
moyenne 3 consommer des ménages quel que soit leur revenu.

Farrell [55] | Ball et Drake [12] ont souligné que cette hypo-~
thése connue sous le nom de "1'hypoth2se de proportionnalité" n'est pas
une caractéristique propre a ces théories; elle découle plutdt du fait
que ces fonctions de consommation sont dérivées 3 partir de fonctions
d'utilité individuelle qui ont la propriété d'étre homogénes de degré
un par rapport 3 la consommation courante et la richesse nette exprimée
en termes de biens de consommation.

(Z)Lorsque, par exemple, la fonction de consommation est de forme linéaire,
cet effet est nul si le revenu relatif est défini par référence au re-
venu moyen; cette fonction peut s'écrire comme suit :

Ck = al + az(yk-yJ
ot Ck et Yy désignent respectivement la consommation et le revenu cou-

rant du ménage k, alors que ¥ désigne le revenumoyen de la collectivité.



L'utilisation courante dans les moddles macroéconomiques de ces
fonctions, principalement celles de Friedman, Modigliani et Brumberg(l),
est considérée d'autant plus défendable - du moins pour les pays dévelop-
pés - que la propension moyenne A consommer observée dans ces derniers
paralt &tre constante, en longue période(z).

En conclusion d'une vérification empirique se rapportant aux
U.S.A. durant la période d'aprés-guerre (1947-1972), Blinder 23] notait
que "the theory (and the facts) give no reason to believe that a shift in
the factor share distribution will have any particular effect upon con-
sumption"” (p. 471).

S'agissant des pays moins développés, il est difficile de sou-
tenir que les classes de revenus, du moins celles occupant les extrémités

. ~ s - 3
de 1l'échelle des revenus, ont un méme comportement en matidre d'epargne( )

(1)

Ces fonctions sont de la forme générale suivante :

Ct = ao + alyt + a2ct-l

ol la consommation totale au temps [Ct] dépend du revenu courant total
des ménages yt] et du niveau de consommation atteint 3 la période an-
térieure (Ct—l}' Notons que si les habitudes de consommation &taient

représentées par le niveau de consommation le plus &levé atteint dans
le passé, la forme générale ci-dessus s'appliquerait &galement & la
loi de Duesenberry, et cela lorsque la consommation croit continuelle-
ment d'une année 3 l'autre, C > C o473 .
t t-1
(Z)Du point de vue de la spécification de ces fonctions et par référence
3 la forme générale de la note (1) ci-haut, la propension moyenne 3
consommer n'est constante que si le terme constant @ est nul.

(3)

La validité, en pays sous-développés, de 1'hypothése de proportionna-
1ité de la consommation par rapport au revenu permanent, a fait tout
récemment l'objet de tests empiriques conduits par Bhalla [22] et
Musgrove [110] ; les deux auteurs concluent au rejet de 1'hypothé&se,
Ie premier sur.la base de données se rapportant au comportement des
ménages en milieu rural en Inde, le second en utilisant des donndes
concernant sept villes dans trois pays latino-américains (Colombie,
Equateur et Pé&rou). '



On voit mal quelle contribution les larges fractions des populations
vivant au niveau de subsistance peuvent apporter a la formation de
1'épargne personnelle. Des travaux empiriques rapportés par Mikesell
et Zinser [ 1021 font &tat d'une propension 3 &pargner chez les ménages
tirant leur revenu exclusivement du travail, sinon nulle, du moins infé-
rieure a celle des ménages tirant leur revenu de titres de pfopriété.

Ceci ne semble cependant pas exclure qu'au niveau agrégé les
différences entre les propensions 3 épargner des différents groupes de
revenu soient plutdt faibles. L'explication avancée tiendrait au fait
que les riches dans les Pa8ys pauvres sont portés, en tant que groupe, a
adopter, par effet de démonstration, des modes de consommation compara-
bles 3 ceux de leurs homologues des pays riches, alors que leur revenu
est, comparativement 3 celui de ces derniers, plus faible.

Les travaux de Houthakker (7471 | Johnson et Chiu [ 79] por-
tant 3 la fois sur des pays développés et sous~développés tendent 3 la
conclusion que l'épargne des ménages est lide par une relation de pro-
portionnalité 3 leur revenu disponible.

Par ailleurs, et sur le plan théorique, les travaux de
Duesenberry [48] portant sur 1'hypothé&se du revenu relatif dans la théo-
rie de la consommation suggdrent - comme le squligne Blinder [23] - que 1la
redistribution du revenu pourrait réduire la consommation agrégée des mé-
nages. Se basant sur la méme hypoth&se de "l'interdépendance des préfé-
rences des consommateurs'', et en supposant que le comportement des caté-
gories 3 revenu moyen obéisse 3 la régle du "keeping up with the Joneses"

et soit ainsi davantage influencé par celui des catégories i revenu éleve,



Kurihara [867 a montré que la redistribution du revenu des catégories
d haut revenu vers les catégories 3@ faible revenu fera augmenter la
propension & &pargner agrégde des ménages plutdt que de la faire dimi-
nuer, et ce, méme si la propension 3 épargner est plus &levée chez les
hauts revenus que chez les bas revenus.

Méme si 1'on veut admettre que la redistribution du revenu en
faveur des pauvres ait un effet négatif sur 1l'épargne des ménages, rien
n'indique que cet effet apparaitra immanquablement au niveau de 1'épar-
gne globale; en fait, la formation de celle-ci n'est pas le seul fait des
ménages; 1'Administration et les entreprises y contribuent, en général,
de facon substantielle(l). C'est pour cela que toute analyse de 1'impact
de la redistribution sur la formation de 1'épargne doit tenir compte du
r8le important qu'y jouent les deux derniers agents.

Du cGté de 1'Administration, il n'est pas malaisé de concevoir
qu'un gouvernement engagé dans une politique de redistribution puisse
pallier 1'effet négatif possible sur 1l'épargne des ménages, en augmentant
sa propre épargne par 1'adoption de politiques de taxation et d'alloca~-

tion des ressources publiques appropriées.

(l)Dans une critique radicale portant sur les fondements des théories

dites "modernes" de 1la consommation (théorie du revenu permanent et
théorie du cycle de vie), Marglin [97] soutient que "households do
not save, by and large and on the average, except inadvertendly -
when their incomes are rising faster than they can adjust their
spending" (p. 22) et que la décision d'épargner dans les gconomies
capitalistes reldve des minorités de "managers" qui occupent le
sommet de la hidrarchie du systéme de production.
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Quant aux entreprises, leur comportement en tant qu'agent
épargnant n'est sans doute pas invariable par rapport & la redistri-
bution du revenu; la nature de leurs réactions n'est cependant pas
8vidente. Pour cette catégorie d'agents &conomiques, les effets de
la redistribution dépendront, entre autres, de 1'importance relative du
secteur public par rapport au secteur privé ainsi que du mode de redis-
tribution.

D'une part, et par ré&férence i la structure de la propriété,
plus le secteur public et d'@conomie mixte est important, plus la va-
riation de 1'épargne relévera de décisions de 1'autorité publique et
plus on est en droit de s'attendre 3 ce que ces ddcisions viennent ser-
vir 1'action de '"neutralisation' des effets négatifs possibles sur 1'é-
pargne des ménages.

D'autre part, et par réfdrence aux modes de redistribution,
les effets différeront selon que la redistribution prendra la forme
d'une redistribution directe de la propriété ou s'effectuera par la
mise en oeuvre de politiques fiscales.

Dans le cas de redistribution directe de la propriété, rien
n'indique que le taux d'épargne des firmes diminuera; il est au con-
traire concevable qu'afin de parer &ventuellement au danger de 'désta-
bilisation" provenant des tenants de l'ancien régime de propriété et
de contribuer ainsi 3 la consolidation de leurs acquis, les bé&néficiai-
res de la redistribution soient portés & pratiquer une politique d'accu-
mulation plus active que les anciens propriétaires; autrement dit, la

redistribution pourrait fort bien donner lieu & une augmentation plutdt
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qu'3 une diminution du taux d'épargne des firmes.

En ce qui a trait 3 la redistribution par l'intermédiaire de
la fiscalité, 1'impact sur 1'épargne variera selon que 1'augmentation
de la charge fiscale portera sur le résultat d'exploitation (ou profit
total) de l'entreprise ou seulement sur la fraction du profit distri-
buée (dividendes). Si les effets attendus de la premiére politique sur
la formation de 1'épargne peuvent facilement &tre considérés comme né-
gatifs, il n'est par contre pas évident que ceux de la seconde politique
soient de méme nature. Ces effets seraient négatifs si les détenteurs
de titres de propriété réclamaient, dans le but de ne pas faire décroi-
tre leur niveau de consommation, une distribution blus "généreuse' de
dividendes; ces effets seront d'autant plus faibles que la résistance
des "preneurs" de décisions 3 éette demande sera &levée; ces derniers
peuvent, par exemple, &tre davantage préoccupés par la croissance de
leur entreprise, et ce, pour des raisons de prestige, d'influence socio-
politique ou pour d'autres raisons(l), auquel cas 1l'effet sera faible.
Cet effet sera encore plus faible si la progressivité du régime fiscal
est telle que les plus riches parmi les détenteurs de titres de proprié-
té en arrivent 3 préférer la mise en réserve des profits 3 leur distri-

bution sous forme de dividendes.

L

En termes d'analyse d'utilitd, on dira que la croissance de la firme
figure comme argument 3 effet positif dans la fonction d'utilité des
"preneurs" de décisions.
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La conclusion des développements précédents est que la rela-
tion entre la redistribution du revenu et la formation de 1'épargne
est d'une nature plutdt complexe. Au-deld des arguments d'ordre &cono-
mique, 1l'environnement socio-politique et institutionnel doit sans
doute exercer dans le domaine une influence essentielle. Il n'est pas
exclu qu'on ait pendant longtemps exagéré 1'impact négatif possible de
la redistribution du revenu sur la formation de 1'épargne dans les pays
en voie de développement; cela semble - du moins en partie - &tre di
au fait que 1'analyse est souvent menée au niveau agrégé, en ayant en
particulier présent 3 1l'esprit le caraetare négatif de la relation entre
la redistribution et 1a seule Epargne des ménages, ignorant ainsi le
rdle important sinon prépondérant que joue de fagon directe(l) et indi-
recte(z) l'Administration publique dans la formation de 1'épargne globale.
Or, il est normal de s'attendre 3 ce que 1l'action de 1'Administration pu-
blique tende 3 neutraliser tout effet négatif dd au comportement autonome

-

des autres agents qui concourent 3 la formation de 1'épargne.

(L

L'action directe de 1'Administration publique en matidre de formation
d'épargne se fait 3 deux niveaux :
{i) par 1la politique budgétaire gérée par le Trésor public
(ii) par le contrSle direct des entreprises publiques et d'économie
mixte.
(Z)Par la politique fiscale et de crédit, le gouvernement peut influencer
le comportement en matisre d'épargne et des ménages et des entreprises.



13

Quelle que soit la portée de cette action, rien, en tout cas,
n'indique que le taux d'&pargne dans 1'&conomie doive, de fagon non
Bquivoque, diminuer 3 la suite de la redistribution du revenu. Au con-
traire, une &tude récente menée par la C.N.U.C.E.D. {1457 et portant sur
59 pays conclut que l'observation confirme 1l'hypothése que "savings per-
formance is positively related to the equality of the distribution of
personal income"(l); autrement dit, la redistribution du revenu semble
favoriser la formation de 1'épargne plutdt que de la défavoriser.

Cette conclusion nous semble Egalement contenue dans les ré-~
sultats de travaux antérieurs menés par Chenery et Eckstein [33]
Mikesell et Zinser 5102];}en effet, ces deux &tudes comparatives nortant
sur un grand nombre de pays latino—américains(z)révélent une relation
de propértionnalité entre 1'épargne domestique et le produit national,
et cela durant des périodes plus ou moins longues, marquées - pour certains
de ces pays tout au moins - par 3 la fois une forte croissance &conomique
et une aggravation des inégalités dans la distribution du revenu.

Dans la spécification du modéle relatif 3 1'dconomie tunisienne,
que nous développerons ci-aprés, nous faisons 1'hypothése que la redistri-

bution du revenu n'affecte pas le comportement des agents &conomiques en

(1)
(2)

Cité par Rothstein [122, p. 5997 .

L'étude de Chenery et Eckstein porte sur 16 pays durant la période
allant de 1950 3 1964 et celle de Mikesell et Zinser concerne 18 pays
et couvre les années 1950-1968.
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(1)

matiére d'épargne ; cela ne signifie cependant pas que le niveau d'épar-
gne n'en sera pas modifi&; on verra, plus loins, que la redistribution du
revenu pourrait en effet entrainer une altadration de la structure secto-
rielle de 1la production, et que, ce faisant, le niveau du Produit National
et donc celui de 1'épargne globale en seront affectés.

L'hypothése, dans le contexte tunisien, de 1'invariabilité du
comportement des agents &conomiques en matidre d'épargne ne nous parait
pas, quant 3 ses effets sur 1'épargne globale, forcément hasardeuse, &tant
donné, d'une part, la faiblesse relative de 1'épargne des ménages qui ne
représente que 30.4 7 de 1'épargne totale de 1970 3 1976 et, d'autre part,
le r6le prépondérant que joue 1'Etat dans 1'activita économique non seule-
mént de facon indirecte par le biais de politiques fiscales et de cradit
mais &galement et surtout de fagon directe dans 1la formation de 1'3pargne
et la détermination de 1'investissement.

De 1973 & 1976, 1'épargne de 1'Administration a représenté
28.5 Z de 1l'épargne totale; il faudrait, pour une meilleure appréciation
de la place qu'occupe le secteur public, ajouter A ce pourcentage la con-
tribution des entreprises publiques. Faute de données statistiques con-

cernant 1'épargne de ces entreprises, il suffirait de rappeler que, de

(l)Signalons pour fins de comparaison que Foxley pour le Chili [61]

fait 1'hypoth&se que le taux d'&pargne agrégé demeure constant et que
dans les mod&les ayant servi aux plans de développement indiens des
deux derniéres décennies et oi la redistribution du revenu apparait
explicitement comme objectif, 1'épargne est déterminée par les besoins
de financement, le dé&ficit extérieur des ressources étant traitéd comme
variable exogéne; autrement dit, 13 aussi, l'épargne est considérae

comme indépendante de la distribution du revenu [139] .
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1962 a 1976, les investissements réalisés par les entreprises publiques
représentent 35.67 de 1'investissement total dans l'économie(l) et que
la somme de ces investissements et de ceux effectuds directement par

1'Administration représente 60.3 7 .

Section IT : L'effet de structure de demande

L'ignorance de 1l'effet d'épargne dans 1'analyse de la redis-
tribution du revenu revient 3 poser que celle-ci n'affecte pas, de fagon
directe, le niveau de la demande totale de consommation; cependant, la
composition de cette demande en sera modifiée toutes les fois que les
structures de demande des différents groupes de revenu ne sont pas uni-
formes.

Nous verrons que la diffé&renciation des demandes de consomma-
tion des ménages 3 revenus différents entraine, en cas de redistribution du
revenu, des effets non seulement sur la croissance économique mais &ga-
lement sur la demande des facteurs (en termes d'emploi et d'investisse-

ment), les importations et donc le déficit extérieur.

-

L'importance du secteur public en matidre de formation de 1l'épargne

et d'investissement semble devoir s'accentuer, du moins 3 moyen
terme; en effet, le Plan de développement quinquennal en cours d'exé-
cution (1977-81) prévoit que, durant cette période, la part de 1l'épar-
gne de l'Administration dans 1'épargne totale sera de 29.9 7 et que la
part de l'investissement des entreprises publiques dans 1l'investisse-
ment total s'élévera 3 51.5%.

(1)
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Mais au préalable nous voudrions faire &tat du mécanisme par
lequel la redistribution du revenu agit sur la structure de la demande

totale de consommation.

(I) Effet de 1la redistribution du revenu sur la structure de demande

de consommation

L'action de la redistribution du revenu sur la composition de
la demande s'appuie sur 1'hypothése - largement sinon universellement
vérifide depuis Engel (1857) - que 1'Elasticité de la demande par rap-
port au revenu varie selon les biens ou groupes de biens. Il s'ensuit
que les groupes de revenu n'ont pas la méme structure de demande par
biens ou groupes de biens. Fn effet, les enquétes de budgets de fa-
milles révélent des structures de demande différentes selon les tran-
ches de revenu; par exemple, on observe qu'en général les ménages &
faible revenu réservent 3 1'achat des produits alimentaires une fraction
de leur revenu plus grande que ne le font les ménages 3 revenu élevé,
alors que ces derniers consacrent comparativement aux premiers une plus
grande fraction de leur revenu aux dépenses de services. Les biens sont
ainsi habituellement classés, selon le degré d'élasticité de leur de-
mande par rapport au revenu, en biens dont la demande est élastique,
(élasticité supérieure 3 1'unité) inélastique (&lasticitd inférieure 3
1'unité) ou 3 &lasticité unitaire : les biens dont la demande est &lag~-
tique prennent une part relativement plus grande dans les dépenses to-

tales des ménages 3 revenu &levé que dans celles des ménages 3 faible

revenu; et inversement, les biens dont la demande est inélastique
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prennent une part relativement plus grande dans les dépenses totales
des ménages a faible revenu que dans celles des ménages & revenu &levé;
quant aux biens dont la demande est 3 &lasticité unitaire, leur part
relative dans les dépenses totales des ménages est la méme quelle que
soit la tranche de revenu 3 laquelle se rattache le ménage.

Ainsi, un transfert de revenu d'un groupe de revenu a4 1l'autre
altére, en modifiant les parts relatives du revenu de chacun des grou-
pes dans le revenu total, la structure de la demande totale de consom-
mation, celle-ci n'étant rien d'autre que la moyenne pondérée des
structures de demande des deux groupes de revenu, les &l&ments de pon-
dération étant les parts relatives du revenu de chacun des groupes
dans le revenu total.

Pour donner une idée de la direction des variations des &8lé-
ments de la structure de la demande totale, considérons, pour fins de
simplification, une sociétd composée de deux groupes de revenu, le pre-
mier disposant d'un revenu égal 3 y, et le second, d'un revenu &gal 3
y2; la consommation totale de la sociétd en bien i Ci est donnée par

la relation suivante :

Ci =87 v 8, 7,

ol Bil et Bi2 mesurent respectivement les proportions du revenu consa-
crées 3 la demande du bien i par le premier et le second groupe de

revenu.

Soit Ay un prélévement sur le revenu du second groupe versé
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directement au premier groupe; la variation de la consommation totale

en bien i de la société ACi peut alors s'édcrire :
= Ay - A
ACi Bil 14 Biz y

Oou encore

a4, = by Egil - BiZ]

Au vu de la relation ci-dessus, il est clair que, suite 3 un transfert
de revenu du second au premier groupe, la demande totale de la socidtéd
en bien i augmente, diminue ou demeure inchangée selon que Bil est su-
périeur, inférieur ou égal a 812’ et ce, pour un niveau du revenu total
de la société inchangé.
Ainsi, la structure de la demande totale de la soci&té par

biens ou groupes de biens varie en cas de redistribution de revenu, méme
si les structures de demande des différents groupes de revenu demeurent

(1)

inchangées » comme nous 1l'avons, pour des raisons de simplification,

(1)

En théorie, les structures de demande des différents groupes de revenu
ne sont pas - si elles sont différencides - invariables par rapport a
la distribution du revenu; les seuls &l&ments de ces structures qui
demeurent inchangés sont ceux correspondant - aux biens dont la demande
est 3 &lasticité-revenu unitaire. En effet, et en traitant 1'épargne
des ménages comme un bien de consommation comme les autres ou en con-
sidérant Y (k=1,2) comme &tant la dépense totale pour fin de consom—
mation du groupe de revenu k, les structures de demande des groupes de

revenu seront données par les coefficients Bik(k =1,2)

P 1
ik Vi

ol Py = prix du bien i

quantité du bien i demandée par le groupe de revenu k.

it

q
ik
Pour des variations infinitésimales de 12 et Yy» o0 a:




19

supposé dans l'exemple formel présenté ci-haut; tout comme - nous le
verrons plus loin - nous le faisons, mais cette fois par manque de
données statistiques, dans la spécification du modéle. Mais la modi-
fication de la composition de la demande n'est pas, comme nous allons
l'examiner, sans affecter 1'allocation des ressources et donc la crois-

sance économique.

(II) Effet de la composition de la demande sur le taux de croissance

Economique

En effet, la modification de la composition de la demande
entraine - c'est bien connu - celle de la structure des productions

sectorielles; il s'ensuit une réallocation sectorielle de 1'investis~

(1) suite de la p. précédente

P, q q p P, q
a8y = d|—=—8 o 2 gy I dqgp = =% - dy,
Tk Tk Tk Yy

Py 9y 9Py . Py 95, 99y, Py dy  dy

- . . - .

Y Py Ti ik Y Yk

Ce qui s'&crit sous une forme plus conventionnelle

48y = By, -d(log py) + Bypd(log ay) - 854 (108 v,)

I1 est clair que les dBik ne sont nulles que si les d]log ij’

désignant pour chacun des groupes de revenu les élasticités de de-~
mande des biens i par rapport au revenu, sont €gales 3 l'unité et ce,
dans 1'hypothése ol les prix Py demeurent constants.
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sement telle que le taux de croissance global de 1'économie en sera
modifié, la productivité du capital ou - ce qui est &quivalent - le
coefficient de capital (1'un est strictement 1'inverse de 1'autre)
n'étant pas invariable selon les secteurs de production. Nous illus-
trerons ce phénoméne en nous référant, en dépit de ses fortes limita-
tions, a l'équation couramment utilisée de Harrod-Domar exprimant au
niveau agrégé la relation inverse entre le taux de croissance et le

coefficient du capital. Soit

r=-§' (l)

od r : désigne le taux de croissance agrégé de 1'économie
s : la propension (moyenne) 3 épargner

b : le coefficient de capital agrégé marginal,

Pour une variation infinit&simale de 1'indice d'inégalité I de distri-
bution du revenu (I variant entre 0 et 1; T = 0 exprime une égalité

parfaite et I = 1, une inégalité absolue), nous pouvons écrire

dr 1 ds s db
ar=y 4Tz (2)

Le premier terme du second membre de 1'expression ci-dessus peut étre

assimilé 3 1'effet-&pargne de la redistribution sur le taux de crois-
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sance r examiné dans la section précédente(l); tandis que le second
terme peut &tre associ& 3 - et confondu avec - l'effet-demande de la
redistribution sur le taux de croissance que nous examinons ici. En
effet, en agissant sur la structure par produits de la demande et donc
sur la structure sectorielle de 1a production, la redistribution du
revenu entraine la variation du coefficient du capital agrégé de 1's-
conomie, ce dernier n'étant rien d'autre que la moyenne pondérée des
coefficients de capital sectoriels, les éléments de pondération &tant

représent@s par les rapports entre les variations des wvaleurs ajoutées

sectorielles et la variation du produit total dans'1'économie. Il faut cependant

ey

Ceci n'est pas strictement vrai, car dans l'expression de la dérivée
de r telle qu'écrite ci-haut, on suppose que le coefficient du capital
est indépendant de 1a propension & épargner; or la variation de la
propension a &pargner due 3 la redistribution du revenu s'accompagne
nécessairement, en cas de différenciation des structures de demande
des différents groupes de revenu, de la variation du coefficient du
capital due précisément - comme nous le soulignerons dans les lignes
qui suivent - 3 la variation de la structure de la demande totale des
ménages.

/(Z)Deux remarques sont a faire au sujet de 1l'agrégation des coefficients
du capital sectoriels et de 1'utilisation du concept 'produit total'.
Concernant 1'agrégation des coefficients de capital sectoriels, les
pondérations sont exprimées en termes de variation de valeurs ajoutées
et non des valeurs ajoutées elles-mémes, car le coefficient de capi-
tal dans 1'Equation Harrod-Domar eést, comme on le sait, un coeffi-
cient marginal et non moyen [70]. Quant 3 1'utilisation du concept
"produit total", nous le faisons d dessein sans spécifier s'il s'agit
du produit national ou du produit intérieur, cette distinction &tant
non pertinente dans le cas d'une analyse menée par référence 3 une
équation définie pour une &conomie fermée.
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noter qu'il n'est pas tout 3 fait correct d'identifier le éecond terme
du second membre de la dérivée (2) au seul effet-demande de la redis-
tribution sur la croissance, car, ce faisant, on pose 1'hypothése que
les coefficients de capital sectoriels sont des paramétres (purement)
technologiques indépendants de la distribution du revenu; autrement
dit, cela revient 3 admettre 1'hypothése fort contestable sinon fausse

de 1'invariance des choix technologiques par rapport 3 1'état de la dis-

tribution.

Dans les développements précédents, nous avoné considéré 1'ef-
fet de la composition de la demande sur le taux de croissance &conomique
uniquement a travers la variation du coefficient de capital agrégé; or,
la composition de la demande agit également sur le taux de croissance
d& travers un autre mécanisme dont on ne peut ni rendre compte par la
manipulation de 1'équation Harrod-Domar 3 cause de son caractére forte-
ment agrégé ni mesurer statistiquement 1'impact : il s'agit de la varia~
tion du contenu direct et indirect de la demande en importations com-

€}

plémentaires de biens d'utilisation intermédiaire et de biens d'in-
vestissement. Si les secteurs dont 1'output fait 1'objet d'une demande

relativement plus forte par les ménages bénéficiaires de la redistribu~

(l)un bien est dit d'importation complémentaire (noncompetitive imports)

lorsqu'il ne peut 8tre produit par l'appareil productif domestique.
Ainsi dé&fini, ce bien se distingue des biens d'importation semblable
(competitive imports) qui sont produits ou productibles par 1'&cono-
mie examinée.
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tion ont des coefficients d'inputs intermédiaires et de biens d'inves-
tissement d'importation complémentaire moins élevés que les autres
secteurs, on peut s'attendre A ce que - 3 coefficient de valeur ajoutée
identique dans tous les secteurs et 3 niveau d'investissement également
identique dans tous les secteurs - le taux de croissance du produit in-
térieur brut soit plus &levé. Cela tient &videmment au fait que la de-
mande sera davantage orientée vers la production domestique de biens et
services, plutdt que vers les biens d'importation.

Cet effet serait encore plus accentué si les fonetions d'im-
portation étaient différencides selon les groupes de revenu; plus les
groupes de revenu bénéficiaires de la redistribution ont une propension
a importer plus faible que les autres groupes de revenu, plus le taux
de croissance du PIB sera élevé. Dans la spécification du modidle de
1'économie tunisienne que nous présenterons plus loin, il ne nous a
malheureusement pas &té possible d'estimer des fonctions d'importation
différenciées selon les groupes de revenu; 1'information statistique
provenant de l'enquéte de consommation et 3 laquelle nous avons eu
accds est d'un degré d'agrégation au niveau des produits tel que nous
nous sommes résignés i faire 1'hypoth&se que 1'importance relative des
biens d'importation complémentaire dans la consommation des ménages par

~

groupes de revenu est invariable par rapport 3 la distribution du revenu.
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(III) Effets de la composition de la demande sur 1l'emploi, 1'inves-

tissement et le dé&ficit extédrieur

Nous avons vu plus haut comment la redistribution du revenu
peut, en modifiant la composition de la demande, affecter la croissance
tant sectorielle que globale de 1'&conomie; 1'importance de cet effet
dépendra du degré de différenciation des structures de demande des dif-
férents groupes de ménages retenus.

Parmi les autres effets Economiques souvent attendus de la
redistribution du revenu, il faut notamment souligner la variation de
la demande des facteurs et du déficit extérieur.

En effet et indépendamment de la variation du taux de crois-
sance global de 1'&conomie, la redistribution du revenu peut ~ et ce,
par le méme mécanisme de la modification de la composition de la de-
mande - influencer aussi bien la structure que le niveau de 1l'emploi,
de 1'investissement et des importations et donc du déficit extédrieur.

Pour montrer, sur le plan formel, la relation entre la va-
riation de 1l'emploi et la redistribution du revenu, nous reprenons la
formule mathématique de Harrod-Domar reliant le taux de croissance de
1'économie au taux d'épargne globale et au coefficient de capital a-

grégé

6y

o'lw

Nous savons aussi que par définition

r=X +p an
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ou r_: est le taux de croissance de 1'emploi
e

et P : le taux de variation de la productivité.

De (1) et (1'), nous obtenons

-p (3)

Par ailleurs, et par définition €galement, le taux de croissance de
1'emploi total (re) peut 8tre exprimé comme &tant la somme pondérée

des taux de croissance de 1l'emploi sectoriel r , les &léments de
P e
|

pondération étant 1'importance relative de l'emploi sectoriel dans
1'emploi total (Lj/L), soit

L,
- 5t (4)

r =Zre.
] ]

De sorte qu'en prenant 1'dquivalent sectoriel de (3) et en le substi-

tuant & r, dans (4) le taux de croissance de l'emploi total sera

3
donné par :
s L
ro=] L -p . 5y @D
e j bj 3 L

Ainsi, et comme 1'indique 1'&quation (5), le taux de croissance de 1l'em-

ploi total dépend non seulement du taux d'épargne globale dans 1'&conomie

6]

Notons que c'est uniquement pour les fins de la démonstration formelle
que nous avons eu recours dans 1'équation (5) 3 la dé&finition des taux
d'épargne sectoriels (s.); dans le modale que nous dé&velopperons plus
loin, l'@pargne est déf{nie selon les agents et non les secteurs.
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et des coefficients de capital sectoriels, mais aussi des variations
de la productivité sectorielle de l'emploi ainsi que de la structure
de 1'emploi par secteurs (Lj/L}.

I1 est donc clair que 1'emploi total n'est pas indépendant de
1'état de la distribution du revenu, la structure de l'emploi variant
avec celle-ci par suite de la variation de 1la composition de la demande.

I1 faut, 3 ce propos, souligner que, méme pour un taux de crois-
sance global de 1'économie demeurant inchangé, le taux de croissance de
1l'emploi total peut varier, A cause de la différenciation des productivi-
tés sectorielles de 1'emploi (pj), ou, ce qui est équivalent; les uns
&tant les inverses des autres, de la différenciation des coefficients
d'emplois sectoriels.

Concernant les effets de la redistribution en termes d'inves-
tissement et d'importation, 1l'on s'attend en général 3 ce que la modifi-
cation de la composition de la demande entraine la variation et de la
structure et du niveau des investissements ainsi que de la structure et
du niveau des importations; l'explication tient, relativement aux inves-
tissements, au fait que les techniques de production sont 3 intensité
capitalistique différente selon les secteurs et, relativement aux im-
portations, au fait que le contenu direct et indirect en importations
des &léments de la demande dans toutes ses composantes n'est pas néces-

1)

sairement le méme .

(1)

Dans notre mod&le cependant, la variation des importations est expli-
quée,s pour les produits semblables, par la variation du P.I.B., et
pour les produits complémentaires, par la différenciation des coeffi-
cients d'inputs courants par secteurs de production ainsi que par la
différenciation des structures en biens de capital des investissements
sectoriels.
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Quant aux effets en termes de déficit extérieur, le niveau de
celui-ci est, en général, directement affecté par la variation des inves-
tissements et/ou des importations. Une baisse, par exemple, des investis-
sements diminue, pour un montant d’ébargne donné, les besoins de finance-
ment de 1'Economie, rédutsant ainsi la pression sur la balance des paie-
ments. Ce résultat peut &tre &galement atteint par suite d'une baisse des
importations, en supposant &videmment que les exportations demeurent 3

un niveau inchangé.

La nature des effets de la demande en-cas~—de réduction des iné-
galités est, tout comme l'effet d'épargne, une question controversde. La
thése favorable, développée en particulier et avec insistance par les
organismes relevant des Nations—Unies(l) et les économistes associés 3
1'école dite structuraliste(z), soutient que la redistribution aura des
effets positifs tant sur la croissance économique que sur 1'emploi ainsi
que sur le déficit extérieur.

Le raisonnement repose sur les hypoth&ses suivantes : les ména-
ges 3 faible revenu ont une structure de demande orientde vers les biens
produits par les secteurs traditionnels tels que les produits d'alimenta-
tion, les textiles, 1'habillement, des biens plus ou moins durables i

usage domestique provenant de diverses industries.... . Ces secteurs sont

ey
(2)

voir, en particulier, I.L.0. [76] et Baster f167.

voir, en particulier, Furtado (651.
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généralement caract@ris@s par des technologies & faibles coefficients de
capital, et les produits qu'ils fabriquent sont 3 intensité de travail
relativement é&levée et i contenu importé plutdt faible. Par contre, la
structure de la demande des ménages 3 revenu &levé favorise davantage la
production des biens durables et de luxe qui, d'une part, sont d'une in-
tensité de capital &levée et, d'autre part, ont un contenu importé égale-
ment élevé,

Ainsi la redistribution du revenu en faveur des ménages 3 faible

revenu, en réorientant la structure de la demande agrégée des ménages vers
les biens de production domestique et 3 intensité de travail élevé, vient

a stimuler la croissance €conomique, 3 promouvoir la création d'emploi et

Y]

P ) . . . . (1).
réduire les besoins en importations et en investissement

Ces conclusions sont mises en doute par les tenants de la thése
opposée qui croient que la redistribution du revenu dans les pays sous-dé-
veloppés est de nature 3 "péﬁaliser" la croissance &conomique.

En plus de 1'argument théorique traditionnel des effets négatifs

de la redistribution du revenu sur 1l'épargne, les ménages 3 revenu &levé

l)Les hypothéses développées plus haut sont &galement admises, de fagon
plus ou moins explicite et dans des contextes qui ne recouvrent néces-—
sairement pas toujours 1'examen spécifique des effets de la redistri-
bution, par d'autres &conomistes que ceux "apparentés" aux deux groupes
ncmmés plus haut. Citons, en particulier, Georgescu-Roegen [67] et
Strassman [134]. Notons cependant que ce dermier, tout en soulignant
1l'effet positif de 1la redistribution sur la croissance &conomique, si-
gnale que les effets en termes d'emplois peuvent &tre négatifs; 1'argu~
ment présenté est que, comparativement 3 la structure de la demande des
groupes 3 faible revenu, celle des groupes i revenu &levé favorise davan-
tage la production des biens 3 forte intensité de travail tels que les
produits de 1l'artisanat et des services.
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étant supposés avolr une propension a &pargner plus &levée que les mé-
nages a faible revenu, le raisonnement développé se réfare principale-
ment d des hypothdses telles que

- d'une part, il n'existe pas de différences notables entre les
structures de consommation des différents groupes de revenu, les ménages

d revenu moins &levé ayant tendance, par suite de 1l'effet d'imitation,

Y

adopter le méme mode de consommation que les ménages 3 revenu plus

élevé;

~ d'autre art, la large diffusion des techni ues modernes capita- _
p g q nes cap

listiques gagne &galement les secteurs de production des biens essentiels

qui représentent une part importante dans la demande de consommation des
ménages 4 faible revenu; autrement dit, les structures de demande des
différents groupes ne sont pas différentes en termes d'intensité de
facteurs de production.

Ainsi les hypoth@ses concernant 1'absence de différenciation
évidente des structures de demande selon les groupes de revenu et i'uni—
formisation des techniques de production sectorielle quant 3 leur inten~
sité de facteurs de production conduisent & la remise en question des
effets positifs attendus de la redistribution du revenu et 3 la non per-
tinence du recours 3 l'effet de la comﬁosition de la demande dans 1'ana-
lyse de la relation entre la redistribution et la croissance &conomique.
Nous entendons dans ce qui suit soumettre les différentes propositions
de cette controverse théorique relative 3 la nature des effets de la com-
position de la demande 3 une vérification empirique se rapportant a

1'&conomie tunisienne. Loin de nous 1'idée de prétendre aboutir 3 des
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conclusions générales (valables en tous lieux) et définitives (valables
en tout temps); le modéle que nous avons élaboré 3 cet effet ef dont 1la
présentation fera l'objet du chabitre suivant est non seulement un modale
spécifique, en ce qu'il s'applique A une &conomie particuliére, mais il
se situe, en plus, 3 des niveaux d'agrégation relativement aux secteurs
d'activités (16) et aux groupes de revenu (2) tels qu'il serait - c'est
le moins qu'on puisse dire - présomptueux sinon erroné de prétendre en

tirer des conclusions de cette nature. Cet outil nous permettra toutefois

de comnaitre la direction et d'&valuer 1'ordre de grandeur des effets de

la redistribﬁéibn développés plus haut.
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CHAPITRE II

PRESENTATION DU MODELE

L'objet du moddle consiste 3 examiner dans quelle mesure la
redistribution du revenu affecte la croissance économique, la création
d'emploi et le niveau du déficit extérieur. I1 ne s'agit pas d'une ana-
lyse théorique mais de tests empiriques relatifs éiﬁne &conomie particu-
liére,; woit celle de la Tunisje. La redistribution du revenu exerce son
effet dans le mod&le par l'intermédiaire de la variation de la composi-
tion de la demande des ménages ou ce qu'il est convenu d'appeler "1'effet
de demande'. Il n'est tenu compte de l'autre effet dit "effet d'épargne"
qu'a travers la variation du niveau du Produit Intérieur Brut, du revenu
disponible des ménages et des recettes fiscales du gouvernement affectant
respectivement 1'épargne des entreprises, des ménages et de 1'Administra-
tion.

Le modéle est congu pour rendre &galement compte de la portée
et des limites, en termes de redistribution du revenu, de diverses poli-
tiques telles que le transfert du revenu d'origine fiscale, le choix de
téchniques de production, la substitution 3 1'importation ou la promotion
des exportations.

Les caractéristiques générales et la structure globale du modile
feront 1l'objet de la premiére section de ce chapitre; une seconde section

sera consacrée 3 la présentation des &quations.
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Section I : (Caractéristiques générales et structure globale du modéle

I - Caractéristiques générales

I1 s'agit d'un moddle de simulation multisectoriel dynamique

dont la structure de base est comparable 3 celle de nombreux modales

1)

construits pour d'autres pays . Ces modéles sont développés autour
d'un systéme commun d'équations &tablissant 1'équilibre, pour tous les

groupes de biens et services, entre les ressources et les emplois; ces

€quations sont de la forme générale suivante

X, +M. =] a X +C_+G, +IT, + VST, + E.
3 ij 3 i i i i i

La relation typique ci-dessus indique que, pour tous biens i,
1'offre totale représentée par la somme de la production domestique Xi
et des importations Mi doit &tre suffisante pour satisfaire tous les
€léments de demande d'utilisations intermédiaires Zaijxj, de consommation
privée Ci’ de consommation publique Gi’ de biens d'investissement ITi’
d'accumulation de stocks VSTi et d'exportation Ei'

Ces modeéles se différencient, cependant, selon la fagon dont
sont traitées les différentes composantes de la demande globale autres que
celle relative aux utilisations intermédiaires. Ces dernidres sont en géné-~

ral liées par des relations de proportionnalité aux productions sectorielles,

1
( )Pour une revue de la littérature, voir en particulier Clark [38],

Taylor [138] et Chenery and Duloy [32].
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les coefficients de proportionnalité &tant donnds par les coefficients
d'input-output aij' Les différences dans le traitement deé autres compo-
santes de la demande finale concernment souvent le degré d'agrégation des
variables, leur mode d'évaluation, le choix des variables exogénes ainsi
que tout ce qui a trait 3 la spécification des €quations déterminant les
variables endogénes.

La spécification de ces modiles dépend, dans une large mesure,

de la disponibilité et de 1'dtat des données statistiques relatives aux

&conomies concernées, de la capacité des auteurs A pallier 1'insuffisance
de 1'information chiffrée et i générer les données manquantes, des con-
traintes socio-&conomiques et institutionnelles particuliéres aux pays
étudiés ainsi que de la (ou des) théorie (s8) qu'on désire tester ou de
l'objectif poursuivi. C'est ainsi que dans notre cas, l'objectif principal
étant d'examiner les raﬁports entre la redistribution du revenu d'une part
et la croissance &conomique et 1l'emploi en particulier d'autre part, le
modéle développé a &té congu de maniére & rendre compte de fagon explicite
des variations des structures de demande de consommatloﬁ‘des ‘ménages qu'oc-
casionnent les actions de redistribution et de leurs effets en termes de
production, d'emploi et de distribution de revenu. Il s'agit d'un moddle
dont la structure est largement orientée vers la demande; c'est un modale
dont la logique est fondamentalement différente de celle de la plupart des
modéles développés depuis plus de vingt ans pour les pays sous~développés

Ou en voie de développement. En effet, ces derniers modéles sont pour la

plupart des moddles de production ou d'investissement ou encore d'offre,
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ot les niveaux de production dépendent non pas de la demande mais de
1'état d'accumulation du caﬁital. Alors que le mod&le dont nous pri-
senterons les équations ﬁlus loin est un moddle qui peut, par opposition
aux premiers, &tre qualifié de modadle de demande, en ce que les productions
sectorielles se fixent aux niveaux requis par les différentes composantes
de la demande, comﬁte tenu évidemment du volume des importations. Ces der-
niéres sont, comme on le verra plus loin, calculées de facon endogéne,

par des relations de comportement, en fonction du Produit Intérieur Brut

et non pas, comme dans certains des modiles évoqués ci-dessus £20, 723

de fagon résiduelle i partir des équations de ressources-~emplois ol elles
jouent le rdle de 'variables "&quilibrantes" venant ainsi combler le défi-
cit en biens et services de 1'dconomie.

C'est aussi, par opposition aux moddles statiques d'input-output
marqués par l'absence de théorie explicite d'investissement, un modzle
dynamique ol les investissements sectoriels sont déterminés de facon en-
dogéne, en fonction des niveaux de production. En fait, tout comme les
investissements sectoriels, toutes les autres composantes de la demande
autres que les exportations et les investissements administratifs sont
également traitdes de fagon endogéne. Cette endogénéisation traduit, il
va de soi, 1'interdépendance entre les €léments de la demande et ceux de
l'offre. C'est ainsi que le niveau et la structure de la demande détermi-
nent le niveau et la structure de la production mais qu'en retour et par
rétroaction les premiers se trouvent, par le biais de la géndration du

revenu, étre déterminés par les seconds.
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C'est 13 une approche qui nous parait bien appropriée 3 1'objet
de 1'étude poursuivie, 3 savoir 1'examen de la nature des rapports entre
la redistribution du revenu et la croissance de la production, de 1'inves-
tissement et de 1l'emploi.

Avant de montrer comment ces rapports s'établissent dans le
modéle, il est utile d'indiquer le mode de distinction et de regroupement

des agents &conomiques et en particulier celui des ménages.

Les agents &conomiques

Comme la plupart des modadles macroéconomiques, le moddle que
nous présentons distingue quatre agents économiques, soit les Ménages, les
Entreprises, 1'Administration et 1'Extérieur. Le dernier agent est repré-
senté par les opérations d'exportation et d'importation de biens et ser-
vices et les apports nets de capitaux extd@rieurs 3 concurrence du déficit
du compte courant de la Balance des Paiements(l). Quant 3 1'agent "Admi-
nistration”, il regroupe non seulement les Administrations centrales et
leurs services extérieurs mais é€galement les Collectivités locales, les
Etablissements publics administratifs et la Sécurité sociale. En plus
d'assurer les oﬁérations traditionnelles de taxation et de transferts,
1'Administration intervient‘directement dans 1'activité &conomique aussi
bien en tant que consommateur de biens et services, cré@ateur d'emplois

et donc distributeur de salaires, qu'en tant qu'investisseur; les investig-

(1)

I1 faut noter ici que les investissements directs étrangers sont com-
pris dans les apports nets de capitaux extérieurs et ne font donc pas
1'objet d'un traitement autonome.
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sements administratifs ne concernent cependant que les services publics
et les &quipements collectifs tels que l'éducation, la santé et 1'aména-
gement urbain, et excluent donc les investissements dans les secteurs
d'activités productrices de biens et services qui sont le fait des en-
treprises publiques que rien ne distingue dans le moddle des entreprises
privées. En fait, les entreprises sont considérées comme un agent homo-
géne sans distinction aucune quant 3 la nature (privée ou publique), 1la
taille et la structure (degré de concentration) de la propriéta.

I1 aurait bien sfir été désirable et en tout cas plus approprié
d l'objet de notre &tude que les opérations des entreprises publiques en
matidre par exemple d'investissement, d'&pargne et d'emploi soient distin-
guées de celles des entreprises privées et que ces dernidres solent diffé-
renciées tout au moins selon leur taille telle que mesurée, par exemple,
par le nombre d'emplois. Mais le niveau élevé a'agrégation des données
statistiques et 1l'absence totale d'information relative 3 1'atat de la
distribution des actifs tant industriels, commerciaux que financiers ren-
daient mélheureusement impossible les distinctions de ce genre.

C'est aussi le manque de données statistiques et plus particu-
lidrement 1'absence d'information relative & la distribution des actifs qui
explique le caractdre sommaire du regroupement des ménages dans le modidle.
Deux regroupements différents sont retenus, et ré&férant 1'un 3 la nature ou
l'origine du revenu, 1'autre au niveau et 3 la structure de la dépense des
ménages. Dans les deux cas les ménages sont divisés en deux catégories seu-
lement.

Au niveau du revenu, on distingue, parmi les ménages, ceux qui
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tirent leur revenu du travail de ceux dont le revenu provient du capital.

Précisons tout de suite qu'il est supposé qu'un ménage tire exclusive-

ment son revenu soit du travail, soit du capital; autrement dit, le revenu

du travail va en totalité 3 un groupe de ménages (groupe 1) alors que tout
le revenu de la propriété va 3 1'autre groupe (groupe 2). C'est en tout
cas ainsi qu'est défini le revenu disponible de chacun de ces deux grou-

pes de ménages YDPl et YDPZ'

Ce type de regroupement qui revient 3 diviser la sociétd en
deux classes sociales dont 1'une vit de sa force de travail et l'autre de
la détention des titres de Propriété n'a de toute &vidence rien d'origi-
nal; il se rattache, comme on le sait, 3 une longue tradition dont les
origines remontent tout au moins i 1'économie classique.

Nous avons par ailleurs adopté pour la détermination de la
dépense des ménages un autre mode de regroupement qui tient compte de 1la
différenciation des structures de consommation. C'est ainsi que le per-
sonnel de haute qualification et les cadres techniques et administratifs
aussi bien de 1'Administration publique que des secteurs d'activita sont
classés avec les ménages qui tirent leur revenu de la détention des ti-
tres de propriété, et que les petits propriétaires terriens sont regrou-
Pé€s avec les ménages dont le revenu provient du travail. De sorte que la
premiére catégorie des ménages comprend maintenant d'une part tous ceux
dont le revenu provient du travail 3 1'exclusion du personnel de haute
qualification et des cadres techniques et administratifs et d'autre part

les petits propriétaires terriens. Quant 3 la seconde catégorie, elle
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regroupe d'un c8té tous les ménages dont le revenu provient du capital
d l'exclusion de ceux dont le revenu est tiré de la petite propriété
agricole, et de l'autre c8té les ménages des hauts salariés de 1'Admi~
nistration publique et des secteurs d'activité &conomique.

Le critére, apparemment socio-professionnel, de regroupement des
ménages présenté ci-dessus correspond en fait 3 un seuil de revenu pour
1'année 1976 (dernidre annde d'observation) de 1'ordre de 2000 dinars

1

tunisiens par ménage( - En effet, ceux que nous appelons petits proprié-
taires terriens sont des exploitants dont le revenu annuel est déclaré ne
pas dépasser, en 1976, 2000 dinars; par ailleurs, et en ce qui concerne

le personnel de haute qualification et les cadres administratifs et tech-
niques, il y a lieu de relever que, pour la méme année - 1976 -, le revenu
minimum moyen est du méme ordre que le seuil de revenu indiqué.

On aura sans doute remarqué que les ménages tirant leur revenu
de 1l'exercice de métiers indépendants, que ce soit dans>l'artisanat, les
services ou le commerce, ne figurent pas dans la méme catégorie que les
petits propri&taires terriens et les salariés dont le revenu est infé-
rieur au seuil retenu. L'explication réside principalement dans le fait

qu'on ne dispose d'aucune information statistique sur 1'importance rela-

tive de ces métiers dans 1'ensemble des activités de production de biens

(1)

I1 y a lieu de noter que pour 1'annde 1976 ce seuil de 2000 dinars et
dans un rapport &gal & 1.46 avec le revenu national par ménage. Men-
tionnons, par ailleurs, que pour cette méme année le taux de change du
dinar en dollars américains est de 0.4288.
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et services. I1 faut cependant ajouter qu'il n'est pas exclu que ces in-
dépendants se dé&clarent dans une proportion non négligeable sinon impor-
tante comme employés et soient comptabilisés comme tels parmi les emplois
sectoriels, notamment dans les secteurs du commerce et des services.
Quant au choix du seuil de 2000 dinars, nous verrons au chapi-
tre III qu'il nous a &té suggérd, en particulier, par 1l'état d'agrégation

-

des données relatives 3 la structure de consommation des ménages.

II - Structure globale du moddle

Avant de procéder 3 la lecture détaillde des équations du mo-~
déle, il n'est pas sans intérat de prendre connaissance de la structure
globale de ce modéle et d'en saisir la logique interne ainsi que le mode
de fonctionnement. Ce travail sera mend 3 1'aide d'un organigramme (voir
page suivante) reproduisant les principaux flux du modéle.

Etant donné le caractdre simultané des relations du modéle,
la présentation du mode de fonctionnement de celui-ci peut débuter 3
plusieurs endroits ou blocs retracés par 1l'organigramme. Il nous parait
cependant particuli&rement approprié, &tant donné 1l'objet de notre &tude,

de partir du bloc "Etat de la distribution'.

(1) L'état initial de la distribution du revenu détermine le niveau

et la structure de la demande de consommation.

(2) La demande de consommation affecte les productions sectorielles
dont les niveaux sont dé&terminés non seulement par la demande de consomma-—

tion des ménages en biens et services mais également par la consommation
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LEGENDE
Variables exogénes
Ei : exportations par groupes de biens
ITG : investissements administratifs
Importations
MT : importations totales
Mi : importations semblables par groupes de biens
Cn : biens de consommation privée d'importation complémen-
taire.
Grl : biens de consommation publique d'importation complé-
mentaire,
DIn : utilisations intermédiaires de biens d'importation
coﬁplémentaire.
ITn : biens de capital d'importation complémentaire.
Autres variables
G : consommation publique
SE : épargne des entreprises
SG : épargne de 1'Administration

SM : épargne des ménages
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publique G, la demande de biens de capital - ou investissements dans les
secteurs d'activité &conomique - et les importations MT d'une part, et
les exportations de biens et services Ei ainsi que des investissements

3 caractére administratif de 1'Etat ITG d'autre part.

(3) Les productions sectorielles déterminent d'un cdté 1'emploi
et l'investissement et de 1'autre, &tant donné 1'dtat de la technologie
telle que représentée par la matrice des coefficients d'input-output
de Léontief, les valeurs ajoutdes sectorielles dont la somme représente,

par définition, le Produit Intdrieur Brut (P.1.B.).

(4) Du Produit Intérieur Brut et dépendant des politiques d'emploi
et de rémunération du travail d'une part, et du comportement des entre-
prises en matiére d'épargne d'autre part, il résulte, étant donné le
régime d'imposition directe et de transfert des revenus, un nouvel &tat
de la distribution du revenu des ménages.

Le schéma que nous venons de présenter met, en particulier, en
relief les liens unissant les structures de la production globale 3
celles de la répartition du revenu. Ces liens s'&tablissent via d'un cété
les structures de demande de consommation des ménages et d'un autre cdté
1'état de la technologie de production (rapport capital/travail) et la
rémunération du facteur-travail.

En effet, nous avons vu que les structures de production af-
fectent 1'état de la distribution du revenu mais qu'en méme temps 1'dtat
de la distribution détermine, &tant donné les structures de demande de con-

sommation des ménages, les productions sectorielles de biens et services.
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Mais, c'est &videmment d'abord et principalement 1'&tat des
structures de répartition de la propriétéd ou de facon plus générale le
niveau d'in&galité de la répartition de la richesse qui explique 1'état
de la distribution du revenu. Cet &tat dépend également des politiques
d'imposition directe et de transferts ainsi que des choix technologiques
et des taux de rémunération du travail. Ce n'est qu'indirectement que cet
état peut &tre altdré par la modification des structures de production,
par suite des politiques d'importation, d'exportation ou d'allocation sec~
torielle des investissements.

On s'intéressera plus loin, dans le cadre d'exercices de simu-
lation, & la portée redistributive de ces politiques. Pour 1'instant, et
pour revenir aux traits caractéristiques du moddle et 3 la lecture de
1l'organigramme, nous présenterons certains développements relatifs au
mode de détermination de 1'épargne nationale, au calcul du déficit ex-

- térieur et au traitement des importations.

(5) L'épargne nationale représente la somme de 1l'épargne des en-
treprises SE, de l'épargne des ménages SM et de celle de 1'Administration
SG. L'épargne des entreprises est une fonction directe du Produit Intérieur
Brut. Celle des ménages dépend du niveau du revenu disponible de ceux-cij;
elle est plué précisément posée &gale 3 la partie non consommée du revenu
disponible total des ménages, déduction faite du revenu transféré 3 1'a-
tranger par les non-nationaux. Tandis que 1'épargne de 1'Administration
est obtenue en prenant la différence entre le total de ses recettes cou-

rantes et celui de ses dépenses courantes.
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On se rappellera que le comportement des ménages en matidre d'é-
pargne n'est pas différencié selon le niveau de revenu de ceux-ci, la con-
sommation privée &tant déterminée au niveau agrégé en fonction du niveau
du revenu disponible total et non de sa répartition. Ceci ne signifie ce-
pendant aucunement que l'&pargne totale de la Nation soit invariable par
rapport 3 la distribution du revenu. En fait, elle en est affectde dans
la mesure ol la distribution du revenu n'est pas sans entrainer une va-
riation du Produit Intérieur Brut et du revenu disponible total des mé-
nages, deux variables entrant respectivement - nous venons de le voir -

dans la détermination de 1'@pargne des entreprises et de celle des ménages.

(6) Le déficit extérieur est, par définition, &gal 3 la différence
entre la Formation Brute de Capital Fixe (comprenant 1'investissement brut
total et les variations de stocks) et 1'épargne nationale. Ce déficit est
comblé par les apports de capitaux extérieurs. Le moddle est en cela un
modéle & un déficit, le déficit intérieur représenté par la différence
entre la Formation Brute de Caﬁital Fixe et 1'épargne nationale &tant iden-
tique au déficit extérieur représenté par les apports extérieurs de capi-
taux(l).

Ce déficit peut &tre affecté par une modification dans la distri-

bution du revenu, non seulement par le biais de la variation de 1'épargne,

dont on a fait &tat plus haut, mais aussi et surtout 3 cause de 1l'influence

(1

~

Le modéle est dit 3 un déficit (one gap model) par référence aux moddles
dits 3 deux déficits (two gap models) développés 2 la suite de Chenery
et Bruno [31] et Chenery et Strout [35] , par de nombreux 8conomistes
(voir Askari and Corbo [10] et Martens [991).
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indirecte qu'exerce, via les structures de production, la distribution
du revenu sur 1'investissement, l'investissement dans un secteur &tant

en relation directe avec le niveau de production de ce secteur.

(7) Les importations se distinguent, rappelons-le, selon leur nature
en importations semblables et importations complémentaires. Les importa-
tions sont dites semblables lorsqu'elles portent sur des biens considérés
comme &tant parfaitement substituables aux biens produits localement;‘
elles sont par contre dites complémentaires si elles concernent des biens
qui ne peuvent &tre produits par 1'appareil productif domestique.

Pour tout groupe de biens i, les importations semblables sont,
quelle que soit leur destination (consommation finale ou utilisatiéh in-
termédiaire), déterminées en fonction du Produit Intérieur Brut. Quant aux
importations complémentaires, leur mode de calcul diffare selon leurs uti-
lisations. Les biens destinés 3 la consommation privée sont, pour todﬁ
groupe de biens i &galement, dans une relation de proportionnalité avec la
consommation totale des ménages qui dépend, comme nous 1'avons déja noté,
de leur revenu disponible. Ceux destinés 3 la consommation publique repré-
sentent une proportion de la consommation publique totale dont le niveau
est relié au montant total des impSts et taxes. Les biens importés faisant
l'objet d'utilisations intermédiaires dépendent des niveaux sectoriels
de production . Finalement, ceux qui constituent des biens de capital sont
déterminés par le niveau et la structure des investissements sectoriels.

Ainsi, et quelles que soient leur nature et leur utilisation,
les importations ne sont pas sans &tre en relation directe et/ou indirecte

avec l'état de la distribution du revenu puisque celui-ci affecte, comme
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nous l'avons dé&ja indiqué, tout i la fois le P.I.B., le revenu dispo-
nible des ménages, les structures de production et donc le niveau de
taxation ainsi que le niveau et la structure des investissements.
Aprés avoir fourni, dans cette section, une description de
la structure globale du modé&le et de sa logique interne, nous nous
proposons de donner, dans la section suivante, 1'écriture compl&te

de ses &quatioms structurelles.

Section II : Les équations du mod&le

Avant de présenter les équations du modéle, il y a lieu, s'agis-
sant d'un modéle multisectoriel, d'indiquer le niveau de désagrégation sec-
torielle retenu. Cette désagrégation est, concernant les activités de pro-
duction, celle que fournissent traditionnellement les Comptes Nationaux. Le
tableau 2.1 de la page suivante reproduit la liste des secteurs retenus.

Les 16 premiers secteurs représentent les activités de produc-
tion de biens et services; le 17® secteur est un secteur fictif regroupant
tous les biens d'importation complémentaire.

Le modéle est formé de 396 &quations et compte 438 variables. Toutes
les &quations dont de forme linéaire, 3 1l'exception (i) de la relation dé-

terminant la consommation totale d'un des deux groupes de ménages,



Tableau 2.1

Liste des secteurs

i, =1,2,...17
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Agriculture (y compris la Péche)

Mines

Produits Pétroliers

Autres Energies (Electricité, Gaz et Eau)
Industries Mécaniques et Electriques
Chimie ’

Textile (y compris Habillement, Cuir et Chaussures)
Bois, Papier, Impression et divers
Matériaux de Construction

Industries Alimentaires

Bitiment et Travaux Publics

Transport

Tourisme

Loyers

Autres Services

Commerce

Produits d'importation complémentaire
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(1i) d'une &quation permettant d'avaluer 1'importance relative du reve-
nu disponible des ménages vivant de la petite propriété par rapport au
revenu disponible total du groupe des ménages tirant leur revenu de la
propriété, (iii) et de 1'ensemble des &quations de détermination des

variations de stocks par groupes de biens.

On ne manquera pas de rappeler le caractdre peu réaliste de
l'utilisation des moddles 3 structure linéaire, s'agissant d'une part
d'économies sujettes 3 des transformations structurelles et d'analyse ou
de projections portant sur des hgrizons temporels plus ou moins longs
£82] , et &tant donné d'autre §art les situations de non-lindarité ca-
ractérisant des domaines divers tels que ceux de la production, de 1'in-
vestissement et de la demande de consommation. I1 faut cependant préci-
ser que la linéarité des équationé du modé&le que nous présentons ne reldve
pas d'un choix théorique mais qu'il s'agit davantage de simples approxi-
mations dues 3 1l'absence de données fiables et au niveau &levé d'agréga-
tion auquel on se situe, ces deux facteurs étant de nature 3 rendre peu

aisée 1'adoption de formes fonctionnelles moins rigides [49 , 1517 .

Le modéle est exprimé en termes réels; autrement dit, toutes
les variables sont &valuées 3 Prix constants. Cela revient 3 ignorer
tout effet de variation des prix relatifs; en fait le mod&le ne comporte
ni &quations de formation des prix - que ce soit des biens, des services

ou des facteurs -, ni secteur monétaire. C'est 13 une des faiblesses domi-
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nantes communes aux modéles multi-sectoriels construits pour les &cono-
mies en voie de développement et dont la justification tient au manque
de données statistiques fiables et au réle important que joue l'Etat

dans la détermination des prix.

Toutes les variables sont exprimées aux prix du marché 3 1'ex-
ception, comme il est rapportd dans la liste des variables apparaissant
dans 1'Annexe de ce chapitre, des productions Xi et des demandes inter-
médiaires DIi qui sont &valuées aux prix a la production (ou prix de base
selon la terminologie des Nations-Unies [ 144 ° , c'est-a-dire impbts in-

directs, marges commerciales et frais de transport exclus) et des impor-

tations Mi qui sont comptabilisées aux prix C.A.F.

Comme il est d'usage, les indices i et joi, j=1,2,...16)
désignent les secteurs de production ou les groupes de biens et services.
Tandis que l'indice i = 17 associé au secteur fictif désigne 1'ensemble

des produits i (i = 1,2,...15) d'importation complémentaire.

L'indice k identifie les groupes de ménages; k = 1 désigne
le groupe social dont le revenu provient de la petite propriété agricole
et du travail, 3 1l'exclusion du personnel de haute qualification et des
cadres administratifs; tandis que 1'indice k = 2 se réfSre aux ménages
du personnel de haute qualification et des cadres administratifs et 3
ceux dont le revenu provient de la propriété 3 l'exclusion de la petite

propriété agricole.

La barre apparaissant au-dessus des symboles identifie les
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variables exogénes.

Enfin, et pour ne pas "charger'" 1l'écriture symbolique du mo-
déle, l'indice (t) désignant généralement le temps (ici, 1'année) a
Eté systématiquement omis; de sorte que lorsqu'il s'agit de variables

retardées d'une année, 1'indice utilisé est (-1).

Les- développements suivants présentent les équations du mod&le

regroupées sous 16 titres différents.

I. Equations d'dquilibre ressources-emplois

~ Ce sont les &quations qui assurent 1'équilibre entre 1'offre

totale et la demande totale des différents groupes de biens

X, + M, + DM, + MR, + TT,
i i i i i

(1-1)
a
(1-16) * =
= DIi + Ci + Gi + ITi + VSTi+ Ei i=1l,2,....15,17
Elles sont définies pour>tous les groupes de biens de produc-
tion locale (i = 1,2,....,15) et d'importation complémentaire (i = 17)

d 1l'exclusion des biens provenant du secteur "Commerce" (i = 16).

Toutes les composantes de la demande sont exprimées aux prix
du marché, et ce, pour tout groupe de biens. Ces variables occupent le
second membre dans les &quations ci-dessus ol les symboles utilisés

désignent
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*
DI, : les utilisations intermédiaires de biens i par tous les
i

secteurs de production j (j = 1,2,...,16)

Ci : la consommation totale des ménages en biens i

Gi : la consommation publique en biens i

ITi : la demande totale de biens de Capital i par tous les
secteurs d'activité j (3 = 1,2,....,16)

VSTi : les variations de stocks en biens i dans toute 1'&conomie

E, : les exportations en biens 1

L'offre totale est représentée, pour tout groupe de biens i,
par la production Xi évaluée aux prix de base et par les importations
Mi comptabilis@es aux prix C.A.F. auxquelles on ajoute, pour tenir
compte du fait que les &léments de la demande sont exprimés aux prix du
marché, les droits de douanes sur les importations DMi’ les marges com-~
merciales portant sur la distribution des biens i MR, et les impdts

i

indirects intérieurs(l) prélevés sur ces mémes biens TIi.

On ajoutera sous ce méme titre les deux €quations définition-

nelles suivantes:

1)

La dénomination "impSts indirects int&rieurs" recouvre toutes les taxes
ou impSts indirects autres que les droits de douanes dits quelquefois
impSts indirects extérieurs.
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15,17
(1-17) Xig+ TI; = ‘Z MR,

i=1
(1-18) Xl7 =0

L'&quation (1-17) indique que la production du secteur "Commerce"
(j = 16) est égale 3 la somme des marges commerciales portant sur tous les
biens dans 1'économie. Cette &criture tient compte du fait que toutes les
composantes de la demande dans les &équations (1-1) 3 (1-16) sont évaluées
aux prix du marché qui comprend par définition les marges commerciales et
que le bien produit par le secteur commercial ne peut faire l'objet de

transactions internationales.

Quant & 1l'équation (1-18), elle rappelle que le secteur 17 ne
produit rien, ce dernier &tant un secteur fictif regroupant les biens d'im-
portation complémentaire non susceptibles, par définition, d'8tre produits

par l'économie.

II. Equations de demandes intermédiaires

a
(2-16)

(2-1) DI, = 1+ u,} DI, + TIDI 1=1,2,....,15.17
3 i= 21] DIy i =1:2,....,15,



53

(2-17) DI, = | a, X, 1=1,2,....,15,17
(2-32) B

Les demandes intermédiaires sont évaluées dans le moddle et
Pl * -
aux prix du marché DIi et aux prix de base (DIi); la différence entre
les deux &valuations est donnée, par définition et pour tout groupe de
biens, par la somme des marges commerciales ”21 DIi’ HZi 8tant le taux
de marges commerciales portant sur la distribution des biens i pour
fins d'utilisation intermédiaire et des taxes intérieures non dé&ductibles

frappant ces mémes biens (TIDIi}, ces taxes représentant pour les entre-

. s . PR, ~ . 1
prises utilisatrices de ces biens un élément de cout de productlon( ).

Au vu des équations (2-17) a (2-32), la demande intermédiaire
de biens i par un secteur J particulier est proportionnelle au niveau
de production de ce dernier (XjJ » le coefficient de proportionnalité
étant indiqué par aij' Les coefficients aij représentent ainsi les

€léments de la matrice d'input-output dite de Léontief.

On s'attardera plus loin, dans le Chapitre III, sur les limi-
tes qu'impose 1l'utilisation de tels coefficients mais il y a lieu, d'ores

et déja, de souligner en particulier que l'hypoth&se de proportionnalité

)

On verra plus loin (Ch. III) que le régime fiscal tunisien accorde aux
entreprises la possibilité de déduire les taxes payées sur leurs achats
de produits intermédiaires du montant des taxes frappant leur output
mais qu'il ne s'agit pas 13 d'un principe de déduction de portée univer-
selle,



54

entre les demandes intermédiaires et les outputs exclut toute économie
d'échelle portant sur les utilisations de matidres premigres et autres
inputs courants et ignore les effets que peuvent avoir sur 1l'utilisation
de ces inputs la variation de leurs prix relatifs, les changements tech-

nologiques ainsi que la variation de la composition intra-sectorielle de

1'output.
ITTI - La consommation des ménages
(3-1) CT = ao +al YDP + az CT(—l)
(3-2) CT LT YDP. + ¢ YDP

1 =yop " "1 2

YB
(3-3) €= 1 —=
- YB

(3-4) CT CT - CT

[y
]
fu—
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(3-5)
(3?34) CTik = Bik CTk
(3-35
(3364) CCix = 5 CTip
1= 1,2, ..... 15
= 1,2

(3-65) k=1,
(3394) Cik = Ty ~ CCyp
(3-95) 2

a €y = ) Cik
(3-109) k=1

2 15
(3-110) C,, = } cc
77 a1 401 1k

La fonction de consommation agrégée des ménages donnée par
1'équation (3-1) fait dépendre la consommation privée totale d'une année
CT du revenu disponible total de la méme année YDP et de la consomma-

tion privée totale de 1'année précédente CT

(-1°

La sgpécification retenue - fréquemment utilisée dans les modé-

les macroéconomiques r54] - est l'expression de la forme réduite commune
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a de différents mod3les de comportement des ménages [25] représentant des
théories couramment désignées sous les noms de Nouvelles théories ou Théo-
ries modernes de la consommation auxquelles on s'8tait précédemment refé-
ré (ch. I).

L'adoption, dans notre cas, de cette spécification tienf tout
simplement au fait qu'elle est compatible avec notre hypothése d'indépen-
dance de la propension i consommer par rapport au revenu et qu'elle produit
un bon ajustement statistique, et non 3 une adhésion de notre part 3 1'une
ou l'autre de ces théories, n'ayant pas nous-mémes, par ailleurs, conduit
de tests empiriques relatifs aux fondements théoriques des mod@les visés.

Les équations (3-2) et (3-4) déterminent respectivement la con-
sommation totale du groupe de ménages k = 1 (CTIJ et celle du groupe de

ménages k = 2 (CTZ}.

Comme nous 1'avons précédemment indiqué, le groupe 1 réunit les
ménages dont le revenu provient de la petite propriété agricole et ceux
dont le revenu provient du travail, 3 1'exclusion du personnel de haute
qualification; tandis que le groupe 2 est formé des ménages du personnel
de haute qualification et de tous ceux dont le revenu provient de la
propri&té a 1l'exclusion des petits propriétaires terriens.

La consommation du premier groupe de ménages CTl est en relation
directe avec son revenu disponible dont la définition est donnée dans 1's-
quation (3-2) par l'expression entre crochets oi YDPl désigne le revenu

disponible des ménages provenant du travail et YDP2 le revenu disponible

des ménages provenant du capital.
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Dans cette méme é&quation, le coefficient n représente la
proportion du revenu disponible des ménages des travailleurs excluant
le personnel de haute qualification dans le revenu disponible total pro-
venant du travail, alors que le coefficient ¢ indique la proportion
du revenu disponible des petits propriétaires terriens dans le revenu
disponible total provenant du capital.

La détermination de CTl et de CT2 dans les équations (3-2)
et (3-4) est, comme on le voit, basée sur 1'hypothé&se que les deux groupes
de ménages ont la méme propension moyenne i consommer.

I1 faut encore souligner que dans 1'&quation (3-2) le coeffi-
cient n est une constante alors que € est un coefficient variable
dont la valeur est donnée par 1'dquation (3-3).

La constance de n est une simple approximation due éﬁkfait
que, dans le modéle, la détermination de 1l'emploi sectoriel est faite,
comme on le verra plus loin, seulement de fagon globale et non par niveau
de qualification. Ce traitement implique donc 1'hypothé&se que la struc-—
ture de 1'emploi ainsi que celle des taux de rémunération demeurent in-
changées le long des périodes de simulation.

La valeur de € est donnée, comme nous 1'avons indiqué, par
1'équation (3-3). Dans cette équation, le coefficient w, dont la valeur
est fixe, représente 1'importance relative du revenu disponible des pe-

tits propri@taires terriens par rapport au revenu disponible total des
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ménages provenant de l'ensemble de la propriété agricole(l), alors que
YB(1)/YB mesure l'importance relative du revenu brut de la propriété
agricole par rapport au revenu brut de lapropriété dans 1'ensemble de
1'économie. Le rapport YB(1)/YB représente donc dans (3-3), selon nos
définitions, la "proxy" d'un autre rapporf non défini dans le modéle,

d savoir le rapport du revenu disponible des ménages provenant de la
propriété agricole au revenu disponible provenant de toute la propridté
dans 1'ensemble de 1'&conomie. On comprendra plus lein, au niveau de la
présentation des &quations de détermination du revenu brut de la propriété
et du revenu disponible des ménages provenant de celle-ci (voir 8quations
(12-38) et (12—39)), que cette approximation n'est strictement défendable,
dans le modéle, que si (1) le taux d'épargne dans le secteur agricole —
est le méme que dans le reste de l'économie; (2) le-taux de 1'impdt sur
le bénéfice des entreprises est le méme dans le secteur agricole que

dans le reste de 1'&conomie, (3) le taux de 1'impdt sur le revenu dis-
tribué de la propriété est le méme quelle que soit 1'origine sectorielle

de ce revenu. De ces trois conditions, seule la seconde n'est pas - expli-

&)) .

Le maintien du coefficient = constant signifie &videmment que la
structure de la propriété agricole demeure inchangée durant les pé-
riodes couvertes par le modéle. En particulier, cela signifie que
cette structure ne sera pas affectée par les politiques de redistri-
bution envisagées.

I1 va de soi que si la redistribution devait prendre la forme
d'une réforme agraire - situation que nous n'examinerons pas -, la
valeur du coefficient = devrait &tre modifiée.
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citement - respecte dans le modéle; en effet, 1'épargne des entreprises
(SE) est déterminde au niveau agrégé et non par secteur d'activité, le
taux d'imposition du revenu distribué de la propriété est non différen-
cié selon l'origine sectorielle de ce revenu et (est) donc unique mais le
taux implicite d'imposition da revenu d'entreprise dans l'agriculture est
moins élevé que le taux effectif utilisé pour le reste de l'économie(l).
C'est donc dire, en conclusion, que 1l'approximation utilisée dans (3-3)
est de nature 3 sous-estimer la valeur du coefficient ¢ .

Les équations (3-5) & (3-34) donnent la répartition de la con-
sommation totale de chacune des deux catégories de revenu par groupes
de biens i [CTik, k=1,2; 1i= 1,2,...,15}, les biens n'étant pas
distingués au sein de leurs groupes respectifs en biens de production—lo-
cale (ou d'importation semblable) et biens d'importation complémentaire.
La décomposition en groupes de biems i de production locale (ou d'im-

portation semblable) et groupes de biens i d'importation complémentaire

(l)Il doit &tre clair que ce que nous désignons par impdt sur le revenu
des entreprises dans l'agriculture représente tout simplement 1'impdt
sur le revenu de la propriété agricole. Cet impét dénommé en Tunisie
"impSt agricole" est institutionnellement considéré comme un impdt
forfaitaire; de fait, les rentrées fiscales 3 ce titre ne sont lides
ni au volume ni 3 la valeur des productions agricoles. C'est ainsi que
dans le modéle, cet impdt apparait comme une variable exogéne dont la
valeur est fixée dans les exercices de simulations prévisionnelles 3
un niveau constant.
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est faite dans les équations (3-35) a (3-94) ot CCik désigne la con-
sommation de biemns i d'importation complémentaire (i = 1,2,...,15)
par la catégorie de ménage k et Cik la consommation de biens i de
production locale et d'importation semblable (i = 1,2,...,15) par la
catégorie de ménagé k &galement.

Les consommations par groupes de biens C'I'ik définies par les
équations (3-5) 3 (3-34) sont, pour chaque catégorie de ménages, propor-
tionnelles 3 la consommation totale CTk, les coefficients de proportion~
nalité é&tant donnés par les Bik' I1 va de soi que pour tout k la

[
somme de ces coefficients est &gale 3 1'unité 12 Bik. = l}
i

Par ailleurs, il est clair que dans les €quations (3-35) i

(3-64) définissant, pour chaque catégorie de revenu, les consommations
par groupes de biens i d'importation complémentaire CCik » les coef-

ficients cik indiquent 1'importance relative de ces dernidres par rap-

POrt aux consommations en tous biems i, CTik'

La différence entre les variables CTik et CCik ainsi dé&fi-
nies représente, pour chaque catégorie de revenu, la consommation par
groupes de biens i de production locale et/ou d'importation semblable,
soit Cik (1 = 1,2,...,15). C'est ce que rapportent les.équations (3-65)
a (3-94).

Enfin les &quations (3-95) 3 (3-109) donnent la consommation
de tous les ménages en biens 1 de production locale et/ou d'importa-

tion semblable Ci (i=1,2,...,15), tandis que 1'équation (3-110) calcule

la consommation privée totale en tous biens d'importation complémentaire
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Cl7’ ces biens étant, rappelons-le, regroupés conventionnellement, selon
notre classification sectorielle (voir Tableau 2.2}, dans un 17¢ secteur

fictif auquel ne correspond aucune production.

On doit, en conclusion de cette présentation, noter que les

coefficients 8 de répartition de la consommation totale de chacune

ik
des deux catégories de ménages par groupes de biens sont des coefficients
constants. L'hypothdse implicite est que la demande de tous biens

i- CTik - a une élasticité égale 3 un par rapport 2 la demande totale

de consommation CTk » et ce pour tout k, k = 1,2. Cette hypothése

est douteuse, spécialement dans le cas d'une forte redistribution de
revenu; mais le manque de données ne nous a pas permis de choisir des
spécifications moins rigides. -

De plus;wé;cun effet-prix n'est pris en compte dans les spé-
cifications ci~haut. L3 aussi, et faute de données, il est fait 1'hypo-
thése discutable que les prix relatifs ne varient pas beaucoup ou que
leurs variations n'ont pas d'effet important sur la structure de consom~

(1

mation des ménages par biens .

&9

I1 est 3 ce propos intéressant de noter que dans leur étude fort
détaillée sur la demande de consommation aux U.S.A. Houthakker
et Taylor [75] trouvent que l'effet des prix des biens est beau-
coup moins important qu'on le croit habituellement et constatent
que '"of 81 equatioms, prices appear in only 44, and they barely
border on significance in many of these" (p. 165).
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IV. La Consommation publique

La consommation publique totale en biens et services de 1'année
courante GT dépend du niveau des recettes fiscales totales de 1'Adminis-
tration T de la méme année (Total des impSts directs et des impdts indi-
rects incluant les droits de douane) et de la consommation publique totale

en biens et services de l'année antérieure GT

(-1)

(4-1) GT = gy +‘ng + 8, GT(—l)

La répartition de cette demande de consommation par groupes de

biens et services est domnde par les &quations suivantes :

(4-2)

a G, =

i = 8y OT i=1,2,...,15,17

(4-17)

ol les coefficients 834 désignent les &léments de la structure fixe
15,17

de répartition avec, naturellément, Z
i=1

gBi = 1.
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V. Equations d'investissement

Cette section comporte la présentation des équations d'investis-
sement par secteurs &conomiques Ij et celles par biens de capital ITi’

et donne 1'équation de 1'investissement total dans 1'&conomie.

-1- Les investissements dans les secteurs conomiques T,
J

Contrairement 3 ce qu'on observe dans le démaine de la consom-
mation ol les développements théoriques donnent lieu 3 de tests empiri-
ques souvent concluants, l'écart entre la théorie et les spécifications
empiriques demeure, en ce qui a trait aux fonctions d'investissement
tant en pays sous-développés qu'en pays développés, considérablement
elevé (voir, entre autres, Behrman 173, Jorgenson [81], Klein 7837,
Sahota [123] et Yotopoulos and Nugent [153] ). Le choix des formes fonc-
tionnelles 3 retenir est grandement limité par la non-fiabilité sinon
1'absence compléte des donndes statistiques relatives 3 des variables
telles que le cofit du capital, les taux de rendement ou de profit, les .
délais de réalisation des projets, les stocks de capital ou méme 1'amor-

€]

tissement , 1l'investissement &tant en général donné en termes bruts

(amortissement compris).

(L)

Concernant les difficultés inhérentes 3 la construction de sérieg
statistiques relatives 3 ces deux dernidres variables, il est intéres-
sant de citer Klein [83] qui constate que "...... in a world that is
changing technologically at all times, it is hard to identify any par-
ticular investment outlay as being strictly for replacement in whole
or in part." (p. 46)
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Les td3ches de spécification et d'estimation sont encore plus
ardues lorsqu'il s'agit des pays en voie de développement, &tant donné,
en particulier, les problémes que soulévent la mesure des sous-utilisa-
tions de capacité et le rdle dominant que joue dans ces pays 1l'Etat en
matiére d'investissement. En Tunisie, 1'Etat joue en cette matidre un
r8le particulidrement dominant non seulement en tant qu'investisseur -
direct (dans le cadre du Budget d'équipemént) et indirect (par le biais
des entreprises publiques) mais en exercant également une action déter-
minante sur les décisions d'investir des particuliers par 1'adoption de

différentes mesures telles que

-~ l'institutionnalisation du principe de 1'agrément préalable

- les pelitiques de subvention et de contrdle du crédit

- et le recours 3 la licence d'importation tant des biens d'équi-

pement, des pi&ces de rechange que des matiéres premidres.

I1 y a lieu de se demander avec Agarwala [ 4] s'il est permis
de parler de fonction d'investissement (au sens de propension 3 investir
des entreprises) dans le contexte d'&conomies marquées par un réle aussi
important de 1'Etat. L'interrogation mérite davantage d'attention lors-

qu'il s'agit de fonctions sectorielles définies 3 un niveau d'agrégation

€levé, comme c'est le cas dans notre modéle, et pour une &conomie caracté-

risée par une grande hétérogénéité des choix technologiques au sein d'un

méme secteur, comme c'est le cas de 1'économie tunisienne [84].
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Cependant, et en dépit des réserves développées ci~haut, nous
n'avons pas voulu exclure l'existence de telles fonctions. L'hypothase
émise est qu'au niveau sectoriel 1'investissement des entreprises dépend
de leur revenu d'exploitation ou de leur cash flow. Mais faute de données
statistiques se rapportant i ces deux variables, nous avons retenu, comme
variable explicative de 1'investissement sectoriel {Ij), le niveau de la
production du secteur (ij qui’ joue ainsi le rdle de "proxy" pour la
variable - revenu sectoriel d'entreprises.

Aussi les fonctions sectorielles d'investissement retenues sont-

elles, en général, de la forme lindaire simple suivante :

Dans ces fonctions, la variable dépendante Ij représente 1l'investisse-
ment brut total (public et privé) dans le secteur j ; tandis que koJ
et klj désignent les coefficients de régression, klj devant &tre in-
terprété comme &tant la propension marginale & investir des entreprises

par rapport 3 leur chiffre d'affaires(l).

()

Dans les modéles multi-sectoriels congus pour pays en voie de développe-
ment, les fonctions couramment utilisées sont basées sur le principe de
1'accélérateur et relient donc 1l'investissement non pas au niveau (comme
nous le faisons ici) mais 3 1a variation de 1l'output, avec ou sans prise
en compte de délais de réalisation des projets (voir Chakravarty and
Lefeber [29] et Eckaus and Parikh [51] pour 1'Inde, Clark and Taylor 407
et Clark and Foxley [39] pour le Chili et Gargouri [66] pour la Tunisie).
I1 s'agit en fait non pas de fonctions de comportement mais de relations
purement techniques Ij = kj ij} ol la constante de proportionnalité kj

désigne le coefficient marginal du capital.

Nous avons écartéd ces spécifications, leur valeur explicative s'é-
tant révélée - comme c'est souvent sinon toujours le cas [54] -~ statisti-
quement non satisfaisante.
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La spécification indiquée ci-haut constitue, comme le laisse

voir la présentation suivante des €quations du modéle, la forme dominante

des fonctions d'investissements sectoriels.

(5-1)
a I.=k,, + k., X, j=2,4,5,7,8,9,10,12,13
(5__9) 3 OJ 1j J
_ 16
(5-10) I.,=%k . +%k ,E + k.. 1. i =3
J 03 1i 7j ?-JZ J J
J:l
5-11 I. =% . X, i =6
( ) h| 03 13 73(-1) J
16
5-12 I, =k., + k.. I. j =14
( ) 3 03 1j jil h| J

Dans 1'&quation (5-10) relative au secteur 3 des "Produits
Pétroliers" comprenant le pétrole brut et les produits raffinés, la
substitution des exportations ES i la vériable—production X3 s'explique
par le fait que, durant les dix dernidres années que couvrent nos obser-
vations, les exportations, tout comme les investissements, concernent prin-

cipalement le pétrole brut, alors que la production est formée, pour ' -

prés du tiers, de produits raffinés. Par ailleurs, l'apparition, dans
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cette méme équation, de 1'investissement total dans les secteurs &cono-

16
miques Z I. comme variable explicative révéle le réle particulis-
j=1

rement important que joue 1'Etat dans la détermination de 1'investisse-
ment dans ce secteur : par la politique d'octroi des permis de recherche
et d'exploration et le contrdle qu'il exerce sur le développement de la
production, 1'Etat influence le niveau de 1l'investissement dans ce secteur
en le féisant varier de fagon directe avec le niveau de 1'investissement
total dans 1'&conomie.

Dans 1'8quation (5-11) de 1'investissement dans le secteur de
la chimie (sect. 6), le remplacement de la production courante Xj par
la production de 1'année antérieure Xj(—l) se justifie par le seul fait
qu'il produit un meilleur ajustement statistique.

Par contre, 1l'exclusion de la production Xj de 1'&quation
(5-12) de 1'investissement dans le secteur du loyer (sect. 14) s'explique-
rait par la mauvaise &valuation de cette variable qui ne semble pas com-
prendre, comme le laissent croire les résultats de nos simulations, 1la
valeur des loyers fictifs ou valeur locative des logements occupés par
leurs propres propriétaires. Aussi 1'&quation (5-12) &tablit-elle une sim-
ple relation lin&aire entre 1'investissement dans ce secteur et l'investig-
sement total dans tous les sécteurs Economiques. Cette relation traduirait
le rdle décisif qu'exerce 1'Etat en matidre d'investissement par la poli-
tique de contrdle du crédit 3 la construction de logement.

On aura enfin relevé qu'on n'a pas défini dans le bloc des é&qua-

tions (5-1) 3 (5-12) de fonctions d'investissement pour les secteurs de
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"1'Agriculture" (sect. 1), du "BAtiment" (sect. 11), du "Commerce"
(sect. 16) et des "Autres Services" (sect. 15). Clest que nous avons
dd, pour les raisons suivantes, rendre exogéne l'investissement dans

ces secteurs [fﬁ, j = l,ll,15,16}

- Le traitement de 1l'investissement dans 1'Agriculture (Ij, 3 :]J
comme variable exogéne s'explique par le peu de variabilité du niveau
de cet investissement (& prix constants) durant toute la période cou-
verte par nos observations; notons au passage qu'en général plus de la
moiti€ de cet investissement est le fait de 1'Administration et des en-
treprises publiques et se rapporte principalement aux domaines de 1'hy-

draulique, de la fordt et de la conservation des eaux et du sol.

- Concernant 1'investissement dans le secteur du Batiment
(Ij’ j = ll}, il y a lieu de signaler que la Comptabilité Nationale n'en
fournit la mesure qu'i partir de 1973. Les évaluations retenues montrent

cependant une relative constance du niveau annuel de cet investissement.

- Quant aux investissements dans les secteurs "Autres Services"
(Ij’ i = 15} et "Commerce" (Ij, i= 16}, nous les avons traités comme
des variables exogénes étént donné la qualité fort douteuse de leur 8va-
luation et leur niveau tr@s faible sinon négligeable, variant pour cha-
cun des deux secteurs entre 0.2 Z et 1 Z de 1l'investissement total dans

1'économie.
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-2~ Les investissements par biens de capital IT.
L

Les investissements par biens de capital ou demandes totales
de biens de capital par secteur d'origine ITi dépendent des investis-—
sements dans les secteurs &conomiques Ij ainsi que de l'investisse-

ment de 1'Administration dans les domaines 3 caractdre non é&conomique

ITG
(5-13) 16 L

a IT, = ) q.. I, +q, ITG i=1,2,....,15,17
(5-28 o= B34

Les coefficients qij sont les &léments de la matrice de ré-
partition des investissements sectoriels par biens de capital 1. Ainsi,
dans cette matrice de dimensions (16 x 16), toute colonne j donne 1la
structure de l'investissement dans le secteur j correspondant par biens
de capital i.(i = 1,2,....15,17), 1la variable ITi’ tout comme
d'ailleurs = on s'en souviendra - toutes les autres variables de demande,
n'étant pas définie pour le produit du secteur "Commerce" i = 16
(voir équations d'équilibre ressources-emplois (1-1) 3 (l—l6),yp. 50 ).
La somme, par Eolonne, des éléments qij de cette matrice est donc 8gale

15,17
d 1l'unité, soit Z qij = 1 pour tout j = 1,2,....,16.
i=1

De la méme manidre, les coefficients qy des équations ci-dessus
constituent les E€léments d'un vecteur dit de répartition par biens de

capital i de l'investissement de 1'Administration ITG, la somme de
15,17

ces coefficients Z 9y étant bien entendu &gale, elle aussi, a l'unité.

i=1
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La plupart des coefficients qij et qi sont nuls, les biens
de capital &tant selon notre classification sectorielle au nombre de
quatre seulement, soit (a) 1'&quipement de production locale ou d'im-
portation semblable associéd 3 1'output du secteur 5 des "Industries Méca-
niques et Electriques", (b) 1'&quipement d'importation complémentaire
fourni par le secteur fictif 17 du méme nom, (c) le bien "Construction"
provenant du secteur 11 du "Bitiment" et (d) le bien "Etudes" associé

d 1l'output du secteur 15 des "Autres Services'. Autrement dit, seuls les

coefficients 954 et a9y (3 =1,2,....,16 et i = 5,11, 15, 17) sont en

général non nuls.

~3- L'investissement brut total

L'investissement brut total dans 1'&conomie IT est obtenu en
prenant la somme des investissements en biens de capital par secteur

d'origine ITi

15,17
(5-29) IT = ) IT
i=1
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VI. L'amortissement total

L'amortissement total de l'année t AT est une fonction de
l'investissement total de la méme année t dans les secteurs d'activité

&conomique I, et de l'amortissement total de 1'année (t - 1) AT
(-1)

j 3

16
(6-1) AT = 0 + o, jzllj o, AT,

Ainsi déterminé, 1'amortissement total dépendrait des flux
d'investissements présents et passés; ce qui reviendrait, dans 1'hypo-
thése d'un taux de mortalité des investissements géométriquement da-
croiséant, d supposer que 1'amortissement est proportionnel au stock de
capital [811].

Il est 3 noter que AT est le seul fait des entreprises et ne
comprend donc pas l'amortissement des investissements administratifs
effectués dans les domaines 3 caractére noﬁ 8conomique (sant&, &ducation
et autres services collectifs), les dépenses 3 ce titre &tant assimilées
dans la Comptabilité publique 3 des dépenses courantes. C'est la raison
pour laquelle le total des investissements dans 1'équation (6-1) exclut
les investissements de 1'Administration dans les secteurs non &conomiques

ITG.
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VII. Les équations de variations de stocks

Les variations globales des stocks de 1l'année courante VST
dépendent de la variation du P.I.B. au prix du marché de la méme annde
[% - Y(_li] et des variations globales des stocks de 1'année antérieure

ST

(7-1) VST = vo + vl [Y - Y(_li} + vz VST(_l)

Les variations de stocks par groupes de biens VSTi sont ob-
tenues par décomposition des variations globales selon 1'importance re-
lative des ressources par groupes de biens par rapport aux ressources

totales de 1'&conomie en biens pouvant faire 1'objet de mise en stocks.

(7-2) Xi + M,
a VSTi = VST = pour tout i 3 1l'exclusion de
(7-10) g {X1+Mi} iz4, 11 3 16

Il est 3 remarquer que l'expression Z (Xi + Mi} apparaissant
i
dans les &quations ci-dessus exclut les biens produits par le secteur (4)
des "Autres Energies" et les secteurs de services, soit les secteurs

du "Batiment" (11), du "Transport" (12), du "Tourisme" (13), des "Loyers"

(14), des "Autres Services" (15) et du "Commerce" (16). Les biens pro-
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venant de tous ces secteurs ne pouvant - de par leur nature - 8tre sto-
ckés, les variahles VSTi correspondantes sont donc nulles. Soit alors,
par définition et tout en sachant que la variable VSTi n'est pas définie

dans le modé&le pour i = 16

(7-12)
a VST, = 0 i
(7-17) +

4,11 3 15

VIII. Les &quations d'emploi

Sauf dans 1l'agriculture (secteur 1) ol elle est fixée de fagon
exogéne, la demande d'emploi (par les entreprises) Lj dépend non pas

du taux de salaire mais du niveau d'output Xj

(8-1)
3 L. =2, X jo=2,3,....,16
(8-15) I3

Il s'agit de relations purement techniques ol les coefficients
lj représentent, pour tout J» le nombre d'emplois par unité mon&taire
d'output.

L'emploi sectoriel est ainsi, par manque de données statistiques,

déterminé globalement et non par niveau de qualification.
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Par ailleurs, le modale - précisons-le - ne comporte pas de
fonctions d'offre d'emploi; nous supposons ainsi que la demande d'emploi
sera enti@rement satisfaite. Ceci n'est pas si surprenant, 1'&conomie
tunisienne &tant une &conomie 3 surplus de main—d'oeuvre(l).

Quant a 1l'emploi au service de 1'Administration GL, il est
déterminé par la masse salariale administrative totale GW selon la re-

lation suivante, oll le coefficient Qg représente 1'inverse du taux moyen

de rémunération du travail

(8-16) GL = & GW

(8-17) L= )] L, +GL

(1)

En réalité, ce surplus ne doit pas porter sur toutes les qualifica-
tions; il n'est pas exclu que des goulots d'étranglement concernant
certaines hautes et moyennes qualifications puissent apparaitre dans
certains secteurs d'activité .
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IX. Les importations

-1- Les importations semblables

Les importations semblables par groupes -de biens ~ Mi - sont
définies dans le modale globalement sans distinction entre les biens se-
lon leur utilisation : biens de consommation (privée ou publique), biens
d'utilisations intermédiaires et biens d'investissement.

Pour les produits des industries manufacturidres (i = 5,6,8,9,10)
ainsi que le transport (i = 12) et le produit des "Autres Services" (i = 15),
le niveau de ces importations est déterminé par celui du P.I.B. au prix du
marché (Y)(l{ Par contre, le niveau des importations de produits textiles
(1 =7), tras irrégulier par le passé, a été posé comme &tant proportion~-
~ . v 42)
nel au niveau de la production intérieure du méme bien (X7J .
Pour le reste des produits, les importations sont
- solt exogdnes : c'est le cas des produits agricoles (MlJ, des pro-
duits miniers (Mé) et des produits pétroliers FHBJ
= soit nulles (par définition), s'agissant de biens non é&changeables
(non tradables goods) : &lectricita, gaz et eau (M4), services de

construction (MllJ et loyers (M14J'

(1)

Dans les exercices de simulations prévisionnelles, la variable importa-
tions de services de transport M;, a &té "exogénéisée" afin d'éviter
qu'elle prenne des valeurs négatives, la propension marginale 3 importer
ces services par rapport au P.I.B. s'&tant avérée, selon les résultats
d'estimation, négative (voir Annexe au Chapitre III, page 178).

(2)

La valeur du coefficient de proportionnalité est une valeur moyenne
calculée sur la période couvrant les cinq dernidres anndes de nos sé-
ries temporalles d'observations.
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I1 faut ajouter que sont également nulles les importations du
service '"tourisme" (M13J assimilé 3 un produit d'importation complémentaire.

Soit, alors

(9-1)

3 M= myo+m Y i=5,6,8,9,10,12,15
(9-7)
(9-8) Moo= om, X e = Y
(9-9)

a M, = 0 i=4,11,13,14
(9-12)

-2 - Les importations totales

Les importations totales M sont données, par définition, par
la somme des importations semblables définies plus haut Mi’ i=1,2,...,15
et des importations complémentaires Ml7’ cette dernidre variable &tant

déterminée par la somme de ses composantes différenciées selon l'utilisation

des biens dans la 16© des &quations ressources—emplois'(voir éq. (1-1) a

(1-16), p. 50).

15,17

n
=

(9-13) M
i=l
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I1 est 3 remarquer que la variable ‘Mi’ i =16, n'apparait
ras dans 1l'&quation (9-13) ci-dessus parce que tout simplement non d&fi-

nie dans le modale.

X. Les marges commerciales

Les marges commerciales par groupes de biens :E{MRiJ sont repré-
sentées par la somme des marges relatives 3 la distribution des biens pour

fins de consommation privée et de consommation publique [}i + Gi} et de

-

celles se rapportant 3 la livraison des biens destinés 3 la demande inter-

médiaire et 3 1l'investissement [DIi + IT%]:

(10-1)

a MR, = u,. [C +G] + U.. [DI +IT,] i=1,2,...,15,17
i 1i i i 21 i i
(10-16)

Les coefficients yu et oo apparaissant dans les &quations ci-dessus

11

désignent les taux de marges pratiqués.
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Le total des marges définies par (10-1) 3 (10-16) donne, par
définition, 1l'output du secteur "Commerce' exprimé au prix du marché

(Voir é&q. (1-17), p. 52 ).

XT. Impdts indirects intérieurs, droits de douane et subventions

-1- Les impSts indirects intdrieurs

Pour chaque groupe de biens i et 3 1l'exception de 1'output
du secteur "Commerce' (sect. 16), les impdts indirects intérieurs TIi
sont donnés par la somme des taxes frappant les utilisations finales re-
11

présentées par 1'expression [Xi + Mi + DMi - DIi] a raison du taux t

et des taxes portant sur les utilisations intermédiaires TIDIi

(11-1)
a TL, = tli [Xi + M, + DMi - DI;] + TIDI

i:l,z,...,l5,l7
(11-16) i i

i

Les impdts indirects intérieurs correspondant aux utilisations
intermédiaires des biens i sont obtenues par application de taux de
taxation qui varient, comme on le verra dans le chapitre III (p. 165 ), non
seulement selon les biens, mais également, et pour un méme bien, selon le

régime fiscal auquel est soumis l'output de l'utilisateur du bien
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(11-17) 16
3 TIDI, = ) t.., a., X, i=1,2,...,15,17
(11-32) S

Dans le cas du secteur commercial, et du fait de la nature du
produit, le montant des impSts indirects est posé comme &tant tout simple~

ment proportionnel & 1l'output :
(11-33) TI

Ainsi, le total des impSts indirects intérieurs TI s'dcrit -

17
(11-34) TI = ) TI,
i=1 *t

-2~ Les droits de douane

Les droits de douane (ou impSts indirects extérieurs) sont dé-
terminés, pour chaque groupe de biens, en fonction des importations,

moyennant l'utilisation de coefficients moyens d'imposition Gi

(11-35)
3 DM,
(11-50) 1

il
s
=

i=1,2,...,15,17
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La somme des DMi représente le total des droits de douane -

15517
(11-51) DD = ) DM,
. 1

) i=1

- 3= Les subventions

Les subventions dont bénéficient les secteurs d'activitéd sont

dans des relations de proportionnalité constante avec leur niveau d'output:

(11-52)
i SUBV, = (sb_, + sb ,J X. i=1,2,....,16
(11-67) J -3 J

Le coefficient sblj se référe 3 la subvention de 1'utilisation

du fuel par le secteur-j(l), tandis que ssz se rapporte a la subvention
courante dite "subvention d'exploitation" accordde au méme secteur j .
Le total des subventions est alors donné par :
16

(11-68) SUBV = ) SUBV
j=1 3

(l)On se rappellera que 1'utilisation du fuel, tout comme celle de tout

autre input courant de production, est proportionnelle & 1'output, la
technologie de production &tant représentée par les coefficients d'input~

output aiJ constants.
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XII. Rémunération des facteurs et revenu disponible des ménages

-1~ REmunération des facteurs

On distingue, dans la rémunération des facteurs, la rémunéra-
tion du travail de celle du capital ou de la propriédta.
La rémunération du travail dans tout secteur j {YLj] est obte-

nue par application d'un taux de salaire moyen (ij au nombre d'emplois

L5) :

(12-1)
3 YL, = w. L. i=1,2,....,16
(12-16) J 33

La rémunération totale du travail dans les secteurs d'activité

est donnée par

(12-17) oy l YL

Quant 3 la rémunération du capital ou de la propriété dans cha-
cun des secteurs, elle est, par définition, donnée par la valeur ajoutée
non salariale; elle est donc égale 3 la valeur de 1'output Xj déduction

X,

5 des taxes non d&ductibles

faite du cofit des inputs courants

o
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grevant 1l'achat de ces inputs Z tZij aij Xj (l)et de la rémunération du
i
travail
(12-18) Z
a YB, = |1 - (1 -t ..] a,.| X, -vL, i=1,2,....,16
. 2 b4 b b4
(12-33) J i oA

La somme des YBj représente alors la rémunération totale du

capital dans 1'économie ou revenu total brut de la propriétaé.

(12-34) YB = ) YB

A la rémunération du travail dans les secteurs d'activité, il
faut ajouter celle des emplois au service de 1'Administration ou masse

‘salariale administrative GW 3 cette derniére est, pour une annde donnée,

fonction du P.I.B. de la méme année, Y, et de la masse salariale de 1'année

1)

I1 s'agit de taxes qui sont 3 la charge des entreprises et dont le mon-
tant doit donc, de ce fait, &tre assimild 3 un cofit de production (voir
ch. III, pp. 163-165).
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- . W
antérieure G (-1)

(12-35) GW = ng + wgl Y + ng GW(_l)

-2- Revenu disponible des ménages

Le revenu disponible total des ménages YDP est la somme des
revenus disponibles des deux groupes de ménages, ceux dont le revenu

provient du travail YDP, , et ceux dont le revenu provient du capital ou

1

de la propriété YDP2

(12-36) YDP = YDPl + YDP2

Le revenu disponible des ménages des travailleurs YDPl est
obtenu en ajoutant 3 la masse salariale totale nette des contributions au
régime de sécurité sociale - COTS - et des impdts directs (tdl représen-

tant le taux moyen d'imposition} le revenu rapatrié des travailleurs tu~

nisiens 3 1l'&tranger YLNF, le montant des prestations sociales PRST

et les transferts gouvernementaux TRSG :

(12-37) YDP, = [l—tdl] l:YL + GW - COTSJ'*' YLNF + PRST + TRSG
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Le revenu disponible des ménages provenant du capital est &gal
au revenu distribué de la propriété YK net d'impdt direct, le taux
moyen d'imposition &tant ¢t

d2

(12-38) YDP. = [1 -t YK

2 dz)

Le revenu distribué de la propriété YK est donné par

(12-39) YK = YB - SE - TDB + SUBV + TRSD + IDGI - IDVG - IDFB
ol

YB : valeur ajoutée non salariale totale dans 1'économie

SE : épargne brute (amortissement compris) des entreprises

TDB : impSts directs sur le revenu des entreprises

SUBV : subventions totales accordées aux entreprises

TRSD : transferts divers des Administrations au profit des entre-
prises

IDGI : inté@réts sur la dette publique intérieure allant aux en-
treprises

IDVG : intéréts et dividendes versés 3 1'Administration par les

entreprises publiques et semi-publiques
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IDFB : int&r@ts sur la dette extérieure des entreprises.

XITI. Les impSts directs

Les recettes fiscales totales au titre de 1'impdt direct TD
sont données par la somme des impSts directs sur le revenu des entrepri-
ses TDB et des montants d'imposition des salaires et du revenu distri-

bué de la propriété -

(13-1) D = TDB + tdl {&L + GW -~ COT%] + td2 YK

Les impSts directs sur le revenu des entreprises TDB sont
constitués de 1'impdt sur le revenu-agricole (dit impdt agricole) TDBA,
de 1'impSt sur les produits pétroliers TDBP et des impSts directs sur
le revenu des entreprises autres que celles des secteurs agricoles et des

produits pétroliers TDBR :

(13-2) TDB = TDBA + TDBP + TDBR

L'impSt direct sur les produits pétroliers dit "impSt pétrolier" se rap-

porte principalement au pétrole brut et est supposé croitre au méme taux
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?;3 que les exportations du secteur 3 dont le pétrole brut représente

précisément la majeure partie

(L

(13-3) TDBP = TDBP _,, (1 " T

Enfin le montant des impdts frappant le revenu des entreprises
autres que celles des secteurs de l'agriculture (sect. 1) et des produits
pétroliers (sect. 3) est une fonction directe de la valeur ajoutée non
salariale nette d'amortissement de tous les secteurs d'activité i 1'ex-

clusion des secteurs 1 et 3 :

(13-4) TDBR = td3 [YB —j=§,3 YBj - ATJ

1

Cette &quation n'est utilisde que dans les simulations prévisionnelles;
par contre, dans les simulations historiques, TDBP est traitée comme
variable exogéne, le régime d'imposition des produits pétroliers ayant
connu des modifications importantes durant la période couverte par nos
observations (1960-1976).
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XIv. Epargne des agents et Opérations administratives

~1- Epargne des agents

L'épargne de la Nation est le fait de trois agents &conomiques
les entreprises, les ménages et l'Administration.

L'épargne des entreprises SE est une simple fonction du P.I.B.

(14-1) SE =s. +s. Y

L'épargne des ménages est calculée au niveau agregé, de facon
résiduelle; on l'obtient en soustrayant du revenu disponible non consommé
des ménages (YDP - CT) les paiements nets & 1'Extérieur au titre du revenu
du travail et du capital 3 1'exclusion des intér@ts sur la dette extérieure
(IDF) et compte non tenu du revenu rapatriéd des travailleurs tunisiens 3
1'étranger (YLNF) déja inclus dans la définition du revenu disponible

(voir &q. (12-37)) :

(14-2) SM = YDP - CT ~ APNF

Les paiements nets extérieurs tels que définis plus haut (APNF)

sont donc assimilés 3 une exportation d'épargne intérieure. Le mode de

détermination de SM est ainsi cohérent avec la fagon dont sont définis
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et la consommation et le revenu disponible des ménages. En effet, la
consommation totale des ménages est &valuée dans la Comptabilité& Natio-
nale tunisienne dans 1'optique intérieure, comprenant, autrement dit, la
consommation des résidents étrangers tant travailleurs que capitalistes.
I1 fallait domec, la consommation privée &tant déterminée dans le modé&le
en fonction du revenu disponible, d&finir ce dernier ainsi que ses deux
composantes YDPl et YDP2 non pas dans l'optique nationale mais bien
dans 1l'optique intérieure, en n'en soustrayant pas le revenu des facteurs
allant aux résidents étrangers (voir €q. (12-36), (12-37) et (12—38)).
Enfin, 1'épargne des Administrations SG est donnée par 1la

différence entre les recettes et les dépenses courantes de celles~ci et

s'écrit comme suit -

(14-3) S§G = T + COTS + IDVG - GT - GW - IDGI - IDGF

= PRST - TRSG - TRSD - SUBV

T : total des impdts et taxes
COTS : cotisations sociales

IDVG : intéréts et dividendes versés au trésor public par les entre-~

prises publiques et semi-publiques
GT : consommation publique de biens et services

GW : traitements et salaires administratifs
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IDGI : int8réts sur la dette publique intérieure
IDGF : intéréts sur la dette publique extérieure
PRST : prestations sociales

TRSG : transferts publics aux ménages

TRSD : transferts publics aux entreprises

SUBV : subventions d'exploitation aux entreprises

-2~ Opérations administratives

Nous présenterons sous ce titre les équations déterminant les
cotisations sociales COTS, les prestations sociales PRST et les intéréts
et dividendes en provenance des entreprises publiques et semi-publiques
IDVG.

Les recettes de 1'Administration au titre des contributions ay
régime de sécurité sociale dites plus simplement "Cotisations sociales"
- COTS = sont déterminées en fonction de la masse salariale totale tant

des secteurs de production (YL) que de 1'Administration (GW)

(14-4) COTS = tcO + tcl [YL + Gw:l
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Les prestations sociales ou paiements de 1'Administration au
titre du régime de sécurité sociale PRST dépendent des recettes de

1'Administration au titre du méme régime COTS
(14-5) PRST = t_, + t _ COTS
P p
Enfin, les intérédts et dividendes versés au trésor public par
les entreprises publiques et semi-publiques IDVG sont données en fonc-

tion du P.I.B.

(14-6) IDVG = ¥+ ¥_ Y

XV. Intéréts sur la dette extérieure et Réserves de Changes

Les inté&réts sur la dette extérieure totale IDF sont donnés

par l'équation suivante

(15-1) IDF = Py F + Py IDF(_l)

oi F désigne les apports nets de capitaux extdrieurs de 1'année cou-

rante, et ol 1l'introduction de 1la variable dépendante retardze IDF(_l)
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comme variable explicative permet de tenir compte du poids des flux

de capitaux extérieurs des années antérieures.

Les intér&ts sur la dette publique ext&rieure IDGF sont
donnés par la différence entre les intér@ts sur la dette extérieure

totale IDF et les intéréts de la dette exté@rieure i la charge des

entreprises IDFB

(15-2) IDGF = IDF - IDFB

Le montant des réserves de changes RF est relié au niveau des

importations totales de 1'économie M

(15"3) RF = p3 M

Le coefficient Py est en fait un paramétre de politique &co-
nomique; sa valeur nous renseigne sur le nombre de mois d'importation que
permettent de couvrir les réserves de changes.

Quant 3 la variation des réserves de changes VRF, elle est

donnée par 1'&quation suivante :

(15-4) VRF = RF - RE 1)
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XVI. Autres Zquations définitionnelles

Sont regroupées sous ce titre les 8quations définitionnelles

non présentées ailleurs, soit

(16-1) YI = YB + YL + GW
(16-2) Y =YL + TI + DD - SURV
(16-3) T=1TD + TI + DD
(16~4) S = SE + SM + SG
(16-5) F = IT + VST + VRF - §

L'&quation (16-1) d&finit le P.I.B. au colt des facteurs YI
comme &tant la somme de la valeur ajout@e non salariale ou revenu brut
de la propriété YB et de la masse salariale totale comprenant la ré-
munération du travail dans les secteurs de production YL et les traite-
ments et salaires des emplois dans 1'Administration GW.

L'équation (16-2) calcule le P.I.B. aux prix du marché en
ajoutant au P.I.B. au cofit des facteurs le total aes imp8ts indirects
intérieurs (TI) et des droits de douanes (DD), net de subventions

(SUBV).
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Le montant total des impdts et taxes T est représenté dans
1'équation (16-3) par la somme des impSts directs ID, des impdts in-
directs intérieurs TI et des droits de douane DD .

L'épargne nationale § est donnée dans 1'&quation (16-4) par
la somme de ses trois composantes, 3 savoir 1l'épargne des entreprises
SE, 1l'&pargne des ménages SM et celle de 1'Administration S§G.

Enfin, 1'équation (16-5) définit les apports nets de capitaux
extérieurs en ajoutant lesg variations des réserves de changes VRF 3
la différence entre la Formation Brute de Capital Fixe (IT + VST) et 1'a-

pargne nationale §S.
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Annexe au chapitre II

Liste des variables et &quations du modeéle

Liste des wvariables

Variables endogénes

AT = Amortissement total
Ci = Consommation privée en produits du secteur i i=1,2,...
Cl7 = Consommation privée en tous biens d'impor-

tation complémentaire

Cik = Consommation du groupe de revenu k en produits
du secteur i i=1,2,...
| k=1,2
CCik = Consommation du groupe de revenu k en produits
d'importation chplémentaire i i=1,2,...
| k=1,2
COTS = Cotisations sociales
CT = Consommation privée totale
CT ik = Consommation du groupe de revenu k en tous
produits (semblables et complémentaires) i i=1,2,
k=1,2
CTk = Consommation totale du groupe de revenu k k=1,2

DD = Total des droits de douane
DI = Demandes intermédiaires en produits i dans
toute 1'économie, &valudes au prix de base

(impdts indirects et marges de distribution

exclus) i=1,2,
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veey 15

«..,15,17
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GT

GW

IDF

IDGF

IDVG

IT
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Demandes intermédiaires en produits i dans

toute 1'8conomie, &valuées aux prix du marché i=1,2,...,15,17
Droits de douane sur les importations de biens i i=1,2,...,15,17
Apports nets de capitaux extérieurs

Consommation publique en biens i i=1,2,...,15,17
Emploi total dans 1'Administration

Consommation publique totale en biens et

services

Traitements et salaires, toutes charges sala-

riales comprises, versés par 1'Administration

Investissement brut dans le secteur 3

Intéréts sur la dette extérieure totale

Paiements d'intér8ts sur la dette publique au

reste du monde

Intéréts et dividendes percus par 1'Administration
Investissement brut total dans 1'aconomie

Investissement brut total en biens de capitali i=1,2,...,15,17
L'emploi total dans 1'é&conomie

L'emploi dans le secteur j i=2,3,...,16
Importations totales en prix C.A.F.

Importations semblables en biens i i=4,5,...,15
Importations complémentaires totales

Marges commerciales portant sur la distribu-

tion des biens i i=1,2,...,15,17
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PRST = Prestations sociales

RF = Total des réserves de changes
S = Epargne nationale brute

SE = Epargne brute des entreprises
SG = Epargne de 1'Administration

sM = Epargne des Ménages

SUBV = Total des subventions d'exploitation

SUBVj = Subventions d'exploitation accorddes au
secteur j i=1,2,...,16
T = Total des impdts directs et indirects (in-
cluant les droits de douane)
TD = Total des impdts directs
TDB = Total des imp8ts sur le revenu des entreprises

TDBP = Imp8ts sur les produits pétroliers

TDBR = Impots directs sur le revenu des entreprises
autres que celles des secteurs agricoles et
des produits pétroliers

TI = Total des impSts indirects intérieurs

TIi = Total des impdts indirects intd&rieurs sur les

biens i i=1,2,...,17
TIDI, = Impdts indirects intérieurs non déductibles

sur les demandes intermédiaires de biens i i=1,2,...,15,17
VRF = Variations des réserves de changes

VST = Total des variations de stocks
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i

i)
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Variations de stocks en biens i dans toute

1'&conomie i=1,2,...,15,17

= Production du secteur j (ou de biens i)

évaluée aux prix de base (impdts indirects

et marges de distribution exclus) ji)=1,2,...,17
Produit inté@rieur brut aux prix du marché

Revenu brut total (amortissement compris) de

la propriété

Revenu brut (amortissement compris) de la

propriété dans le secteur j i=1,2,...,16
Revenu disponible total des ménages

Revenu disponible des ménages provenant du

travail

Revenu disponible des ménages provenant du

capital

Produit inté&rieur brut au colit des facteurs

Revenu distribué de la propriété

Rémunération totale du travail (toutes charges

salariales comprises) dans les secteurs &co-

nomiques

Rémunération brute du travail (toutes charges

salariales conprises) dans le secteur 3 i=1,2,...,16
Proportion du revenu disponible des petits pro-

priétaires terriens dans le revenu disponible

total provenant du capital.
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Variables exogénes

APNF

IDGI

ITG

" TDBA

TRSD

TRSG

YLNF

Total des paiements au titre du revenu du
travail et des paiements nets au titre du
revenu du capital 3 1'Extérieur, 2 1'exclu-
sion des intéréts sur la dette extdrieure
(IDF)

Exportations des biens i

Investissement brut dans le secteur j
Intéréts sur la dette extérieure des en-
treprises

Intéréts sur la dette publique intérieure
Investissement brut de 1'Administration
dans les domaines 3 caractdre administratif
Emploi dans le secteur agricole
Importations semblables de biens i

Taux de croissance des exportations des
produits pétroliers

ImpSts agricoles

Transferts divers de 1'Administration aux
entreprises (excluant les subventions
d'exploitation SUBV)

Transferts courants de 1'Administratioa
aux ménages

Revenu salarial rapatrié de 1'extérieur.
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i=1,2,...,15,17

j=1,11,15,16

i=1,2,3
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B) Le modale

Equilibre Ressources - Emplois

1-1) X. + M, + DM, + MR, + TI.
i i i i i
3
(1-16) - DI ) T -
DI, +C, + € + IT, + VST, + E, i=1,2,....,15,17
15,17
(1-17) X6t Mg = ‘z MR,
i=1
(1-18) Xl7~ =0
Demandes Intermédiaires
(2-1)
*
3 DI, = (1+u21} DI, + TIDI, i=1,2,....,15,17
(2-16)
a DIi = -2-:1 aij Xj 1= 1,2;'-°-915,l7
(2-32) i=



Consommation des Ménages

(3-1)
(3-2)
(3-3)

(3-4)

(3-5)
a
(3-34)

(3-35)
a
(3-64)

(3-65)
a
(3-94)

(3-95)
a
(3-109)

(3-110)

CT

CT

CT

CTix

cc

ik

ik

17

[}

a0~%al YDP + az CT(—l)

T
Top E ¥YDP, + ¢ YDPZ:[

ik k

ik CTi

€T ~ CCh

§ E;
cc
k=l im1 1K

100
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Consommation Publigue

(4-1) GT = g, + g, T + g, GT(_l)

(4-2) -
a G, = g3, GT izl,2,..... ,15,17

(4=17) + *

Investissements

-1~ investissements dans les secteurs économiques

(5-1)
a I, =k, + k. X, i=2,4,5,7,8,9,10,12,13
(5-9) S
_ 16

(5-10) I, =%k . +Lk E, + k_. I, =3

i 0 13y 2 jzl 3 .
(5-11) I, = ko + TR T j =6

16

(5-12) I, =k, + k,, } I, j=14

3 05 540 1

~ 2 - 1investissements par biens de capital

(5-13) E?
3 IT - a., I, +q, T7G i=1,2,....,15,17
(5-28) SO S R e B



- 3 - investissement total

15,17
(5-29) IT = J IT,
iz1
Amortissement
16
(6-1) AT =0q+o [ I+ Iy AT 1y
J:l -
Variations de Stocks
(7-1) VST = vo vy [Y—Y(_l)] + v, VST<_1)
(7-2) X +M,
a VST = VST ==
(7-11) Z(x, +M,}
vl U S
i
(7-12)
a VSTi =0
(7-17)
Emploi
(8-~1)
a L.,=2. X
h| i3

(8-15)

102

pour tout i, 3 l'exclu-

sion de i =4, 11 3 16

i=4, 11315
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(8-16) GL = Qg GW
1_6
(8—17) L = 2‘ L., + GL
j-1
Importations
(9-1)
(937) Mi =m .+ mliY i=5,6,8,9,10,12,15
(9"8) Mi = mli Xi i=7
(9-9)
3 Mi = 0 1=4,11,13,14
(9-12)
15,17
(9-13) M= J M,
i=1

Marges Commerciales

(10-1)
3 MR, =~ =
(10316) 1 “li [C1+Gi]+“21 [DI1+IT1] i=1,2,..... 515,17



ImpSts Indirects, Droits de Douanes et Subventions

(11-1)
a
(11-16)

(11-17)

(11-18)
a
(11-33)

(11-34)

(11-35)
a
(11-50)

(11-51)

(11-52)
a
(11-67)

(11-68)

= 2 M -
T os ot [‘(i+ L+ DM, DIi:] +TIDI,

TI o=t X,
16
= X
TIDI, _Z €15 255 %
j=1
17
TI = ) TI,
i=1  °
DM, = §, M
1 1 1
15,17
DD = ) DM,
1=1 *
SUBV, = fsb., + sb..} X
3 ( 1j 2 ] 3
16
SUBV = ) SUBV,
j=1 J
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i=1,2,..... ,15,17
i=16

i=1,2,..... ,15,17
i=1,2,..... s, 15,17
i=1,2,..... ,16
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Rémunération des Facteurs et Revenu Disponible des Hénages

(12-1)
3 YL, = w. L. §=1,2,..... ,16
(12-16) J 4
16
(12-17) YL = ) YL,
j=1 7
(12-18) ,
a YB, = [1 -7 (1 -ty ] a..] X, - YL,
(12-33) ] i 3 1] ] ]
3=1,2,..... ,16
16 N
(12-34) YB = ) YB,
j=1 1
(12-35) GW = ng + wgl Y + wgz GW(—l)
(12-36) DP = YDP, + YDP,
(12-37) YDP, = [l-tdl)[fLﬁ-GW-COT%]+ YLNF + PRST + TRSG
(12-38) YDP, = (1-—td2} YK

(12-39) YK = YB - SE - TDB + SUBV + TRSD + IDGI + IDVG + IDFB




106

ImpSts Directs

(13-1) D = T8 + t . [YL + oW - cots] + ty, IK
(13-2) TDB = TDBA + TDBP + TDBR

(13-3) TDBP = TDBP .\ (1 + ?83]

(13-4) TDBR = t,, [YB -j=21,3 YB, - AT:,

Epargne des Agents et Opérations Administratives

(14-1) SE = s + s Y

YDP - CT ~ APNF

(14-2) SM

(14-3) SG = T + COTS + IDVG - GT - QW - IDGI - IDGF - PRST

- TRSG - TRSD - SUBV

(14-4) COTS = £ o + t [vL + aw]
(14-5) PRST = t__ + t . COTS

p0O pl
(14-6) IDVG = ¥ + v Y
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Intéréts sur la Dette Extédrieure et Variation des Réserves de Changes

(15-1) IDF = Py F + 0, IDF(_l)
(15-2) IDGF = IDF - IDFB

(15-3) RF = 04 M

15-4 VRF = RF - RF

(15-4) (-1)

Autres Equations Définitionnelles

(16-1) YI = YB + YL + GW
(16-2) Y =YL + TI + DD ~ SUBV
(16~3) T=1TD + TI + DD.
(16-4) S = SE + SM + SG

(16-5) F IT + VST + VRF - §
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CHAPITRE III

LES VARIABLES ET LES COEFFICIENTS DU MODELE :

SOURCES ET METHODES D'EVALUATION

La collecte et le traitement des données nécessaires 3 tout
modéle exigent presque toujours - du moins dans le cas des &conomies
peu développées - un volume de travail considérable, et cela en dépit
du fait que dans tout exercice de modélisation le choix de la structure
générale du modale et la sg;;ification des &quations sont, dés le début,
largement déterminés par l'état de disponibilité des données statisti-
ques. La manipulation des statistiques utilisées et les méthodes d'é-
valuation des données utiles n'ont pas toujours fait l'objet des dévelop-

pements qu'elles méritent dans les ouvrages ou articles portant sur la

planification quantitative du développement économique(l). I1 s'agit

.

(1)

Parmi les rares exceptions, citons 1l'ouvrage d'Eckaus et Parikh por-
tant sur la planification en Inde [51] et dont un chapitre entier est
réservé i ces questions. Plus récemment, le livre de Pyatt et Roe con-
sacré au Sri Lanka [120] accorde une place prépondérante aux développe-
ments relatifs 3 la relation entre la formalisation des moddles d'une
part et le systdme comptable et la disponibilité des données d'autre
part. Deux autres ouvrages portant 1l'un sur la modélisation du déve-
loppement &conomique et 1'autre sur l'introduction de la redistribution
du revenu dans les modéles quantitatifs, et &dités, le premier par
Blitzer.et al. [24] et le second par Chenery et al. [36] , comportent
chacun un chapitre traitant des problémes 1liés au manque de données et
aux méthodes susceptibles d'y remédier.
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13 d'une grave lacune, d'autant plus qu'il est nécessaire, pour la bonne
appréciation de la qualité des conclusions tirées des moddles empiriques,
de connaitre la facon dont les estimations numériques ont &té &tablies,
et que l'utilisation par exemple de mauvaises donnédes ou 1'adoption d'hy-
pothéses non fondées dans 1'évaluation des coefficients peut facilement
conduire 3 des conclusions erronées.

Les problémes 1iés 3 1la compilation des données et i 1'estima-
tion des paramétres sont en général d'une grande ampleur; ces problémes
sont encore plus complexes lorsqu'il s'agit de traiter de la distribution
du revenu, vu le caractdre fragmentaire et la qualité douteuse des statis-—
tiques disponibles se rapportant a ce sujet [19] . En ce qui nous con-
cerne, il suffirait, en vue de donner une idée des difficultds rencon-
trées, de menti;;;er a ce stade-ci que

(1) le systéme des Comptes Nationaux tunisien ne comporte pas, en

dehors des années 1960-1964, de comptes des ménages.

(2) le revenu disponible agrégé des ménages est un agrégat ignoré par

les statistiques officielles.

(3) la consommation privée totale ainsi que 1'épargne globale (inté-
rieure ou nationale) sont calculées dans la Comptabilité Nationale de

fagon résiduelle.
(4) 1'épargne des entreprises et 1'&pargne des ménages ne font plus

depuis 1967 1'objet dans les documents officiels de présentation séparée.

Les deux sections que comporte ce chapitre seront entidrement

réservées aux considérations empiriques lides 3 la collecte et au traitement
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des données utiles au moddle. La premiére section traitera des sources
et des méthodes d'dvaluation des variables, tandis que la seconde por-
tera sur les méthodes d'estimation ou d'évaluation des coefficients et

1)

paramétres du modéle( - Les tableaux des valeurs des variables et des
coefficients figurent dans 1'Annexe générale apparaissant i la fin de

1'ouvrage.

Section I : Les variables

Nous présentons successivement, ci-aprés, les sources et méa-

thodes d'évaluation des variables agrégées, des variables sectorielles
et des indices de prix ayant servi 3 la mise 3 pPrix constants des va-

riables du modile.

(1)

Notons que les questions liées 3 la compilation et au traitement des
données empiriques ont mérité, dans le cas des développements rela-
tifs 3 la Tunisie, 1'intérat qui leur revient de la part de Gargouri
f66] dont la thése de Ph.D. leur réserve €galement un chapitre et
de Hawrylyshyn et al. [ 72 ] dont 1'ouvrage leur consacre deux cha-
pitres entiers,
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I. Les variables agrégées

Les séries des valeurs des variables agrégées couvrant la pé-
riode historique retenue (1960-1976) et utilisées pour 1l'estimation
€conométrique des paramdtres et 1'&valuation ponctuelle des coefficients
des &quations du mod3le sont en général directement disponibles. Certai-
nes variables sont cependant obtenues par simple addition et/ou soustrac—
tion de variables égaiement directement disponibles; c'est le cas, en
particulier, du revenu disponible agrégé des ménages YDP dont la valeur

annuelle est calcul@e selon la relation suivante

YDP = YI - TD + YLNF - IDFB - COTS + PRST + TRSD

+ TRSG - IDVG + IDGI - SE

Pour la plupart de ces variables, les données i prix courants
proviennent des documents officiels suivants &manant du Ministdre du

Plan :
- Les Comptes de la Nation 1960-1964. Tomes I, II et III

Séries Statistiques Rétrospectives 1961-1971, Volume I, Tableaux

de Synthése

Séries Statistiques Rétrospectives 1968-1973, Mai 1975

V€ Plan de Développement Economique et Social 1977-1981.
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Deux autres sources qui se réfdrent constamment au Ministare
du Plan du Gouvernement tunisien ont €galement &té largement utilisées;
il s'agit du Rapport Annuel de la Banque Centrale de Tunisie pour les
années 1960 3 1976 et de deux documents 3 usage interne de la Banque
Mondiale, soit

- Le Développement Economique de la Tunisie, Volume Annexe vV :

Annexe Statistique, 27 décembre 1974

- Tunisie, Rapport Economique Spécial : Situation Economique et
Perspectives de la Tunisie, Etude du V€ Plan de Développement

(1977-1981), 2 mai 1977.

II. Les variables sectorielles

I1 s'agit des productions et des investissements sectoriels

(X et Ij) ainsi que des importations’ semblables Mi et des exportations

3

par groupes de biens et services Ei'

3

-1~ Les productions et les investissements sectoriels (X et Ij}

La Comptabilité Nationmale produit régulidrement les données
relatives 3 ces deux séries de variables selon la désagrégation secto-
rielle retenue dans le modile. Trois exceptions, concernant les secteurs

du Batiment (11), des Autres Services (15) et du Commerce (16), méritent
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cependant d'@tre signalées.

Concernant le secteur du Batiment, la Comptabilité Nationale
n'en calculait pas jusqu'en 1972 1la production {Xll} et en ignorait
complétement, jusqu'en 1973, 1l'investissement [Ill}' Connaissant la
valeur ajoutde de ce secteur fournie par les statistiques officielles,
les valeurs de Xll de 1960 3 1971 ont &ét& obtenues en utilisant le
ratio valeur ajoutée/production = 0.50. Quant 3 1'investissement, nous
avons emprunté&, pour les donnédes 1960 3 1971, les chiffres retenus pour
les besoins de simulation du modele dit "Perspectives Sectorielles de
Tunisie" oy "P.S.T." utilisé au Ministare du Plan(l). Ces chiffres ont &té
établis sur la base des résultats des recensements annuels deg activités
industrielles menés par 1'Institut National de la Statistique. Pour
1'année 1972, nous avons retenu la moyenne‘simple des années 1971 et 1973.

Quant aux secteurs des Autres Services (15) et du Commerce (16),
les statistiques officielles Sous-estiment systématiquement la valeur des
productions en confondant production et valeur ajoutée. Les chiffres de
production des deux secteurs ont fait l'objet d'un redressement moyennant
le ratio commun valeur ajoutée/production = 0.90. En outre, et depuis le
début des années 70, ces deux secteurs apparaissent agrégés en un seul

dans les tableaux statistiques définitifs; nous avons alors utilisé&, pour

la ventilation aussi bien des productions que des investissements, les

<1)La présentation de ce moddle fait 1l'objet de 1'ouvrage de Hawrylyshyn

et al. [727.
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structures de répartition que révélent les donndes prévisionnelles des

Budgets &conomiques annuels de 1972 et 1976.

-2~ Les exportations E, et les importations semblables M.
L 1

Les services statistiques tunisiens ne distinguent pas, parmi
les importations, les importations semblables des importations complémen-
taires; de méme, les documents officiels cités plus haut ne fournissent
pas une ventilation compléte des exportations par groupes de biens : les
statistiques publies comportent toujours un poste de produits non ven-
tilés. Nous avons alors utilisé pour les années 1960 3 1970 les séries du
P.S.T. que nous avons complétées pour les anndes 1973 3 1976 par les
données mises 3@ notré disposition par 1'Institut d'Economie Quantitative
de Tunis et obtenues, tout comme celles du P.S.T., par 1l'exploitation
directe de l'information détaillée, produit par produit, contenue dans
1'Apnuaire du Commerce Extérieur de la Tunisie.

Pour les valeurs relatives aux années 1971 et 1972, nous avons,
pour les exportations, '"gonflé" le montant des produits sectoriels venti-
1&s par applicatién du ratio Exportations totales/Exportations non venti~
lées, ef pour les importations, isolé les importations semblables {MiJ
des importations complémentaires par l'utilisation de coefficients secto-
riels moyens calcul&s pour la période 1973 a 1975 et mesurant 1'impor-
tance relative des importations semblables Par rapport aux importations

totales, et ce, par groupe de produits soit : Mi /'impertations totales
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de biens 1.

Les développements ci-dessus ne concernent en fait que les
importations et les exportations de marchandises (i = 1,2,....,10).

Les transactions relatives aux divers services ont &té& saisies de facon
différente.

Pour le secteur "Tourisme" (13), les exportations proviennent
directement des documents officiels cités plus haut, alors que les impor-
tations ont €té assimiles en totalité 3 des importations complémentaires.

Quant aux importations et aux exportations des produits des
secteurs "Transport' (12) et "Autres Services" (15), les statistiques
retenues ont €té &tablies, moyennant les hypothéses et manipulations sui-
vantes, 3 partir des donndes contenues, en particulier, dans les Rapports
annuels de 1la Banqué Centrale de Tunisie et figurant dans les tableaux
de la Balance générale des paiements :

- Toutes les importations apparaissant sous les titres "transport" et

"autres services' ont &té assimildes a des importations semblables(l).

(1)

I1 faut noter qu'utilisé dans 1'analyse de choix d'activité, ce trai-
tement pourrait conduire i 1'abandon total de la production intérieure
de ‘ces services au profit des importations, ce qui n'a évidemment pas
de sens s'agissant de secteurs d'activita dont une partie de 1'output
est formée de produits d'utilisation domestique non échangeables - non
tradables - (transport intérieur - secteur 12 - et divers services
d'entretien et de réparation - secteur 15 -). Ajoutons, cependant,

que cette difficulté peut &tre levée par l'introduction de contraintes
de niveau de production pour ces secteurs, comme par exemple

>
Xit - Xit—l

oli Xit et Xit-l désignent respectivement le niveau d'output du sec-

teur i au temps t et au temps t-1.
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~ Les paiements au titre des "fr8ts et assurances" ont &t& ignorés,
les importations de marchandises &tant comptabilisées dans le modaéle aux
prix C.A.F. incluant donc ces paiements.

-~ Les importations de services excluent, en plus des "dépenses gouver-
nementales', les paiements aux titres des "grands travaux" et "assistance
technique" assimilés tous les deux 3 des dépenses de services-facteurs.

- Finalement, les recettes au titre de 1'ol&oduc par lequel transite
le gaz algérien ont &t& classdes parmi les exportations du service

"transport".

III. La conversion 3 prix constants

Le modéle est, comme nous 1'avons vu, un modéle dont les varia-
bles sont toutes exprimées en termes réels et ne comporte ni &quations
de formation de prix ni secteur mondtaire. Il est donc nécessaire pour
l'estimation des paramétres et les besoins de simulation de convertir 3
prix constants toutes les variables utilisdes. L'année de base choisie
pour la conversion des séries statistiques est 1'anmée 1972. Certaines
variables agrégées (Y, CT, GT, TIT, IT, AT, M) ainsi que les produc-

tions sectorielles (Xﬁ) sont disponibles aussi bien en prix courants
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1)

qu'en prix constants( - Les autres variables ont &té& converties 3
1'aide d'indices de prix appropriés. Mais afin d'éviter les incohdren-
ces comptables qu'entrafnent inévitablement 1'utilisation de nombres-
indices différents par variables, le calcul des valeurs 3 pPrix constants
de certaines variables a &té mené autrement. C'est ainsi que les valeurs
a4 prix constants de 1'investissement total IT et des importations to-
tales M ont &té obtenues en prenant la somme des vgleurs de leurs com~
posantes sectorielles respectives préalablement converties aux prix de
1972. De la m@me facon, les valeurs 3 Prix constants du revenu disponible
agrégé des ménages YDP et de 1'épargne nationale S ont &ta calculées,
respectivement, a partir de 1'équation de définition de YDP de 1la

page 111 et de 1'&quation des apports nets de capitaux extérieurs F

[éq. (16—5)). Dans le cas de 1'épargne nationale, la méthode utilisée

nous parait d'autant plus indiquée que la valeur 3 Prix courant de cette

(1

Les variables ne sont en fait disponibles aux prix de 1972 qu'id par-
tir de 1l'année 1968; pour les années antérieures (1960 3 1967), la
base de conversion est représentée par 1'année 1966. Pour ramener les
valeurs 3 prix constants 1966 aux prix de 1972, nous avons utiligé
les coefficients de conversion donnés par les rapports des indices

de prix implicites base 1966 et base 1972 d'une année (1968) pour la-
quelle les valeurs 3 prix constants sont disponibles dans les deux
bases. Dans le cas des variables sectorielles, cette méthode implique
- ce qui est peu réaliste - que les structures de prix ainsi que les
structures des quantités des biens 3 1'intérieur d'un méme secteur de-
meurent inchangées de 1960 3 1968.
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variable est obtenue, dans les Comptes Natiomaux, de facon résiduelle
a partir de la méme équation indiquée ci-dessus.

Dans la conversion 3 PTix constants, trois séries de varia-
bles ont mérité une attention particuligre; il s'agit des composantes
sectorielles des exportations (Ei]’ des importations semblables [Mi)
et des investissements [Ij).

Dans le cas des exportations Ei » Ces dernidres &tant expri-
mées dans le moddle aux prix de base, nous avons, faute d'indices Spé-
cifiques 3 1l'exportation, utilisé les indices de prix implicites de la
production sectorielle. Il va de soi que le choix de ces indices n'est
- a4 strictement parler - défendable que si, pour un méme groupe de biens 1,
la composition des exportations Ei est la méme que celle de 1a production
Xi - Dans deux cas, cependant, des indices de valeurs unitaires ont pu
étre calculés 3 partir d'informations détaillées relatives aux quantités
et aux prix des produits exportés; il s'agit des exportations des pro-
duits pétroliers E3 pour lesquelles 1'information statistique est donnée
séparément pour le pétrole brut et les produits raffinés, et des exporta-
tions des produits du secteur de la chimie E6 pour lesquelles 1'infor-
mation disponible couvre trois produits (superphosphate, hyperphosphate
et acide phosphorique) totalisant 3 eux-seuls environ 95 7 des exporta-

. 1
tions totales du secteur( ).

(l)voir les rapports déja cités (p.112) de la Banque Mondiale : décembre 1974

(Tableaux 3.3 et 3.4) et mai 1977 (Tableaux 3.2 et 3.3).
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En ce qui a trait aux importations semblables Mi’ les indices
des valeurs unitaires des groupes de biens utilisés (voir Tableau 3.1)
sont marqués par 1'h8térogénéitéd de leurs sources d'établissement. Pour
les années récentes (1968-1976), 1'évolution des valeurs unitaires d'un
certain nombre de groupes de biens importéds a &té saisie 3 partir de
sources statistiques tunisiennes; c'est le cas des produits miniers
(1 = 2) et des produits énergétiques (1= 3), pour lesquels.1l'information
figure dans les "Statistiques du Commerce Extérieur", ainsi que des pro-
duits agricoles (i = 1) et des matériaux de conmstruction (i = 9) dont
les variations annuelles des valeurs unitaires ont &té calculées 3 partir
de données contenues dans les "Séries Statistiques Rétrospectives 1968-
1973" et les Rapports annuels de la Banque Centrale de Tunisie(l). Ces
calculs ont &té complétés pour les années antérieures sur la base de
valeurs indiciaires provenant, soit des documents de travail du P.S.T.(z),
soit de sources statistiques internationales(B). De ces sources inter-

nationales, nous avons emprunté pour toute la période d'observation

(1)

Pour les matériaux de construction, la variation de la valeur unitaire
est donnée par la variation du seul prix du ciment, 1'importation de ce
bien représentant, en valeur, environ la moitié des importations tota-
les du secteur.

(2)"Note Relative 3 la Banque des Données du P.S.T." I.E.Q.~Tunis et
I.I.E.Q.-Montréal, Oct. 1973.

(3)

- "Yearbook of International Trade Statistics', United Nations, 1975
"Annuaire Statistique",Nations-Unies, 1976,
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(1960-1976) les indices des valeurs unitaires des produits chimiques
(sect. 6) et alimentaires (sect. 10) ainsi que 1'indice de valeur uni-
taire des "autres produits manufacturds” que nous avons appliqué aux
importations des produits textiles (sect. 7) et divers (sect. 8),
les indices empruntés &tant ceux des exportations des pays développés
3 économie de marché vers les pays en voie de développement & &conomie
de marché é&galement. Enfin, 1'indice implicite des importations totales
calculé i partir des Comptes Nationaux a servi i la mise d prix cons-
tants des importations de services ("transport" i = 12 et "autres ser-
vices" 1 = 15) et des importations de biens complémentaires (i = 17).
Quant 3 la conversion 3 Prix constants des investissements
sectoriels {Ij] » la méthode suivie est moins simple et mérite que de

plus amples développements lui soient consacrés.

- Conversion 3 prix constants des Investissements Sectoriels (Ij)

L'investissement sectoriel est, comme on le sait, un bien com-
posite dont les é&léments constitutifs correspondent, dans notre classi-
fication, 3 quatre secteurs, soit

- le bien: "construction" provenant du secteur "Bitiment et Travaux
Publics" (11)
[
- le bien "&tudes", output du secteur "Autres Services" (15)
- le bien "&quipement de production locale ou d'importation semblable"

associé 3 1'output du secteur des industries mécaniques et &lec-

triques (5)




122

- et le bien "&quipement d'importation complémentaire', bien qui,
par définition, n'est pas susceptible d'&tre produit localement
et qui est associé au secteur fictif des importations complémen-

taires (17).

La mise 3 prix constants des investissements sectoriels Ij
nécessite donc la définition d'indices de prix spécifiques aux quatre

composantes du bien investissement.

(1) L'indice du bien "construction" approprié est l'indice du prix i
la production du secteur 11 dont 1'output est, précisément, constitué
en totalité de la composante "construction" de 1'investissement total

dans 1'économie.

(ii) L'indice du bien "&tudes" retenu est celui des prix de gros et non
1l'indice général du coiit de la vie que les comptables nationaux tuni-
siens utilisent pour la conversion 3 prix constants de 1'output du

secteur 15 dont fait partie le bien "&tudes" (l).

(iii) L'indice des prix des biens d'Equipement de production locale ou
d'importation semblable est obtenu par la pondération de deux indices,

celui des prix 3 la production du secteur 5 et celui qui a servi d'indice

(1)

Nous avons pensé utiliser 1'indice des prix 3 l'exportation de servi-
ces de la France, principal partenaire commercial de la Tunisie, mais
cet indice n'est disponible que pour les années 1970.
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des prix des biens d'équipement d'importation complémentaire; les coef-
ficients de pondération utilisés sont donnés par les parts relatives
de la production X5 et des importations semblables M dans 1'ensemble

5

des ressources en biens du secteur § (XS + MS}.

(iv) L'indice des prix des biens d'&quipement d'importation complémen-
taire est constitué - faute de données - sur une base hétérogéne

- de 1960 a 1970, 1'indice utilisé est un indice implicite obtenu
lors des travaux du P.S.T. 3 partir des valeurs & prix courants et 3
Prix constants de la composante "biens d'équipement d'importation com-
plémentaire" dans la Formation Brute de Capital Fixe, la valeur i prix
constants &tant calculée de fagon résiduelle en prenant la différence
entre la Formation Brute de Capital Fixe 3 prix constants telle que
donnée par la Comptabilité Nationale et le total des valeurs - d prix
constants &galement - des trois autres composantes(l).

- de 1973 3 1976, 1'indice retenu est celui des prix des biens d'é-
quipement importés provenant de 1'Annexe Statistique au Rapport sur le
Budget Economique de 1'année 1976 (Tableau III-7).

= pour 1971 et 1972, 1'indice reprend 1'é&volution de 1'indice des
Prix des machines exportées Par les pays développés 3 €conomie de marché
vers les pays sous-développés 3 &conomie de marché du Yearbook Inter-

national Trade Statistics de 1'année 1975 (p. 71, colonne 7).

(1)

voir "Note Relative 3 la Banque des Données du P.S.T.", déj3 citée.
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La pondération de ces quatre indices (Tableau 3.2) pour la
construction des indices de prix des investissements sectoriels (Ta-
bleau 3.3) est basée sur la structure de ces investissements par biens
de capital (ou biens d'investissement); cette structure est variable non
seulement selon les secteurs mais €galement, pour un méme secteur, selon
les années.

Pour les années allant de 1960 3 1971, nous avons utilisé les
structures implicites des séries d'investissements sectoriels par type de
biens de capital ayant servi aux travaux du P.S.T. et relevés de la note
précédemment citée; ces séries ont principalement &té construites 3 par-
tir des comptes de capital annuels des entreprises tels que publids |
dans les Comptes Nationaux pour les années 1960-1964 et dans 1'Annexe
Statistique 3 la R&trospective Décennale pour les aﬁnées 1965-1971.

Pour les années 1972 3 1976, les comptes de capital des entre-
prises ne faisant plus 1l'objet de publication, nous avons exploité les
données relatives 3 la composition par biens de capital des investisse-~
ments des seules entreprises publiques contenues dans un document in-
terne au Ministé@re du Plan; les structures ainsi obtenues ont &té& revues
d la lumidre de celles des années antérieures pour un certain nombre de
secteurs tels que le Textile (7), Bois et Divers (8), Tourisme (13),
Autres Services (15) et Commerce (16) pour lesquels ou bien 1'investis-
sement rapporté est sous-estimé (secteur 7), ou bien les entreprises
publiques n'occupent pas une place importante (les autres secteurs).
Pour tous ces secteurs, nous avons retenu les structures moyennes des

années 1965-1971. Notons enfin que la structure des investissements du
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secteur agricole a &té &valude 3 partir de données fournies par le Budget
Economique de 1'année 1976 (Tableau III-8), que celles des secteurs
"Produits Pétroliers" (3) et "Autres Energies" (4) utilisent les données
contenues dans 1'Annexe Statistique du Plan (1969-1972) et que 1'inves-
tissement dans le secteur du logement (14) a &té considérs comme entidre-
ment constitué du bien "construction".

I1 faut cependant ajouter que les données de base utilisées
ne donnent pas la composition des investissements en biens d'équipement
selon la nature de ces biens, c'est—é—dife, en biens de production locale
(ou d'importation semblable) et en biensg d'importation complémentaire.
Le coefficient de répartition appliqﬁé uniformément 3 tous les secteurs
est représenté, pour les anndes 1960 a 1971, par le rapport annuel entre
la valeur totale de la production et des importations des biens d'équi-~
pement dits semblables et le montant total de la composante "investis-
sement en biens d'8quipement" dans toute 1'économie; quant aux années
1972 3 1976, nous avons di, par manque de données, utiliser 1la moyenne
des rapports annuels des années 1969 a 1971 &voqués plus haut, soit 15 Z.

Les &léments des structures annuelles par biens de capital des
investissements sectoriels ainsi dérivées correspondent sans leur &8tre
identiques i ceux (qijJ utilisés dans le mod&le; en effet, alors que
ces derniers s'appliquent aux investissements &valuds 3 Prix constants,
les premiers sont &tablis sur la base de données 3 Prix courants; de
plus, les structures de répartition par biens de capital utilisées dans

la pondération des indices de Prix de ces biens sont &valudes sur une



128

base annuelle, tandis que les coefficients qij sont, comme on l'expli-
quera plus loin, invariables pour un méme secteur selon les anndes
(p. 139),

Quant 3 la conversion 3 Prix constants des investissements ad-
ministratifs ITG, 1la procédure suivie est la méme que celle appliquée
aux investissements sectoriels; les coefficients de pondération utilisés
proviennent d'évaluation interne au Ministére du Plan et sont invariables
selon les années, soit bien "construction" : 84 %Z, bien "études" : 4 Z
et biens "Zquipement" : 12 Z; ce dernier pourcentage a &té& rédparti entre
les biens d'é&quipement produits ou susceptibles d'8tre produits localement
et les biens d'équipement.d’importation complémentaire selon la méme régle

de répartition appliquée aux autres secteurs.

Section IT : Les coefficients

Dans les développements suivants, nous présenterons les
sources et les méthodes d'estimation ou d'@valuation des coefficients
et paramétres du moddle. L'état des donndes statistiques ne permettait
pas d'estimer tous ces coefficients et paramétres par des méthodes &co-
nométriques. Pour un grand nombre devvariables du modéle, ou bien il
n'existe aucune mesure statistique, ou bien les données existantes ne
concernent qu'un nombre réduit d'observations. Seuls donc quelques
coefficients ont &té& estimés de fagon &conométrique : il s'agit des

coefficients des équations d'investissements sectoriels, des &quations
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des importations semblables et d'autres &quations de comportement (con~
sommation privée totale, consommation publique totale de biens et ser-
vices, épargne des entreprises ...). Dans les autres cas, on s'est sou-

vent 1limité 3 de simples approximations ou évaluations ponctuelles.

I. Coefficients des &quations de régression

La méthode de régression utilisée est celle des moindres carrés
ordinaires (M.C.0.); nous avons utilisa cette méthode, bien qu'il soit
bien connu qu'elle donne des estimateurs a la fois biaisés et non con-
vergents lorsqu'on est en présence, comme c'est le cas ici, d'un sys-
téme d'équations simultanées.

Certaines des méthodes d'estimation produisant des estimateurs
convergents comme les double et triple moindres carrés ne peuvent
- du moins dans leur version usuelle r1407 - 8tre utilisées, le nombre d'ob-
servations &tant inférieur 3 celui des variables prédéterminées (varia-
bles dépendantes retardées et variables exogénes)(l). D'autres méthodes
aux estimateurs €galement ' convergents comme les méthédes des composantes

2)

principales et des variables instrumentales( pouvaient étre cependant
utilisées; néanmoins, nous n'avons pas jugé utile d'y recourir &tant

donné la qualité peu enviable des données statistiques, la faiblesse des

(1)Swamy et Holmes[136]d'un c6té, et Fisher et Wadycki [57]de l'autre,

ont montré 3 la méme &poque et indépendamment les uns des autres que
1'obstacle posé par la singularité des matrices des observations des
variables prédéterminées peut &tre contournd par le recours aux in-
verses généralisé@es et que, dans ce cas, les estimateurs des doubles
moindres carrés colncident avec ceux des moindres carrés ordinaires
alors que les estimateurs des triples moindres carrés colncident avec
ceux des moindres carrés généralisés.

<2)voir en particulier Kloek and Mennes [85] et Mitchell and Fisher [105].
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degrés de libertd et le gain non évident qui résulterait de 1'utilisation
de ces méthodes 3 la place des M.C.0., les expériences de Monte Carlo ainsi
que les &tudes empiriques[77,111,112,119]nepermettanteneffetdetireraucune
conclusion a caractdre général quant 3 la supériorité de ces méthodes dans
les &chantillons de taille restreinte.

On trouvera en annexe 3 ce chapitre les résultats de régression
des &quations d'investissements, des €quations d'importations et d'autres

équations de comportement du modsle.

II. Coefficients techniques et taux de rémundration du travail

-1~ Les coefficients d'input-output

Le tableau d'échanges interindustriels (T.E.I.) que nous avons
utilisé se rapporte d& 1'économie tunisienne de 1'année 1968. I1 s'agit du
plus récent tableau disponible(l).

De nombreuses sources d'information statistique ont &t& mises
3 profit dans 1'estimation des flux du T.E.I. 1968. Mais dans 1'ensemble,
alors que le traitement des secteurs agricoles et de services s'appuie
largement sur 1'exploitation de monographies et d'études spécifiques exis-
tantes, l'évaluation deg transactions des branches industrielles a &té&
menée sur la base des données d'établissements couverts par le recensement
(assez exhaustif) des activités industrielles organisé annuellement par

1'Institut National de la Statistique; les données brutes du recensement

1 ~ P -
)Deux autres tableaux ont antérieurement &t& construits, 1'un décrivant

1l'année 1957 et l'autre, 1'année 1960. I1 existe un quatriéme tableau
plus récent (190 x 190), &labord sur la base d'un traitement mécanisa
des données du recensement des activités industrielles relatif 3 1'année
1972 mais qui n'a fait 1'objet d'aucune publication.
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ont, 13 ol cela s'est avéré utile, fait 1'objet de vérifications direc-
tes auprés des entreprises concernées. L'ensemble des évaluations des
flux intersectoriels a &t& soumis 3 des exercices laborieux de cohérence
tant interne qu'avec les données des Comptes Nationaux.

I1 n'est pas sans intérét de rappeler trois des principales
caract@ristiques de ce tableau qui ne sont pas sans rapport avec le choix
du cadre comptable du modéle; ces caractéristiques concernent le mode de
comptabilisation des flux, la distinction des importations semblables

des importations complémentaires et le niveau de désagrégation sectorielle :

Toutes les opérations du tableau relatives aussi bien aux utili-
sations intermédiaires qu'aux diffédrentes composantes de la demande finale
ont &té enregistrées selon un systéme cohérent de Prix : un méme produit
est &valué 3 un prix unique quelle que soit son origine ou sa destination.
Le prix retenu est le prix de base, c'est-3a-dire, le prix départ-usine
excluant toutes taxes indirectes (nettes de subvention) et marges de dis-
tribution (frais de transport et de commerce). L'avantage majeur de 1'a-
doption du systdme d'évaluation au prix de base est que les coefficients
d'input-output aij ainsi d&rivés expriment 1'état des rapports entre
les secteurs d'activité en termes plutdt technologiques; &tant ainsi in-
dépendants de toutes variations dans les marges de distribution et les
taxes indirectes, ces coefficients se trouvent &tre caractérisés par une
stabilité@ plus grande que s'ils &taient &valuds auy prix du marchsé.

Ajoutons qu'en ce qui a trait aux transactions portant sur les
produits importés, le Prix de comptabilisation retenu est le prix C.A.F.

majoré des droits spécifiques 3 1'importation, c'est-a-dire, les droits
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de douane et la taxe de formalita douaniére; 1'inclusion de ces droits
dans le prix de comptabilisation des importations a, en principe, 1'avan-
tage de rendre ce dernier comparable au prix de base tel que défini plus

haut pour les produits intérieurs [1437.

2) Distinction des importations semblables des importations complé-

Le traitement des produits importés différe, dans le T.E.I. 1968,
selon qu'il s'agit de produits d'importation semblable ou de produits
d'importation complémentaire. C'est ainsi que les produits d'importation
semblable ont fait 1'objet de la méme classification que les biens et ser-
vices de production locale et apparaissent Confondus avec ceux-ci dans la
matrice des utilisations intermédiaires; tandigs que les produits d'impor-
tation complémentaire ont &té agrégés en un seul groupe de biens sans dig-
tinction aucune de leur nature par origine sectorielle, mais se différen~
cient en tant qu'inputs selon les secteurs utilisateurs; autrement die,
la matrice d'input-output ne comporte qu'un seul vecteur de coefficients

i
de produits d'"importation complémentai;e.

I1 va sans dire que cette\distinction entre importations sembla-
bles et importations complémentaires est fort utile pour l'analyse &cono-
mique; il faut cependant noter que la non-ventilation des importations com-
plémentaires selon l'origine sectorielle des produits rend malheureusement

impossible la mesure directe de 1l'impact sur 1'a pareil productif domes-
imp p

tique des politiques de substitution 3 1'importation.

3) Le degré de das
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torielle assez &levé (136 x 136); cette désagrégation a &té rendue possi-
ble grdce a la nature tras souvent fort détaillée des données de base
utilisées, principalement celles du recensement des activités industriel-
les.

Bien qu'on soit tenté de considérer - de prime abord tout au
moins - qu'il est ondreux, sinon "luxueux', pour un Pays aux structures
€conomiques peu intégrées comme 1la Tunisie, de se doter d'une matrice
d'input-output aussi désagrégée, il reste qu'un tel niveau de désagréga-
tion présente des avantages multiples; en particulier, il est d'un inté-
r8t non négligeable dans les travaux d'identification et de choix des
politiques d'intégration des structures industrielles; il est de nature
3 rendre moins malaisés les travaux d'actualisation des coefficients
(d'input-output), et permet enfin de procéder aux différentes agrégations
désirées selon les besoins des €tudes 3 entreprendre. A ce sujet, le
tableau a &té initialement présenté en trois versions accessibles au
Ministére du Plan-Tunisie : (136 x 136), (23 x 23) et (17 x 17); deux
autres agrégations ont &té ultérieurement effectuées, 1l'une 60 x 60
(voir [100] ) et l'autre 35 x 35 (voir [11]). C'est la matrice 17 x 17)
que nous avons retenue pour les besoins de la simulation du modéle, moyen-
nant cependant certaines modifications.

Rappelons d'abord que l'agrégation (17 x 17) du tableau est
adaptée 3 la classification sectorielle des données traditionnellement
retenue par les Comptes Nationaux, concernant principalement les opéra-
tions de production et d'investissement.

Trois formes de modifications ont &té apportdes i la version of-

ficielle (17 x 17), en vue de 1'adapter 3 nos besoins.:
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(1) réinsertion des sous-produits et produits secondaires dans la

matrice principale [AiJ
Dix-sept sous-produits et produits secondaires identifiés ont

fait 1'objet de traitements spécifiques et apparaissent en autant de
secteurs dits "fictifs'" dans le T.E.I. ~1968, dans sa version la plus
désagrégée. Le tableau (17 x 17) les regroupe en un seul secteur "fictif"
dit des sous-produits. Le retour & la version désagrégée (136 x 136) nous
a permis de réaffecter ces sous-prouits et produits secondaires i leur
secteur d'origine et de les traiter ainsi de la méme manidre que le pro-
duit principal du secteur tant du c8té des ressources que du cdté des
utilisations. Cette opération s'est traduite, au total, par la modifica-

tion dans la matrice (17 x 17) de huit coefficients aij'

(i1) regroupements sectoriels et création d'un nouveau secteur :
L'état agrégé des statistiques disponibles relatives, en par-

ticulier, aux &léments de la demande finale correspondant 3 1'output de
certains secteurs nous a contraints i regrouper, en un seul secteur,
la production de 1'"Electricitéd" et celle de 1'"Eau et Autres énergies",
et, en un seul‘autre, la branche du "Bois et Ameublement" et celle du
"Papier, Impression et Divers". Le critdre de pondération retenu des
coefficients d'input aij de la table initiale est celui des parts
relatives des différents produits dans 1'output total du nouveau secteur;
ces parts relatives ont &té fixdes A leur niveau - trés stable - observé

au cours des cinq dernidres années pour lesquelles des donndes sont dis-

ponibles (1972-1976). C'est ainsi que les coefficients de pondération ont




€té de 0.72 pour 1" "Electricitéd" et de 0.28 pour 1' "Eau et Autres énergies”
d'une part, et de 0.25 pour le "Bois et Ameublement' et de 0.75 pour le
"Papier, Impression et Divers" d'autre part(l).

Par contre, un nouveau secteur a &té créé, soit celui isolant
l'activité "Loyers" du secteur "Autres Services", &tant donné la part im~-
portante des dépenses au titre du loyer dans les budgets de famille et le
niveau &levé des investissements en logement. L'hypothdse retenue, dans ce
cas, est que le nouveau secteur "Loyers" n'utilise aucun input ni intermé-
diaire ni primaire, 3 1'exception &videmment du capital, et que la totalité
de son output est absorbée par la demande des ménages; de sorte que la créa-
tion de ce nouveau secteur s'est traduite par la simple introduction dans
la matrice des coefficients (Ai'} d'une ligne et d'une colonne dont les

5
€léments sont tous nuls( ).

(1)

Le critére des parts relatives des productions sectorielles n'est pas
nécessairement le meilleur critére d'agrégation; son application n'est
valable que si la structure de production & 1'intérieur du nouveau sec-

¢

Théoriquement les coefficients d'input-output du secteur "Autres Ser-
vices" auraient dfi &tre corrigés pour tenir compte de l'exclusion du
produit "Loyer" de l'output, le coefficient de correction devant &tre
de 1l'ordre de 2/3, 1a production du secteur "Loyers" représentant ap~-
proximativement le 1/3 de l'output total de 1'ancien secteur "Autres
Services" comprenant les loyers. Nous avons cependant jugé inappropriée
une telle correction, sachant que, d'une part, et faute de données, le
Vecteur des coefficients d'input-output de ce secteur a &té emprunté 3
la table d'une &conomie étrangére (Turquie 1963), moyennant quelques
légéres modifications, et d'autre part, le coefficient de valeur ajoutée
du secteur est de 0.90.
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(iii) autres modifications :

Nous avons précédemment signalé qu'une des caractéristiques
importantes du T.E.I. utilisé réside dans 1'adoption d'un syst3me homo-
géne de prix pour 1'dvaluation des transactions sectorielles et que le
Prix unique retenu est représenté par le prix de base. Pour conserver
cette régle d'homogénéité du mode de comptabilisation et parce que le
prix de base appliqué aux importations semblables est représenté par le
prix C.A.F. majoré des droits de douanes et de la taxe de formalité
douaniére, nous avons alors ajouté les coiits par unité produite d'output
relatifs a ces deux éléments apparaissant dans la table initiale aux coef-
ficients d'utilisation intermédiaire des produits d'importation complé-
mentaire {al7,j pour tout jj. Cette correction nous a permis, en assimi-
lant le groupe des biens d'importation complémentaire a un 17€ secteur,
de simplifier 1'écriture algébrique du mod&le et d'éviter de définir de
fagon spécifique un certain nombre de coefficients et paramétres relatifs

& ce groupe de biens.

Avant de conclure ce paragraphe consacré au tableau d'&changes
interindustriels utilis&, il est bon de s'interroger sur le degré de vali-
dité de 1l'utilisation de coefficients d'input-output datant de 1'année
1968 dans un mod&le de prévision couvrant une période allant jusqu'en
1986.

Rappelons d'abord que le maintien de ces coefficients constants
sur toute la période examinée signifie que les inputs courants requis

demeurent dans une relation de proportionnalité fixe avec 1'outpat



sectoriel; autrement dit, tout se passe comme s'il ne s'est produit depuis
1968 et ne se produira jusqu'en 1986 ni substitution entre les groupes

de biens dans leur utilisation intermédiaire, ni &conomie d'échelle dans
l'utilisation des matiéres premiéres, ni gain en intensité d'utilisation
d'inputs courants suite 3 l'adoption de techniques de production plus ef-
ficaces, ni variation dans les rapports des prix des produits relevant
soit d'un méme secteur, soit de secteurs différents.

Ce sont 13 autant d'hypothases (implicites) évidemment peu réa-
listes et d'autant moins défendables qu'il s'agit d'une économie en voie
d'industrialisation et oii de nombreux secteurs, comme ceux des industries
mécaniques, de la chimie et du textile, connaissent des transformations
par suite de l'&largissement du marché et de la production de nouveaux
biens. Mais comme il n'existe aucune information statistique équivalente
plus récente et que l'actualisation, ne serait-ce que partielle, du tableau
est un exercice qui dépasse les limites de nos moyens tant en termes de

-

données statistiques 3 recuefllir qu'en termes de d&lai de temps requis,

5 (1)

nous nous sommes contraints 3 utiliser ces coefficients sans modification .
Précisons enfin qu'il aurait &té possible de tenir compte de 1la
variation des rapports des prix sectoriels entre l'année 1968 (année i la-

quelle se rapportent les coefficients aij] et l'année 1972 (année de base

retenue pour la mise 3 prix constants de toutes les variables du modéle).

(1)

Mentionnons qu'il est possible - comme il est quelquefois avancé dans
les travaux de modélisation et d'analyse interindustrielle aussi bien
en pays développés qu'en pays en voie d'industrialisation - que 1'ins-
tabilité des coefficients d'input-output soit moins grande qu'on ne le
croit a priori, en particulier lorsque 1'analyse est menée, comme dans
notre cas, 3 un niveau d'agrégation sectorielle plutdt &leva.



Cela nous aurait amenés & réévaluer les coefficients selon la formule sui-

vante :
* Pi
a = a —
i ij P,
J J 3
ol
aij : nouveaux coefficients
%
aij : anciens coefficients
Pi : indice du prix du bien i de 1l'année 1968, base 1972
Pj : indice du prix du bien j de 1'année 1968, base 1972.

Mais nous n'avons pas, en dépit de la perte de cohBrence formelle dans

le mode de comptabilisaéion des variables ainsi occasionnée, estimé utile
de le faire, étant donné le caractére agrégé de notre classification sec-
torielle et l'absence de méthodologie claire servant au calcul des indices

de prix sectoriels par les Comptes Nationaux.

- 2~ Structures de répartition par biens de capital des investisse-

ments sectoriels et administratifs : les coefficients et

11 5 41

Normalement, on aurait dii reprendre pour le calcul des qij les

8léments des structures annuelles par biens de capital des investissements

sectoriels utilisés comme coefficients de pondération des indices de prix
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des quatre composantes du bien investissement dans 1'établissement des
indices de prix des investissements sectoriels (voir Conversion 3 prix
constants des investissements sectoriels, pp. 127-128). Plus précisa-
ment, les investissements sectoriels étant, comme toutes les variables

du modéle, exprimés en termes réels, il aurait fallu &tablir les séries
d'investissements sectoriels par biens de capital, les convertir 3 prix
constants et en déduire ensuite la structure interne par secteur et par
année. Cela aurait impliqué un travail considérable et conduit 3 la cons~-
truction de matrices de coefficients qij (4 x 16) en nombre &gal i celui
des années simulées. Nous n'avons pas jugé utile de le faire, &tant donné
d'une part l'dtat d'imprécision des données de base, et d'autre part les
complications que cela aurait introduites dans le traitement informatique
du modéle,.

C'est ainsi que des structures moyennes des dernigres années
d'observations (1970 3 1976) ont &té utilisées dans les simulations tant
historiques que prévisionnelles(l).

Quant aux coefficients qi de répartition des investissements
administratifs ITG, les valeurs retenues sont celles déj3d utilisées dans

la procédure de conversion de ces investissements 3 prix constants.

(L

Notons que pour les simulations prévisionnelles, l'utilisation des
valeurs moyennes peut &tre plus raisonnable que celle des valeurs d'une
année particuliére. -
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-3~ Coefficients d'emploi sectoriel (zj) et administratif (Zg} et
{ gL

taux de rémunération (wj}

Tout comme pour les coefficients précédents, l'évaluation des
coefficients d'emploi et des taux de rémunération a &td faite sur une base
ponctuelle. Aucune série statistique relative 3 1'emploi sectoriel n'a fait
jusqu'ici 1'objet de publication officielle; seuls apparaissent en annexe
aux documents des deux derniers plans de développement (1973-1976) et
(19%7—1981) deux &tats se rapportant aux années de base des plans - soit
les années 1972 et 1976 - sans qu'ils soient pour autant accompagnés de
leur méthodologie d'établissement. Quant 3 la rémunération salariale par
secteurs, les statistiques font complétement défaut, les Comptes Nationaux
ne fournissant méme pas la masse salariale globale,

Pourtant, un travail considérable d'investigation statistique
en matiére d'emploi a &té mené au cours des années 60 par la S.0.G.E.T.H.A.
et 1'I.S.E.A. et au début des années 70 par la Direction de 1l'emploi du
Ministére du Plan en collaboration avec une importante mission du B.I.T. .
I1 faut en outre ajouter qu'en plus de nombreuses monographies sectorielles,
deux enquétes portant sur les salaires dans les branches industrielles ont
€té conduites en 1975 et 1976 sous 1'autorité du Ministdre des Affaires So~
ciales et qu'un recensement des activités industrielles est annuellement
entrepris depuis le début des années 60 par 1'Institut National de la Sta-
tistique.

Nous avons toutefois pu avoir accss auprés de la Direction des

ressources humaines du Ministére du Plan i des 8valuations provisoires
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récentes, non officielles mais cohérentes, de 1'emploi et de !a masse des
salaires par branche d'activité; la série de l'emploi est malheureusement
trop courte (1972 3 1976) pour permettre l'estimation Econométrique des
coefficients Qj et wj - Nous avons alors &valué ces coefficients
ainsi que Zg sur la base des données relatives 3 1'année 1975, année 3

laquelle s'arréte la série des salaires, selon, rappelons-le, les relations

de proportionnalité suivantes

L = 2. X
d J ]
YL, = . L, .
J J 3
GL = 2 GW
g

IIT. Coefficients de demande de consommation privée et publique de biens

et services

-1- Coefficients de demande de consommation privée

Nous avons vu dans le chapitre II que la consommation privée
en biens i par les deux groupes de revenu k est donnde par les équa-

tions suivantes

(3-5) )

(3334) CTik = Bik CTk

i=1,2,....,15

(3-35) k

(3364); CCix = %y CTyp

1,2
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o, rappelons-le, pour un groupe de revenu k, les coefficients
Bik représentent la structure de consommation par groupes de biens i
sans distinction selon leur origine, qu'ils soient des biens de produc~
tion locale ou d'importation complémentaire, tandis que chaque coefficient
Cik désigne la part relative des biens i d'importation complémentaire
dans la demande totale de ce groupe de biens.
Rien dans les statistiques réguliérement publiées ne permet

1l'estimation directe des vecteurs de coefficients B8, et les

ik Cik;

Comptes Nationmaux ne fournissent aucune désagrégation de la demande de

consommation, ni par groupes de revenu, ni pafmﬁféduits ou groupes de
produits, et la consommation privée totale y est simplement calculée de
fagon résiduelle.

I1 existe cependant deux enquétes de consommation, ré@aligséeg
1l'une entre 1965 et 1968 et 1'autre en 1975, relevant des données fort
utiles. Les résultats de ces enquétes présentent la consommation des mé-
nages par groupes de biens, les ménages &tant regroupés par tranches de
dépense totale.

Nous avons utilisé les résultats de 1l'enquéte de 1975 parce

(1)

que plus récente - I1 s'agit d'une enquéte par sondage aléatoire qui

s'est déroulée sur l'ensemble du territoire tunisien et a touché environ

¢}

Ces résultats nous ont aimablement 8té remis, avant leur publication,
par la direction de 1'Institut National de la Statistique (I.N.S.)
qui nous a &galement donné accds 3 des dossiers de travail contenant
des informations plus détailldes.



143

5 000 ménages. Les données accessibles n'offrent pas un niveau de désagré-
gation suffisant pour permettre l'estimation, par groupes de ménages, de

coefficients d'élasticité de la demande des produits par rapport & la dé-
pense totale et, encore moins, par rapport au revenu, l'enqué@te ne conte-
nant aucune information relative au revenu des ménages. Il a été par con-
tre possible de calculer 3 partir de ces données les structures de con-

sommation définies dans le mod&le par les vecteurs Bik pour deux groupes

de ménages : un premier groupe k = 1 réunissant les ménages dont la dé-

NSRRI

pense totale par personne et par an est inférieure ou égale 3 400 dinars
et un second k = 2 regroupant les ménages dont la dépense totale par
personne et par an est supérieure 3 ce montant. Il importe de souligner
que le montant de 400 dinars correspond, dans 1'hypothése ou un ménage

se compose en moyenne de cing personnes(l), 34 une dépense annuelle par
ménage de 2000 dinars et que ce dernier montant représente présisément

- on s'en souvient (voir Ch. II, p. 38) - le seuil de revenu retenu

pour la formation de nos deux groupes de ménages k = 1,2 ,

Il y a lieu &galement de rappeler que les coefficients Bik
sont définis dans les &quations du modale pour un regroupement des mé-
nages selon non pas le niveau de la dépense mais le niveau du revenu.

En utilisant ces coefficients calculés sur la base d'un seuil de dépense

de 2000 dinars pour l'allocation des dépenses des ménages regroupés

(1)

L'enquéte de consommation 3 laquelle on se rapporte pose de fagon ap-
proximative le nombre de personnes par ménage 3 5.5; l'application de
cette moyenne raméne le seuil retenu de dépense par ménage a4 2 200
dinars.
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selon un seuil de revenu de 2 000 dinars également, nous faisons donc
- faute de mieux - l'hypothése que la structure des dépenses des mé-~
nages dont le revenu est inférieur (supérieur ou &gal) & 2000 dinars
est identique 3 celle des ménages dont la dépense est inférieure ou

egale (supérieure) 3 ce méme montant.

(a) Justification du seuil de 2 000 dinars

Le cheoix du seuil de 2000 dinars de dépense annuelle par

ménage (ou de 400 dinars par personne et par an) nous a &té dictée par

deux raisons principales i

1. 1la premidre tient 3 1'état de désagrégation limitée des résultats
de 1'enqudte. Dans ces résultats, les ménages sont classés en 10 groupes
selon le niveau de la dépense totale par personne et par an; les 9 pre-
miers groupes concernent les ménages dont la dépense par personne et par
an va de la tranche de dépense de 0 3 30 dinars 3 celle de 300 a3 400
dinars; le 10° groupe réunit ensemble tous les ménages dont la dépense
par personne et par an est supérieure 3 400 dinars. Ce type de regroupe~
ment fait que la tranche de dépense de + 400 dinars "affiche" une struc-
ture de dépense par produits qui se différencie nettement des structures
des autres tranches, étant donné que cette tranche regroupe des ménages
ayant un &ventail de dépense tras large par rapport aux autres tranches.
De sorte que le choix de tout autre seuil de dépense dans la définition
de nos deux groupes de ménages aurait &té de nature 3 minimiser

- indliment -~ les &carts entre les structures de consommation.



145

2. la seconde raison réside dans le fait que nous avons arbitrai-
rement supposé que les ménages des salariés et employés assimilés 3 du
personnel de haute qualification et 3 des cadres de direction ont 1la
méme structure de consommation que tous ceux qui tirent leur revenu
du capital quel que soit le secteur d'activitd, 3 1'exclusion de ceux
vivant du revenu de la petite propriété agricole. Or, il y a lieu de
constater qu'en 1976 le salaire moyen du personnel de haute qualification

et des cadres de direction est &valué 3 prés de 240 dinars par mois et

R

le salaire minimum de cette méme catégorie est en moyenne de 159 dinars

-

par mois . On remarquera que ces montants sont compatibles avec le

seuil de dépense retenu; en effet, et en considérant 1la pratique cou-
rante d'un 13® mois de rémunération pour cette catégorie d'employés, le
revenu annuel minimum serait du méme ordre de grandeur que le seuil de
dépense retenu (2067 dinars).

Par ailleurs, nous avons également supposé que les petits pro-
priétaires terriens ont le méme comportement en matidre de consommation
que tous les ménages vivant de leur force de travail, 3 l'exclusion du
personnel de haute qualification. Or nous avons, rappelons-le, défini
les petits propriétaires terriens comme étant des exploitants agricoles

dont le revenu annuel ne dépasse pas 2000 dinars. On remarquera 13

ey

Voir "Enquéte sur les salaires dans Les Branches non agricoles de
1'Economie Tunisienne (Année 1976) ", Ministére des Affaires Sociales,
TUNISIE, Janvier 1977.
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aussi, en considérant qu'un ménage se compose en moyenne de 5 personnes,
que la dépense moyenne par personne et par an n'excéde pas, pour cette

catégorie de ménages, la borne de 400 dinars retenue.

(b) Evaluation des coefficients Bi

Comme on 1'a précédemment indiqué, les structures de consom-
mation Bik des deux groupes de ménages définis plus haut ont &té

calculées a partir des résultats de l'enquéte de consommation de 1975

déja citée. Pour mener ce calcul, il s'est avéré nécessaire d'apporter

rcéftaines modifications concernant la classification des biens.

Précisons d'abord que 1la désagrégation par groupes de produits
selon laquelle sont présentés les résultats de 1'enquéte ne correspond
pas a la désagrégation sectorielle retenue dans le modéle. L'accds 3

des documents de travail de 1'Institut National de la Statistique chargeé

de 1'enquéte de consommation, contenant une classification plus détaillée

des produits et groupes de produits, nous a permis de regrouper les pro-
duits sur une base plus homogéne et d'adapter la désagrégation par grou-
pes de produits 3 la désagrégation sectorielle utilisée dans le modale.
C'est ainsi qu'on est passé d'une classification des dépenses
en dix groupes de biens 3 une classification en seize et que le trans-
fert de produits d'un groupe 3 1'autre, en vue d'un regroupement plus
homogéne des biens, a affectd 1'ensemble des groupes. Nous avons égale-
ment éliminé certaines dépenses que l'enquéte traite comme des dépenses

courantes alors qu'elles sont, en fait, des dépenses de capital ou
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d'investissement; il s'agit de dépenses relatives i 1'achat de terrains
ou de logement, de vefsements aux fins d'acquisition de logement ou
encore de remboursements de préts i la construction(l).

Deux autres manipulations ont &ta entreprises, concernant
(1) 1'éclatement des produits énergétiques en produits pétroliers d'une
part et &lectricitéd et autres formes d'énergie d'autre pért, et
(ii) la ventilation des dépenses de '"services divers" en dépenses de

"tourisme" et dépenses pour "autres services'. Dans les deux cas, les

U

sources d'information utilisées sont indépendantes de 1'enquéte de con-

 sommation de 1975.

Dans le premier cas, soit celui des produits énergétiques, nous
avons retenu pour le groupe de ménages dont la dépense totale par téte et
par an est inférieure au seuil de 400 dinars (k = 1) la structure interne
de la demande de ces biens dans le milieu rural, et pour le groupe de mé-
nage k = 2 la structure interne dans les grandes villes telle que révé-

- ' ~ (2)
lée par 1'enquéte de consommation de 1965-1968 .
Quant au second cas, soit celui de la ventilation des dépenses

de "services divers" en dépenses de "tourisme" et dépenses pour "autres

(1)

Nous avons, dans 1l'exécution de ces opérations, bé&néficié de la col-
laboration précieuse de M. Néjib Bousselmi de 1'Institut d'Economie
Quantitative de Tunis.

(Z)La Consommation et Les Dépenses des Ménages en Tunisie, 1965-1968;
S.E.P.E.N. Tunisie, Déc. 1968.
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services', les recherches effectuées lors des travaux du modéle P.S.T.
fixent 1'importance relative de 1la premigre catégorie de dépenses 3

3.77 7 (1).

C'est cette proportion que nous avons, faute de mieux,
retenue tant pour les ménages du groupe k = 1 que pour ceux du groupe
k = 2,

Notons pour terminer que les coefficients Bik ont &té cal-

culés sur la base des montants de dépense exprimés aux prix de 1975. Pour

calculer ces coefficients, nous n'avons pas jugé nécessaire de convertir

les dépenses éﬁg/prixdeIB%Z, auxquels sont &valuées toutes les variables
du modéle, &étant donné 1'état d'imprécision des statistiques aussi bien
celles relatives 3 la dépense des ménages que celles se rapportant aux

indices des prix 3 la consommation, ces derniers n'dtant en outre dispo-

nibles que pour 6 groupes de produits.

(e) Les coefficients d'importation complémentaire - S

Aucune source d'information statistique (y compris les enquétes
de consommation) ne donne d'indication concernant l'importance relative

des biens d'importation co lémentaire dans la demande de consommation
P mp

(1)

Ce calcul est dérivé 3 partir de 1'évaluation des dépenses d'hStels
des résidents en 1968 et moyennant 1'hypoth8se que le quart des paie~
ments apparaissant dans la balance des paiements au titre de "Tourisme
et Voyages' représente des dépenses de tourisme par les ménages 3 l'é-
tranger.
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des ménages. Il a cependant &t& entrepris, lors de 1'&laboration du
TEI - 1968 et de la construction du modéle P.S.T., un travail considérable
de classification des produits et de compilation des données relatives

d@ l'année 1968. Ce sont les renseignements fournis par ce travail que
nous avons utilisé pour calculer les coefficients de demande de biens
d'importation complémentaire des ménages. Il n'a toutefois pas &té
possible de différencier ces coefficients (Cik} par groupe de ménage.

Aussi avons-nous posé que tous les coefficients cik sont égaux pour les

deux groupes de ménages, sauf en ce qui concerne les dépenses de tourisg-
me 3 1l'étranger que nous avons supposées étre le seul fait des ménages

du groupe k = 2: soit cil = ci2 pour tout i, sauf pour i = 13.

-2 - Structure de la consommation publique (gi}

Ld aussi, nous nous sommes heurtés au manque de données, 1la
comptabilité nationale ne dohnant que le total de la consommation pu-
blique, sans décomposition aucune en produits ou groupes de produits.
Nous avons alors adopté, aprés correction, une structure - la seule exis-
tante - datant de 1960 et reprise pour les fins de simulation du modale
P.S.T. avec 1l'hypothése que les importations complémentaires représentent

1 7 du total des dépenses(l{ Nous avons corrigé les &léments de cette

(l)voir Hawrylyshyn et al. [ 72, Table 6.4, p. 81].
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Structure en assimilant les dépenses au titre de 1'achat des matériaux
de construction & des dépenses d'investissement et non a4 des dépenses
courantes. Nous avons en outre dd ventiler les produits énergétiques

en produits pétroliers d'une part, et électricité et autres formes
d'énergie d'autre part, en utilisant la structure interne de la consom-
mation privée totale de ces produits telle que révélée par 1l'enquéte

de consommation de 1965-1968.

IV. Coefficients de regroupement des ménages par niveau de revenu

Ny, T et g

On se rappellera que nous avons di, en vue de la répartition
de la consommation privée globale entre deux groupes de ménages, procé-
der au regroupement de ces derniers selon non pas l'origine mais le
niveau de leur revenu.

Ainsi le groupe k = 1 se réfdre aux ménages dont le revenu
provient de la petite propriété agricole et 3 l'ensemble de ceux dont le
revenu provient du travail 3 1l'exclusion de ceux identifiés.au personnel
de haute qualification et aux cadres administratifs. Ces derniers for-
ment avec tous ceux qui vivent du revenu du capital, a 1l'exception &vi-
demment des petits propridtaires terriens, 1'autre groupe k = 2.

La répartition de la consommation entre les deux groupes

k (k = 1,2) est alors faite selon les deux relations suivantes :
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CcT
(3-1) CTy = 3pp [0 YDB, + ¢ YDPZ:I
(3-2) CT, = CT - CT,

Dans 1'équation (3-1), le coefficient n représente la part
relative du revenu disponible de la main-d'oeuvre excluant le personnel
qualifié et les cadres de direction dans le revenu disponible de la main-
d'oeuvre totale {YDPl}; tandis que le coefficient & mesure la part re-
lative du revenu disponible des petits propridtaires terriens dans le
revenu disponible total provenant de 1la propriété quel que soit le sec-
teur d'activité {YDP2 ). De sorte que 1'expression entre crochets dans
1'&quation (3-2) mesure le revenu disponible total des ménages du groupe

k = 1 tel que défini plus haut.

~1- Evaluation de n

Nous avons, 3 partir des résultats du recensement des activi-
tés industrielles relatif 3 1'année 1972(1), calculé que, pour l'ensem~-
ble de ces activités, les effectifs des employés de haute qualification

et des cadres techniques et administratifs représentent 3.06 Z de 1'emploi

(l)Recensement des Activités Industrielles, Résultats 1972. Tableaux
Statistiques, Série : Industrie. No.4, Aout 1974, Institut National
de Statistique, Tunis. :
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total. Ce pourcentage est presque identique 3 celui (3.1 %) auquel a
abouti, relativement 3 1'année 1975, 1'enquéte sur les salaires dans
les branches industrielles du Ministare des Affaires sociales déji
citée (voir note 1, p. 145 ). Nous avons donc retenu pour ces secteurs
le coefficient de 3 3 que nous avons é&galement appliqué au secteur de
1'agriculture et 3 celui de 1'Administration pour lesquels les statis-
tiques relatives aux structures de 1'emploi par qualifications font
défaut<l).

Et en admettant que le taux de rémunération moyen de cette
catégorie de salariés et d'employés calculé par l'enquéte sur les sa-
laires pour les seules branches d'activité industrielle est le méme
dans l'agriculture et 1'Administration, la part relative de la rémund-
ration de ces emplois serait de 15.79 % de la masse salariale totale,
cotisations sociales (COTS) non comprises. Ce méme pourcentage est re-
tenu comme représentant la part relative de cette méme catégorie dans le
revenu disponible des ménages ne vivant pas du revenu du capital (YDPI],
sous principalement 1'hypoth&se implicite peu réaliste que le taux d'im-

position directe du revenu du travail est le méme quel que soit le

(1)

Concernant l'Administration, nous avons cependant calculé 3 partir
d'informations contenues dans une monographie relative 3 ce sujet
(L'Emploi dans 1'Administration : Situation et Perspectives. Minis-
tére du Plan et Projet de Planification de 1'Emploi, P.N.U.D./B.I.T-~
TUN./71/545) que 1la catégorie professionnelle la plus rémunérée dite
"catégorie A" représente prés de 8 7 de 1'emploi administratif total.
Notre hypothése de 3 7 revient donc 3 considérer que prés du tiers des
effectifs de 1la catégorie A ont un salaire au moins égal au seuil de
reévenu retenu, ce qui ne nous semble pas irréaliste.
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niveau de rémunération.
Ainsi le coefficient n prend une valeur €gale a3 (1 - 0.1579),

soit n = 0.8421.

-2 - Evaluation de T, €

~ . - 1 . .
Selon une enquéte agricole recente( ), le nombre d'exploitations
agricoles procurant un revenu de 2 000 dinars et plus par an représente

3.8 % des exploitations agricoles totales. Ce montant de revenu, rappelons-

le, correspond au seuil de démarcation des deux groupes de ménages k = 1,2.

Par ailleurs, la méme enqudte indique que les exploitations dont
la superficie est de 50 ha et plus constituent 4.6 7 du nombre total d'ex-
ploitations et couvrent 46.6 % des superficies totales.

Nous basant sur ces donnégs, et moyennant 1'hypoth&se que le
revenu 3 1l'ha est indépendant de la taille de 1l'exploitation, nous avons
retenu que le revenu de la petite propriété@ agricole assimiléde aux exploi-
tations rapportant un revenu inférieﬁr i 2000 dinars représente, en con-
fondant - faute d'information - exploitant et propriétaire, 61.5 I de 1la
valeur ajoutée agricole non salariale.

I1 s'agit 13 de la valeur du coefficient 7T qui sera maintenue

-~

constante & travers les exercices de simulation; il va de soi, précisons-le,

l)Enquéte Agricole de Base 1976, Ministdre de 1'Agriculture, Division des
Analyses Statistiques et de 1'Emploi, Tunis, Octobre 1976,




154

que le maintien de ce coefficient inchangé revient 3 faire 1'hypothése
que les politiques de redistribution du revenu simul&es n'affectent pas
les structures de propriété dans le secteur agricole.

Quant au coefficient ¢ qui représente le pourcentage du re-
venu disponible des petits propriétaires terriens dans le revenu &is—

ponible total, sa valeur est donn&e, rappelons-le, par la relation sui-

vante
[ B,
(3-3) Et = T {?ﬁ? .

C'est donc un coefficient dont la valeur varie dans le temps,
dépendant de 1'importance relative de la valeur ajoutée agricole non

salariale dans la valeur ajoutée non salariale totale dans 1'&conomie.

V. Autres coefficients

- 1- Evaluation des taux d'imposition directe

La fiscalité& tunisienne distingue six catégories d'impdts di-
rects : 1'imp8t sur les traitements et salaires (I.T.S.), 1'impdt sur
le revenu global des particuliers dit "Contribution Personnelle d'Etat"

(C.P.E.), 1'imp6t de 1la patente et des bé&néfices des professions libérales
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diteg ”professionsrunlcommerciales”,l'impat sur le revenu des valeurs
mobiliéres (I.R.V.M.), 1'impdt agricole et 1'impdt pétrolier.

Les taux nominaux correspondant 3 ces différentes catégories
d'impGt ne peuvent 8tre utilisds 3 cause, en particulier, de la progres-
sivité de 1'I.T.S. et de la C.P.E., de la variation de 1'impSt de la pa-
tente selon la nature juridique de l'entreprise (entreprise individuelle
ou sociétés de capitaux et assimilés), de divers cas de dégrévements et
d'exemptions prévus par la loi suivant par exemple la taille de 1'acti-
vité, la destination du produit (marché local ou exportation) ou la si-
tuation familiale de 1l'assujetti, et & cause également de 1'dtendue de
1'évasion fiscale et de la variabilita selon les catégories d'impdt des
taux de recouvrement.

Par ailleurs, les données fiscales disponibles, présentées
dans les Comptes Nationaux selon les six catégories d'impdt au classement
ne correspondant pas i la nature professionnelle de 1'assujetti, ne per-
mettent pas d'estimer les taux effectifs d'imposition directe tels que
définis dans 1le modéle, en taux d'imposition du revenu salarial (tdl]’
du revenu de la propriété [tdZ} et du bénéfice d'entreprise (tdB} . En
effet, et 3 titre d'exemple, la C.P.E. frappe le revenu global des par-
ticuliers sans distinction quant 3 l'origine du revenu, qu'il soit sala-
rial ou de propridté; de la méme fagon, 1'impdt sur le revenu des valeurs
mobiliéres (I.R.V.M.) n'est pas ventilé, selon la nature du détenteur
de ces valeurs, en impdt 3 la charge des entreprises et impGt i la charge

des particuliers.
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D'autres sources d'information - autres que les Comptes Natio-
naux - donnent cependant des indications utiles; il s'agit en particulier
des Rapports Annuels de la Banque Centrale de Tunisie, du Rapport de
H. Durand portant sur 1'amélioration des méthodes utilisées pour la pla-
nification é‘moyen terme du secteur de l‘Administration(l), de 1'ouvrage
ronéotypé de H. El Avadi sur le droit fiscal tunisien [527 et principale-
ment du Rapport de A. Kervyn sur la politique fiscale et 1l'emploi en

(2)

Tunisie qui contient, mentionnons-le, une &valuation critique des ré-
sultats de 1l'exploitation des déclarations 3 la Contribution Personnelle
d'Etat relatives 3 1'année 1971.

Nous basant sur ces différentes sources d'information, et en
admettant 1'hypoth&se avancée par les services du fisc qu'approximative-
ment les 2/3 &e la C.P.E. portent sur le revenu d'origine salarialel 527,
hypothé&se dont nous croyons avoir trouvé confirmation dans les résultats

produits par le rapport Kervyn déja cité, nous avons obtenu, relativement

d l'année 1971, les valeurs suivantes pour les taux d'imposition, soit

tdl = 0.0408, tyo = 0.0109‘ et td3 = 0.11

(1) Durand, H. : Rapport sur une Mission de Coopération Technique, SeptsOct,

1970. Ministére du Plan - Tunisie, 15 février 1971.
2) Kervyn, A. : Politique Fiscale et Emploi. Rapport de Consultation,
Ministére du Plan - Tunisie et Projet de Planification de 1'Emploi -
P.N.U.D./B.I.T.-TUN/71/545.
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Ces valeurs, &tablies sur une base ponctuelle (1971), seront
utilisées - invariablement -~ pour les autres années de simulation
du modeéle (1970-1976), tout en sachant que des alligements fiscaux subs—
tantiels ont &té accordés par les lois d'Avril 1972 et d'Aolit 1974 aux
entreprises produisant exclusivement ou en partie pour 1'exportation;
nous supposons ainsi que les dispositions légales signalées n'affectent
pas les taux moyens effecfifs d'imposition.

Quant aux deux autres impdts directs, & savoir 1'impdt agri-
cole et 1'impdt pétrolier, ils sont traitds dans le mod&le comme deux
variables exogémes (TDBA et TDBP). L'impdt agricole est un impdt dont
les rentrées ne sont lides ni au volume, ni 3 la valeur des produits
agricoles; il est d'ailleurs souvent présenté dans les publications offi-
cielles sous le titre d'imp3t forfaitaire; il est d'un faible montant va-
riant entre approximativement 2 millions et 3.8 millions de dinars durant
toute la période 1961 3 1976. Ce montant arété maintenu constant sur
toute la période de projection & son niveau de 1976, soit 3.4 millions de
dinars. Quant 3 1'impdt pétrolier, il comprend les redevances et 1'impdt
sur les bénéfices des socidtés pétrolidres; c'est un impdt qui se rapporte
d un secteur qui a connu une trés forte expansion durant les derniéres
années. Pour la période de projection, les recettes i ce titre augmenteront
au méme taux que les exportations du secteur des produits pétroliers
(secteur 3), 1'équation correspondante dans le moddle s'écrivant ainsi

(13-3) TDBP = TDBP(_I) (1 + ?e3}
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Par ailleurs, les statistiques fiscales ne donment pas la
ventilation des recettes fiscales par produits ou groupes de produits
mais seulement par cat&gories de taxes (T.P., T.C., T.P.S., Droits sur
les essences et les huiles et Autres droits et taxes spécifiques).

Il en est de méme des droits de douane dont les taux diffeée-
rent largement selon les produits et dont le montant des recettes est
fourni globalement pour 1'ensemble des importations.

Tout ceci rend impossible 1'estimation directe des coeffi-

cients t et Si qui apparaissent, rappelons-le, dans les

F11° Foyj

&quations suivantes

(11-1) .

3 TI, = t,, { X, + M, + DM, - DI. | + TIDI, i=1,2,..,15,17
(11-16) i 1i i i i i i
(11-17) TI16 = tl,l6 X16
(11-18) 3?

3 TIDI, = t,.. a,, X i=1,2,..,15,17
(11-33) Toyar 23 437
(11-35)

a DM, = §. M i=1,2,..,15,17

(11-50)
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Nous avons alors repris les taux utilisés dans le modéle P.S.T.
[ 721 dont 1'&valuation a fait 1l'objet d'un travail laborieux et a abouti
a des résultats qui nous semblent plausibles. Ces taux ont 8té calculés

partir de taux moyens normatifs corrigés par application d'un taux de

Y]

recouvrement uniforme obtenu aussi bien pour les impdts indirects inté-
rieurs (tli et t2ij} que pour les droits de douanes [64} en rappor-
tant le total des recettes effectives 3 celui des recettes potentielles

correspondant aux taux nominaux. Autrement dit, si on désigne par e,

et e respectivement le taux de recouvrement des impSts indirects inté-

* *

%
rieurs et celui des droits de douane et par tli’ t2ij et Si les taux
normatifs, alors les taux retenus sont calculés selon les relations sui-

vantes :

%
B4 = °¢ By
. i=1,2,...,17
tn. = e _ t...
213 £ 243 C i=1,2,...,16
511 = 36 6
J

Nous avons cependant apporté trois corrections aux &valuations
des taux de taxation utilisés dans le modéle P.S.T.; la premidre correc-~

tion est due i la désagrégation du groupe des produits énergétiques en
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"produits pétroliers" (secteur 3) et "&lectricité et autres produits éner-
gétiques" (secteur 4); la seconde consiste dans la revalorisation des

taux de taxation des produits d'importation complémentaire (i = 17),

et la troisiéme se rapporte, par suite de spécification différente, au

champ d'application des taux d'imposition des utilisations intermédiaires.

1) Evaluation de taux de taxation distincts pour les 'produits

(tli, i= 4} H

Ces deux groupes de biens é&tant confondus dans le P.S.T. en

pétroliers” {tli’ i= 3} et "autres produits énergétiques’

un seul secteur, il a fallu, d'autant plus que le régime de taxation varie
P q g

beaucoup selon les biens, procédder a 1'évaluation d'un taux de taxation

spécifique pour chacun des deux groupes.

(i) taux de taxation des "produits pétroliers" {tli’ i= 3}

Les statistiques fiscales fournissent les recettes au titre des
droits sur les essences et les huiles. Prenant 1'année 1972 comme année
de référence, nous avons ajout& 3 ces recettes le revenu (potentiel) de la
taxe '3 la productimn(T.P.),obtenueparapplicatimndestauxnominauxauxquan—

A . S - ' . 1) .
tités produites et importées des biens constitutifs dd groupe . Le montant

(l)L'application des taux de la T.P. aux quantités physiques s'explique,
on l'aura compris, par le fait que les taux de taxation se référent ici,
aux unités physiques plutSt que d'8tre exprimés, comme c'est souvent le
cas, en pourcentage par rapport i la valeur. Par ailleurs, 1l'utilisa-
tion des taux nominaux dans le calcul des recettes au titre de la taxe
d la production (T.P.) ne nous parait pas abusif, la production ainsi
que la distribution des produits pétroliers &tant sous le contrdle di-
rect de 1'Etat.
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total ainsi obtenu, rapportéd 3 la valeur totale des ressources en pro-

duits pétroliers, donne alors la mesure du coefficient ¢t i= 3.

1i’

(i1) taux de taxation des "autres produits énergétiques (t , 1 = 4}

1i
Ce groupe de biens est formé de trois produits (&lectricité,
gaz et eau) dont la distribution est soumise d une taxe (T.P.S.) de va-
leur inégale selon le produit. Le taux de taxation retenu pour le groupe
{tli’ i= 4] est représenté par la moyenne pondérée des taux spécifiques
des trois produits, la pondération &tant faite selon l'importance relative
de la production de chacun des produits dans 1'output total du secteur.
La aussi, l'utilisation des taux nominaux ne nous parailt pas
de nature & surestimer le taux effectif ainsi calculé, &tant donné que
la distribution des trois produits est, en totalitéd, 1'oceuvre de deux

entreprises publiques.

2) Revalorisation des taux de taxation des produits d'importation

Les taux utilisés dans le mod&le P.S.T. aussi bien pour les
utilisations finales que pour les utilisations intermédiaires nous pa-
raissaient exagérément bas comparativement aux taux nominaux, d4d'autant
plus que 1l'évasion fiscale au niveau de 1l'importation est géné&ralement
considéré@e comme &tant moins forte que celle relative 3 la production

locale (voir Rapport-Durand déja cité).
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Nous avons donc procédé 3 1la réévaluation directe de ces
taux par référence aux données de 1'annde 1972 qui ne constitue pas,
de ce point de vue, une année particuliére, les résultats obtenus étant
comparables 3 ceux produits pour d'autres années.

Concernant les utilisations intermédiaires, ces dernidres
étant soumises principalement 3 la taxe 3 la production (T.P.), nous
avons retenu le taux moyen effectif de la T.P. calculé par rapport 3
la totalité& des importations de marchandises 3 1'exclusion des céréales,
catégorie de biens &chappant 3 la taxation.

Pour les utilisations finales, nous avons retenu comme coeffi-~
cient de taxation la somme du taux de la T.P. obtenu plus haut et du
taux moyen effectif de la taxe 3 la consommation (T.C.) calculé par rap-
port & la totalité& des importations de marchandises 3 l'exclusion des
céréales et des importations compiémentaires pour fins d'utilisatiom in-

termédiaire {DT i= 17} qui représentent - selon nos résultats de simu-

i)
lation - environ 1/4 des importations totales de marchandises.

3) Corrections dues 3 la limitation du champ d'application de la

I1 est sans doute utile de rappeler d'abord, 3 ce sujet, que le
régime fiscal tunisien reconnalt aux entreprises le droit de déduction
des taxes payées sur leurs inputs lorsque leur output est soumis 3 la

méme catdgorie de taxation que ces inputs; de sorte qu'en dehors de cer-—

tains cas d'exception, toute entreprise dont 1l'output est soumis par
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exemple & la T.P. a le droit de déduire du montant de cette taxe celui
qu'elle aura déji payé au titre de la méme taxe - T.P. - sur 1'achat

de ses inputs; par contre, une entreprise dont 1'output est soumis seu-
lement 3 la T.P.S. ne pourra pas bénéficier de la déduction des taxes
payées sur ses inputs au titre de la T.P. ou de la T.C. Nous avons alors
admis qu'@tant donné le caractdre agrégé de nos groupes de produits et
qu'en gé&néral les biens physiques sont soumis 3 la T.P. et & la T.C.
alors que les services sont assujettis a4 la T.P.S., les secteurs de pro-
duction de biens physiques ne paient pas de taxe sur leurs demandes in-
termédiaires de tous biens physiques mais supportent la taxe sur leurs
achats de services, et qu'd 1'inverse les secteurs de production de ser-~
vices n'échappent pas au paiement des taxes sur leurs inputs en biens
physiques mais ne paient pas de taxes sur leurs achats de services.

C'est ainsi far exemple que le secteur 7 des textiles ne paie
pas de taxe sur ses utilisations intermédiaires en provenance du secteur 5
des produits mécaniques et &lectriques (tZij =0 pour i = 5 et j = 7}
mais supporte la’taxe sur.ses achats en provenance du secteur 15 des
"Autres Services" (tZij = 0.02 pour i = 15 et j = 7}.

Nous avons en outre tenu compte, dans 1'&valuation des taux
tZij’ de quelques particularités comme dans le cas des produits pétroliers
(secteur 3) qui sont soumis non seulement 3 la T.P. (déductible) mais éga-
lement 3 certains droits spécifiques qui ne peuvent en aucun cas 8tre dé-
duits. C'est ainsi que, sur leurs achats de produits pétroliers, le sec-

teur 6 de la chimie, par exemple, ne paie que le montant des taxes corres-
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pondant aux droits spécifiques, tandis que le secteur 16 du commerce

paie la totalité& des taxes frappant ces produits [tZij = 0.19 pour
i=3etj=6, et tZij =0.25 pour i = 3 et j = 16}. De méme, 1'&lec-
tricité (secteur 4) aussi bien que les services de transport (sec-

teur 12) sont soumis 3 des taxes de prestation de service qui ne donnent
lieu 3 aucune déduction pour aucune des activités utilisatrices; aussi,
les taux de taxation frappant 1l'utilisation de ces deux produits s'ap-
pliquent-ils uniformément 3 tous les secteurs.

Ce sont 13 les raisons pour lesquelles nous avons différencid
le taux de taxation des utilisations intermédiaires d'un méme groupe de
biens i selon les secteurs utilisateurs j (tZij} » contrairement au
modéle P.S.T. ol ce taux est uniforme quel que soit le secteur utilisa-

teur.

-3~ Les coefficients de subvention d'exploitation

On distingue deux coefficients de subvention par activité. Le
premier.(sbljJ est de nature spécifique et se rapporte i la subvention
fournie aux entreprises de production et de distribution de fuel mais
dont les bénéficiaires sont les secteurs d'activité utilisateurs de ce
produit; il est repris de la table d'input-output de 1968. Quant au se-
cond [ssz}, il a &té calculé, par référence aux données de 1968 &gale-
ment, en rapportant le montant de la subvention d'exploitation (autre

que pour le fuel) accordée aux entreprises du secteur d'activité 3 1'out-
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put total de ce secteur.

-4 - Evaluation des coefficients des marges commerciales M4 et

By

Rappelons que les marges commerciales grevant la distribution
de tous biens i (MRiJ sont données par la somme des marges prélevées
sur la distribution pour fins de consommation privée (CiJ et publique {Gi}
et de celles affectant les livraisons des biens d'utilisation intermé-

diaire (Dli) et des biens de capital (ITiJ

(10-1)
3 ‘ MR, = u ,[é, + G,
. (10-16) i 1i) 741 i

1

—

W! "y [DIi + IT, i=1,2,....,15,17

P}

Les coefficients et My, ont €té fixés pour chaque groupe

Hii
de biens au niveau de la moyenne des normes &tablies pour chacun des biens
du groupe par la Direction du Commerce du Ministére de 1'Economie Nationale.
Initialement, nous prévoyions faire varier - au besoin - ces
coefficients proportionnellement 3 1'8cart relatif moyen entre les valeurs
observées et les valeurs générées (par le modile) de 1'output du secteur
commercial; il s'est cependant trouvé que cet &cart relatif moyen, calculé

sur la période couvrant les derni8res années de simulation (1973-1976), est

faible (2.8 Z) et non nécessairement di - &tant donna les marges d'erreur
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affectant l'ensemble des variables du modéle - 3 la valeur retenue des
coefficients des marges commerciales eux-mémes.

Par ailleurs, il fallait, pour des raisons de cohérence interne
au modéle, s'assurer - ex post - que la somme des marges commerciales
sur les utilisations intermédiaires calculée 3 partir des coefficients

Moy (Z QZiDIiI et entrant dans la détermination de la production du sec-
(1 J

teur commercial (éq. (1-17)) ne s'écarte pas de facon significative de
celle déterminée par 1'utilisation des coefficients d'input-output

(Z 3 § Xj} et entrant dans le calcul de la valeur ajout&e non salariale
J- b

totale (éq. (12-18) a (12—34)J. La vérification faite sur la base des

résultats simulds de 1'année 1972 donne, pour cette année, un dcart rela-
p

-

tif entre ) DI, et
% Hog i %
1 J
étant donné la qualité des donndes statistiques utilisées dans le moddle.

a X qui nous parait tolérable (2 Z),
16,3 j

Les coefficients des marges commerciales, aussi bien ceux se
rapportant 3 la consommation privée et publique {uliJ que ceux attachés
aux demandes intermédiaires et aux biens d'investissement [UZiJ’ ont alors,
pour les deux raisons soulevées plus haut, &té maintenus 3 leur niveau

initialement posé.

~5 - Le coefficient des réserves de changes 04

I1 s'agit, au fait, d'un paramétre de politique Economique;

nous 1l'avons posé &gal 3 0.25 dans les exercices de simulations prévi-
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sionnelles, ce qui signifie que les réserves de changes seront, en tout
temps, d'un montant €quivalent 3 trois mois d'importations; par contre,
dans les simulations couvrant les années passées, il prend sa valeur

annuelle historique telle que fournie par les observations.
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Annexe au chapitre TII

Résultats d'estimation des €quations de régression

A) Notes générales sur la méthode de régression et 1a présentation des

résultats

Il n'est pas sans intérét de noter, avant la présentation des
résultats d'estimation statistique des équations du modéle, les points

suivants

(1) La méthode de régression utilisée est, rappelons-le, celle des
moindres carrés ordinaires. Nous nous sommes servis du programme T.S.P.
(Time Series Processor), version 2.7 de Harvard - M.I.T. tel qu'adaptée
par Jean Breslaw de 1'Universita Concordia de Montr&al 3 1la machine

C.D.C. ~ Mai 1973.

(2) La correction pour 1l'autocorrélation des erreurs a &té effectuée’
chaque fois que cela s'avérait nécessaire; la méthode de correction uti~
lisée est celle de D. Cochrane et G.H. Orcutt.

La présence du coefficient d'autocorrélation des erreurs 5

parmi les résultats de régression identifie - il va de soi - les régres-

sions pour lesquelles la correction a été faite.

(3) Les nombres figurant entre parenthéses au-dessous des coeffi-

clents de régression indiquent la valeur du test de Student t.

(4) Dans la présentation des résultats de régression, les symboles
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conventionnels utilisés ont la signification suivante

RZ = coefficient de corrélation multiple

D.W. = valeur du test de Durbin et Watson pour 1'autocorrélation
des erreurs

n = nombre d'observations

F = valeur du test de signification de 1'€quation de régression
ou test de Fisher

5 = coefficient d'autocorrédlation des erreurs

£t~ = valeur du test de Student du coefficient d'autocorrélation

des erreurs

(5) Le coefficient de corrélation multiple R2 et la valeur du test
de Durbin-Watson D.W. sont rapportés parmi les résultats de régression
relatifs aux &quations auto-régressives i titre seulement indicatif,
ces statistiques n'ayant pas de signification pertinente dans le cas de

ce type d'équations.

(6) Rappelons enfinque, dans 1'écriture des €quations, 1'indice indi-
quant 1l'année d'observation est systématiquement omis et que 1'indice (-1)
signifie que la variable 3 laquelle il est associé est une variable re-

-

tardée prenant 3 chaque année 1la valeur de 1'année précédente.

Par ailleurs, il est important de noter que nous avons introduit
dans les &quations de régression des variables auxiliaires pour tenir
compte,

- dans les &quations d'investissements, de la réalisation d'importants
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- dans les équations d'importations de l'incidence d'un "desserre-
b

ment" du contrdle des importations

- dans 1'équation d'épargne des entreprises, de la baisse exception-

nelle de cette &pargne en 1973

~ et dans l'8quation des intérdts et dividences percus par 1'Adminis-

tration, d'une recette importante enregistrée durant 1'exercice budgétaire

de 1'année 1974.

D122

D162

D451

D462

D561

D562

La liste de ces variables est donnée ci-aprés:

1

0

pour les années

autrement

pour les années

autrement

pour les années

autrement

pour les années

autrement

pour les années

autrement

pour les années

autrement

1971 et 1972

1971 a 1976

1964 et 1965

1974, 1975 et 1976

1965 et 1966

1975 et 1976
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D641 = 1 pour l'année 1964

0 autrement

D651

1]
p—t

pour 1l'année 1965

0 autrement

D671 = 1 pour l'année 1967

0 autrement

D712 = 1 pour l'année 1971

0 autrement

D742 = 1 pour 1'année 1974

0 autrement

D901l = 1 pour les années 1969 et 1970

0 autrement

D462I = -1 pour les années 1974, 1975 et 1976
0 autrement; cette variable est introduite pour tenir
compte d'une baisse conjoncturelle des investissements dans

le secteur du tourisme durant les années 1974, 1975 et 1976

D651I = -1 pour l'année 1965
0 autrement; cette variable tient compte d'une baisse excep-
tionnelle des investissements dans le secteur des transports

durant 1'année 1965



B)

D732I = -1 pour 1l'année 1973

0 autrement

Les équations

Les investissements par secteurs

I, = =1506.0

(-0.836)

I, = -16530.4 + 0.2749 E

(3.999)

I, = -1248.8

(0.466)

#

fl

+ 0.2934 X

(2.918)

0.7818

1.699

(2.415)

0.9670
2.2736

10

+ 0.8106 X

(4.000)

0.9148

1.735

1

4

3

+

+

2718.2 D561 + 5311 D562
(2.655) (5.041)
n = ].7
F = 15.530
0.1327 (IT - ITG)
(4.292)
F = 102.57
b =  0.414
ta = 1.44
p
7607.3 D671 + 8987.1 D122
(2.673) (4.012)
n = 15
F = 26.84

+
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8055.7 D562

(2.537)
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I, = 42.4 + 0.0929 X5+ 18420.5 D451
(0.128)  (10.448) (34.676)
2
R = 0.9831 F = 377.45
D.W.= 2.289 6 = ~0.443
n = 16 ta: -1.976
Ig = =-4192.0 + 0.3681 X6(_l) + 2671.3 D641 + 6181.2 D712
(2.427) (5.771) (4.847) (11.279)
2
R = 0.9687 F = 113.39
D.W.= 1.882 b = 0.747
n = 15 ta = 4.35
P
I, = 2493.8 + 0.0389 X, + 8728.8 D651
(1:833) '(2.047) (5.308)
2
R = 0.7608 F = 20.67
D.W.= 1.618 6 = 0.439

n = 16 t-~ 1.956
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-423.3 + 0.1287 X, + 4197.8 D901

8
(1.402)  (10.274) (15.066)
R? = 0.9449 F = 68.66
D.W.= 2.251 p = =~0.661
n = 11 ta = =2.923

~-1435.7 + 0.3404 X, + 16588.1 D562

9
(0.902) (2.434) (7.810)
2
R = 0.9194 n = 17
D.W.= 2.230 F = 79.88

-2638.8 + 0.0397 Xl + 5316.1 D462

0
(2.300) (4.903) (6.219)
2
R = 0.9686 n = 13
D.W.= 1.9712 F = 154.18
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I, = =13710.7 + 0.5722 X, * 7861.0 D65LI
(4.211) (13.077) (1.910)
2
R = 0.9407 n = 15
D.W.= 1.698 F = 95.13
I, = 11230.2 + 0.1413 X4 © 6692.6 D641 + 16018.1 D462T
(6.195) (3.384) (2.016) (5.866)
2
R = 0.7917 n = 14
D.W.= 1.878 F = 12.67
I, = =9298.1 + 0.1974 (IT- ITG)

(3.817) (15.758)

R? . 0.9713 F = 372.49
D.W.= 1.501 b = 0.28
n = 13 t~ = 1.05



Les importations semblables par groupes
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de biens

-8048.2 + 0.0303 Y
(1.973) (7.861)
R2 = 0.8982 n =
D.W.= 1.999 F =
8.1 + 0.0076 Y + 2814.9 D162
(0.008) (5.292) (3.851)
R2 = 0.9709 n =
D.W.= 1.921 F o=
60.2 + 0.0033 Y + 4277.4 D162
(0.086) (3.194) (7.442)
2
R = 0.9629 F =
D.W.= 2.699 b =
n = 15 t~ =
P
~1829.0 + 0.0046 Y + 5083 D462
(2.047) (3.906) (6.181)
R2 = 0.9369 n =
D.W.= 1.657 F =

61.79

15

199.9

155.5

-0.57

2.69

15

89.10
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MlO = =42.0 + 0.0094Y + 3880.3 D462

(0.011) (2.313) (2.219)

R =  0.9325 F - 55,27
D.W.= 2.044 6 = 0.547
n = 11 ta = 2.17
o}
M. = 17956.5 -0.0073 v D
12
(4.183) (-1.766)
2
R® = 0.5639 F = 15.51
D.W.= 2.322 o =  0.579
n = 14 t~ = 2.66
o

M15 = 4705.3 + 0.0134 Y

(1.447) (4.058)

R = 0.8484 F = 72.77
D.W.= 2.006 p = 0.522
n = 15 ta: 2.370

(1)

Cette &quation n'est utilisée que dans la simulation historique (backcast);
dans les simulations prévisionnelles, la variable My devient, comme nous
1'avons précé&demment indiqué (page 75, notel), exogéne afin d'éviter
qu'elle prenne des valeurs négatives, vu le signe du coefficient de Y.



Autres Equations

Consommation totale des ménages

CT = -11293.8 + 0.5699 YDP + 0.4176 CT(__l)
(0.530) (3.962) (2.278)
2
R™ = 0.9887 n = 15
D.W.= 2.412 F = 524.07

Consommation publique de biens et services

GT = 5993.3 + 0.0493 T + 0.4631 6Ty,
(1.557)  (2.907) (1.985)
2
R® = 0.8551 n o= 15
D.W.= 1.740 F = 35.42

Epargne des entreprises

SE = 23267.6 + 0.0669 Y + 44340.8 D7321

(1.222) (2.962) (2.164)

0.4900 n = 14

e
[}

D.W. 1.830 - F = 5,29
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Amortissement total dans 1l'économie

AT = -2840 + 0.0581(IT-TTG) + 0.9005 ATy
(0.511)  (1.425) (8.128)
2
R = 0.9531 n o= 15
D.W.= 1.877 F = 121.88

Variations de stocks

VST = 705.4 + O.llAB[Y—Y(_l)] * 0.4167 vsT _
(0.199)  (2.981) (1.985)
R = 0.6146 n o= 14
D.W.= 2.024 F = 8.77

Masse salariale adminigtrative

GW = 1359.6 + 0.0360 Y + 0.7398 GW

(-1)
(0.182) (1.763) (3.260)
2
R = 0.9651 n = 15
D.W.= 1.814 F = 166.0
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Cotisations sociales

COTS = -14501.8 + 0.1148;—GW+YLJ
(4.997) (13.710)
2
R = 0.9543 19} = ll
D.W.= 1.350 F - 188.0

Prestations sociales

PRST = 3345.3 + 0.4623 COTS

(6.782) (23.714)

R™ = 0.9912 F = 1349.3

D.W.= 2.108 b = 0.417

n o= 14 ta = 1.72
p

Intér8ts sur la dette extérieure

IDF = 0.0225 F + 0.9367 IDF .,

(2.901) (17.749)

R2 = 0.9470 n = 14

D.W.= 1.616 F 1117.80
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Intéréts et dividendes percus par 1'Administration

IDVG = ~4434.3 + 0.0140 Y + 6292.9 D742

(0.749) (2.759) (4.554)
2

R® = 0.9388 F = 92.05
D.W.= 1.969 6 = 0.787
n = 15 t~ = 4.95
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CHAPITRE 1V

REDISTRIBUTION ET CROISSANCE ECONOMIQUE

RESULTATS DE SIMULATION

Ce chapitre comporte quatre sections. Dans la premiére sec-
tion, nous procéderons i 1'évaluation du degré de validité du modile,
€n comparant, pour un certain nombre de variables agrégdes et de va-
riables sectorielles, les résultats de simulation aux valeurs observées.
Dans la seconde section, nous étudierons 1'impact de la croissance &co-
nomique sur la distribution du revenu, tant au niveau des faitquu'é la
lumiére des résultats de simulation du mod&le. Dans la troisiéme section,
nous analyserons les résultats de simulation relatifs aux effets de la
redistribution du revenu sur le taux de croissance du P.I.B., l'emploi,
les investissements, les importations et le déficit extérieur. Enfin,
nous nous interrogerons dans la quatriéme section sur la portée redistri-

butive des politiques de substitution des facteurs et de création d'emploi.
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Section T :

Evaluation du degré de validité du modéle

Depuis les vingt dernidres années, les modéles Economiques
connaissent une utilisation de plus en plus étendue non seulement dans
les institutions de recherche mais aussi par les gouvernements, les
Organismes 2 caractdre international ou régional et les firmes. Ces mo-
déles sont utilisés dans différentes situations de prise de décision;
on y recourt pour &tablir des prévisions, identifier et mesurer 1'impact
de différentes politiques &conomiques et réaliser, plus généralement et
dépendant des institutions concernées, diverses autres opérations de
calcul &conomique.

Mais en dépit de cétte large utilisation,vet en reprenant les
propres termes de Dhrymeset al.[46], '"the process of systematic model
evaluation has - with some noteworthy exceptions - lagged seriously
behind the process of multi-model proliferation" (p. 291). Rarement, par
exemple, les résultats produits Par les mod&les sont confrontés aux
données empiriques. Pourtant, cette vérification empirique devrait mériter
une attention particuliére,car,mémesi, comme c'est le cas dans les mé-
déles économétriques, la valeur des paramétres des &quations individuelles
est soumise 3 des tests statistiques de signification, rien ne garantit
que l'utilisation simultanément de ces équations individuelles formant 1le

modéle produise des résultats significatifs. Il faut cependant noter que,
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contrairement au cas des 8quations individuelles, nous ne disposons pas
de critére précis d'évaluation des modéles 3 &quations multiples(l).

Néanmoins, on s'accorde 3 dire que les critdres ou procédures
d'évaluation utilisés doivent porter tout au moins, et cela quel que
soit l'objectif poursuivi par la construction du modéle, sur la
"capacité" de ce dernier 3 reproduire le passé de 1'économie examinée;
il importe, autrement dit, de vérifier dans quelle mesure les valeurs
"générées'" lors des simulations historiques(z) se rapprochent de celles
fournies par 1'observation.

Nous comparerons, pour &valuer la performance du modale, les
valeurs prévues ou simulées aux valeurs observées des principales varia-
bles agrégées (v, ct, T, IT, S, M et F) et des variables sectorielles
pour lesquelles nous disposons de séries'statistiques, soit les produc-

tions Xj » les investissements Ij et les importations Mi(B).

(l)"..., Aside from the simplest single equation cases, &crivent Dhrymes
et al. [46 , p. 292], we suffer the lack of a clear and accepted ana-
lytical basis for the selection of proper criteria for model evaluation'.
(Z)Nous distinguons, dans le texte, les simulations historiques (ou ex post)
des simulations prévisionnelles (ou ex ante). Dans les simulations his-
toriques ou ex post, les variables exogénes sont prises égales 3 leurs
valeurs observées; alors que dans les simulations prévisionnelles ou
ex ante, nous donnons 3. ces mémesg variables des valeurs a priori.

(B)La méthode de solution du systéme d'équations simultandes que constitue
le modéle est la méthode bien connue sous le nom de Gauss-Seidel (pour
un développement analytique de 1la méthode, voir Hildebrand [73] ). 11
s'agit d'une technique itérative largement utiligée pour la résolution
des mod&les macroéconomiques (voir Fromm and Klein [64] et Behrman and
Klein [18]).

Nous devons 1la programmation FORTRAN du moddle 3 A. Van Peeterssen,
professeur 3 1'Ecole des Hautes Etudes Commerciales de Montraal. Les simu-
lations ont &té effectuées sur la machine C.D.C. de 1'Université de
Montréal. Le critdre de convergence a &té &tabli i 0.5 7 et appliqué aux
seules variables de productions sectorielles (G = 1,2,....,16); la con-
vergence est atteinte 3 moins de dix itérations’
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Les mesures statistiques utilisées sont de nature descriptive;
il s'agit
- de 1l'erreur relative annuelle des prévisions bar rapport aux observa-
tions - e -~
- de la moyenne des erreurs relatives annuelles absolues ERMA
- et du rapport entre la racine carrée de 1'erreur quadratique moyenne
et de la moyenne des observations EQMR.
Soit, en posant

A = valeur annuelle observée

P = valeur annuelle prévue ou simulde

> |
i

moyenne arithmétique des valeurs annuelles observées

n = nombre d'années simulées

On a :
. . P-A
- A
Lle]
ERMA =
n
) (P -2a)> _ (1)
EQMR = A
n
1

D'autres critéres d'évaluation sont quelquefois utilisés tels que les
résultats de régressions simples des prévisions sur les observations
(431, le coefficient d'inégalité suggéré par Theil [140] et 1'erreur
quadratique moyenne relative définie par Mincer et Zarnowitz [103] 3
nous ne les avons pas retenus étant donné le faible nombre d'années
simulées (7).
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Ces mesures ont &té calculées pour la période simuléde allant de 1970 a
1976. Les résultats relatifs aux variables agrégées sont reproduits dans
le Tableau 4.1 tandis que ceux qui se rapportent aux variables secto-

rielles figurent dans le Tableau 4.2.

I. Les variables agrégées

Comme on peut le remarquer a la lecture du Tableau 4.1, les
résultats relatifs aux variables agrégées autres que F (apports nets
de capitaux extérieurs) paraissent dans 1'ensemble satisfaisants, tant
en regard des signes des erreurs annuelles que de 1a grandeur des
e€rreurs moyennes. Encore 13, notre jugement n'est fondé sur aucun cri-
tére objectif, ne disposant pPas de normes quantitatives ou de tests
statistiques permettant d'évaluer le niveau de marge d'erreur.tolérable.
I1 s'agit, en cette matiére, d'évaluation qualitative d'ordre "sub-

f"(l) dépendant en particulier de la qualité des données utilisdes

jecti
et de l'objectif poursuivi.
D'une part, le signe des erreurs annuelles ne semble pas r&-

véler de biais systématique dans 1'é&valuation des variables. Cette con-

clusion tiendrait €galement pour les importations totales M méme si le

1)

Des résultats peuvent 8tre jugés bons, dirait L. Taylor[138], lorsque
les variables sont prévues avec "an intuitively pleasing degree of
precision" (p. 102, footnote 98).



Tableau 4.1

Evaluation des résultats de simulation historique :

les principales variables agrégées
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(2)

(3)
(F +s

Erreurs de

).

EQMR = rapport entre la racine carrée
et de la moyenne des observatio

prévisions de F rapportées au total des ressources

{
Erreurs relatives annuelles - e -~ en ‘ (1) (2)
Variables , T ERMA | EQMR
1970 1971 I 1972 1973 1974? 19751 1976} en Z en 7
| |
Y -4.41 | 1.10 !-l.66 2.28] 0.09! 2.15{ 1.161 1.84] 1.98
j | | | . '
CT =3-61 1-1.95 |-1.61 | 3.46( -5.07| 3.11 3.32 3.45 3.71
T ~10.51 2.33 2.81 1.05 4.95§ -2 58{ —6.60; 4,40 5.21
IT =3.46 | 3.45 1-2.36 | 2.24 -7.22] -0.68 -8.14, 3.93, 5.55
S =2.41 5.43{-0.71 1.96|~16.01{ -5 59{ ~l.42§ 4.79 7.96
i M -9.90 [-5.85 | -6.67 —0.36’ -6.341 -0 18; —0.38! 4,24 4,84
; J ! ; * 1 f i
i F 5—1.86 2.20 fl6'15 {71'12z l.39f 19.002—22.62, l9.l9é 33.17‘
5 * ; ! ‘ i ! 3 1
R AN 70.48 | 0.65 /-3.31 | 0.28, 0.12, 2.95{ -5.18, 1.85, :
| ; 1 r ] ‘ :’ ¥ ;
N L N D N
(1)

ERMA = moyenne des erreurs relatives annuelles absolues (voir page 186)

de 1'erreur quadratique moyenne
ns (voir page 186) :
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signe affiché est toujours négatif, 1'erreur étant trés faible pour
trois années soit pour les amnées 1973, 1975 et 1976 ol elle est res-
pectivement &gale 3 0.36 7, 0.18 7 et 0.38 Z.

D'autre part, on remarquera que pour chacune des variables, &
1'exclusion de F, la moyenne des erreurs relatives annuelles absolues
~ ERMA - est inférieure a 5 7.

Parmi les erreurs relatives annuelles, et & l'exception de
celles se rapportant a la variable F, seule 1'erreur de prévision de
1'épargne nationale S 32 l'année 1974 parait trés &élevée (- 16.01 7).
On notera toutefois que, selon les données de la Comptabilité Nationale,
1'épargne nationale a connu cette année-l3a une augmentation a prix cons-
tants de prés de 51 7, passant de 166.6 millions de dinars en 1973 a
250.9 millions de dinars en 1974.

En ce qui concermne les apports nets de capitaux extérieurs F,
il est peut-8tre utile de rappeler que cette variable est déterminée,
dans le mod&le, de mani&re résiduelle par 1'équation (16-5), et qu'elle
se trouve, de ce fait, 3 absorber les erreurs affectant les variables
apparaissant dans cette méme &quation, soit 1'investissement total dans
1'économie IT, 1'épargne natiomale S, les variations des réserves de
change VRF et les variations de stocks VST. On fera remarquer que le
seul fait de rendre exogénes les variables VRF et VST pour 1'année

1973(1) fait tomber 1'erreur relative pour cette m@me année de 71.12 7 3

(1)11 faut signaler que, cette année-1l3a, le taux de couverture des impor-
tations par les réserves de change o0, (éq. (15-3)) est passé de 0.315
3 0.483, soit une augmentation de 53.33 %, et, contrairement d toutes
les autres années de la période d'observations, la valeur observée des
variations de stocks est, exceptionnellement, négative.
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0.86 7 et raméne ainsi la moyenne des erreurs relatives annuelles abso-
lues ERMA de 19.19 7 a 9.15 Z. On constatera par ailleurs que lorsqu'on
les rapporte au total des ressources (F + S), les erreurs de prévision

*

de F deviennent plutdt faibles - voir la ligne F~ du Tableau 4.1.

II. Les variables sectorielles

L3, la qualité des résultats différe selon qu'il s'agit des
productions Xj’ des investissements Ij ou des importations Mi
‘(voir Tableau 4.2).'

Pour les productions sectorielles Xj’ les résultats sont,
comparativement 3 ceux obtenus pour les variables agrégées, moins satis-
faisants, mais les marges dferreurs demeurent de grandeur tolérable,
sauf - du moins apparemment - dans trois secteurs, soit les Industries
Mécaniques et Electriques {XS}’ les Matériaux de Comnstruction {Xg} et
le Loyer (xléJ .

En ce qui concerne la production du secteur des industries
mécaniques et &lectriques XS’ la moyenne des erreurs relatives ERMA
est égale a 9.42 7. Cette erreur est en fait due 3 une surestimation de
X5 en début.de période; en effet, l'erreur relative annuelle de simu-
lation - e - calculée pour les trois dernidres années est trds faible

sinon quasi-nulle et est égale 3 +1.05 7% en 1974, & -0.04 Z en 1975 et

~0.09 7 en 1976. Ces résultats s'expliqueraient par le fait que les coef-
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Tableau 4.2

Evaluation des résultats de simulation historique :

les variables sectorielles X., I, et Mi
J J

Varia- ERMA EQMR  Varia- ERMA EQMR Varia- ERMA EQMR
bles en 7 en 7' |bles en % en 7' Ibles en 7 en 7 —l

X, 4.69 5.51 | 1, - -— M, - -—
| X, 7.73 9.65 | I,  18.06  18.15 M, - -

Xy 6.92 7.88 | I, 17.09  21.75 M, - —

| x, 4.65 5.63 | 1, 9.56  11.05 | 1 — -

f X, 9.42 9.90 | I, 23.88  24.46 | i 8.92  10.67
X, 4.95 5.63 Ty 1167 12.10 ;Mg 8.29  10.98
X, 5.62 8.82 | I,  31.05  31.20 M, 13.91  20.05

X 5.6 5.97 | I, 16.23  14.96 Mg 10.82  13.73
Xo  15.42 17.90 | I, 127.46  42.12 My 35.87  35.76
Xo  3-99 5.32 | I, 11.59  11.15 My o 9.56 9.32
X, 3.7 4.25 | 1, - - M, - —
X, 7.06 7.29 | 1,, 14.57  15.10 M, 18.30  20.83
X, 3.27 4.0 | 1., 28.50  21.49 M, - -
X, 40.35  46.85 | I, 1l.44  11.47 M, — -
Xs 3.2 317 | L, - - Mg 9.36 12.94
Kig 7.2 L - M, - -—




192

ficients de demande des biens provenant de ce secteur, que ce soient
des biens de consommation ou de biens d'investissement, ont &té &va-
lués 3 partir des données les plus récentes et tiennent donc compte
de la substitution & 1l'importation intervenue au cours des dernidres
années; l'utilisation dans le modéle de ces coefficients ainsi &valués
et leur maintien constants sur toute la période simulée ne peuvent
alors rendre compte des transformations connues dans le secteur et ex-
pliqueraient, de ce fait, la surestimation de la production durant les
premidres années de simulation.

Dans le secteur 9 des maté&riaux de construction, les &carts
Elevés entre les valeurs simulées et les valeurs observées de X9
(ERMA = 15.42) trouveraient sans doute, dans une large mesure, leur
origine dans la simplification par trép sommaire de la spécification
de 1l'8quation de variation de stocks de biens de ce secteur (voir éq.
(7-2) a (7—11)); cette spécification ne peut en effet rendre compte des
fluctuations vraisemblablement importantes des variations de stocks, dues
notamment 3 la variabilité des mesures administratives réglementant les
importations. Remarquons que si on devait s'intéresser aux erreurs de
simulation sur toute la période non pas en valeurs absolues mais en

termes algébriques, l'erreur moyenne, calculée selon la formule suivante
% , - * -
E [th th)// Exgt oud th et th désignent respectivement la va-

leur observée et la valeur simulée de 1'année t, deviendrait égale 3



193

ey

-3.86 7 seulement .

Enfin, le modéle géndre des valeurs de production du secteur
"Loyers" X14 annuellement beaucoup plus &levées que celles rapportées
dans les Comptes Nationaux, l'erreur moyenne ERMA &tant égale 3
40.35 7. Ceci confirme que les statistiques officielles sous-estiment
systématiquement la production du secteur 14 par la sous-8&valuation
(1) de la valeur des loyers "fictifs" correspondant aux logements occu-
pés par leurs propriétaires et (ii) de celle des loyers "effectifs" ou

réellement payés mesurés statistiquement sur la base du produit de la

taxe sur la valeur locative.

Quant aux autres variables sectorielles, 3 savoir les inves-
tissements dans les secteurs gconomiques Ij et les importations par
groupes de biens Mi’ leé résultats sont, dans 1l'ensemble, plutdt
mauvais. Nous avions déj3 souligné qu'il &tait difficile d'identifier
des formes fonctionnelles satisfaisantes pour les équations relatives
3 ces deux séries de variables; les raisons tiennent non seulement 3
1'imprécision des données statistiques, en particulier celles relatives
d la désagrégation des importations par groupes de biens, mais encore

et principalement 3 l'action déterminante qu'exerce 1'Etat dans ces

(l)Notons, tout en anticipant sur les développements ultérieurs, que si
on utilisait la méme formule pour &valuer les résultats de simulation
relatifs aux investissements et aux importations du méme secteur
(Ig et Mg), on obtiendrait des erreurs moyennes de -6.08 7 au lieu de
127.46 % pour les investissements et de 11 7 au lieu de 35.8% 7 pour
les importations.
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domaines, action qui se manifeste, au niveau des investissements, par la
création de projets publics, le contrdle du crédit et 1'institution de

la régle de 1l'agrément préalable, et, au niveau des importations, par un
contrGle suivi de l'Administration 3 travers 1'émission de licences d'im-
portation. Il &tait donc prévisible, &tant donné la forme linéaire simple
de nos équations et la constance des paramétres et coefficients du modéle,
que les résultats de simulation relatifs 3 ces deux séries de variables

(Xj et Mi} allaient &tre de qualité peu satisfaisante.

Section II :

Impact de la croissance sur la distribution du revenu

I. Introduction

L'évolution de la distribution du revenu durant le processus
de développement &conomique a fait, ces dernidres années, 1'objet de
nombreuses investigations empiriques. Ces investigations font suite
- et se référent - principalement aux obgervations développées par
Kuznets dans un article dont la publication remonte 3 1'annde 1955
[ 87] . Dans cet article, l'auteur formulait la proposition - reprise
plus tard, en 1962, par Oshima [112] - voulant que la relation entre

1'inégalité de la distribution du revenu et le niveau de développement
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soit une relation non linéaire. Plus précisément, et en s'inspirant des
expériences historiques des pays industrialisés A &conomie capitaliste,
Kuznets suggérait que "in the early phases of industrialization in the
underdeveloped countries income inequalities will tend to widen before
the leveling forces become strong enough first to stabilize and then
reduce income inequalities" (p. 24).

I1 n'est pas dans notre propos de discuter le bien-fondé ni
les implications politico-économiques d'une hypothése avanéée dans un
texte au contenu nourri, selon les termes de 1'auteur lui-méme, de
"5 per cent empirical information and 95 per cent speculation' (p. 26).
On ne s'attardera pas non plus sur la qualité des tests empiriques (?)

V)

auxquels cette hypothése a donné lieu , tests basés non pas sur 1'é-

volution historique des pays, les données statistiques &tant dans ce

(2)

domaine plutdt rares ,» mais sur des é&léments chiffrés synchroniques.

Néanmoins, on ne peut manquer de relever que dans les pays non développés

(3)

a4 économie non socialiste la croissance économique s'est, en général,

(1)Ces tests sont le fait de Adelman et Morris [ 2 ] , Paukert 1157,
Ahluwalia [5,6, 7].
(2)

Ceci n'empéche cependant pas Ahluwalia, Carter et Chenery de constater

que "Although there is little time series evidence for developing
countries at higher income levels, the theoretical case for improvement
due to the automatic working of economic forces is not strong"[ 9, p. 3237].

(3)

Nous définissons, ici, comme &tant non socialiste, toute &conomie ol le
salariat constitue le rapport dominant entre les propriétaires privés
des moyens de production et les travailleurs.
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accompagnée d'une aggravation de 1'inégalitéd dans la distribution du
revenu(l).

Dans la plupart de ces pays, cette aggravation de 1'inégalité
de la distribution du revenu trouve son expression dans les faits com-
muns suivants :

1) la stabilité des salaires réels sinon méme nominaux, propre a
des &conomies i surplus de main-d'oeuvre(z)

2) 1'augmentation du chdmage que révélent 1'exode rural et 1'inca-
pacité du secteur des industries manufacturidres d'absorber ne serait-ce
que la demande additionnelle d'emploi exprimée par 1'accroissement de la
population active(B)

3) 1'elargissement de la base industrielle par 1'adoption de techni-
ques de production & intensité de capital &levée, accompagné de 1l'effri-

tement et de la disparition de nombreuses activit@s dans les secteurs de

la petite industrie, de l'artisanat et de la distribution. Tout cela a

L

Les publications portant sur le sujet sont de plus en Plus nombreuses.
On n'en donnera pas ci-aprés 1'énumération compléte mais seulement cer-
taines références qui couvrent la plupart des pays latino-américains

et un grand nombre de pays asiatiques, les travaux portant sur les pays
d'Afrique et du Moyen Orient &tant plutdt rares : Ahluwalia and Chenery
L 81, Bardhan [14], Berry and Urrutia [21], Figueroa and Weisskaff [56],
Fishlow [58], Griffin and Khan [68], Lee [90], Sahota[123], Snodgrass
(130], Swamy [134], Webb [147 ] et Weisskoff [148,1497.

En fait, l'aggravation de 1'in&galité peut se produire méme en situation
d'augmentation des salaires réels; c'est le cas chaque fois que cette
augmentation est inférieure 3 celle de la productivité.

Pour une caractérisation des &conomies i surplus de main-d'oeuvre,

voir Lewis [91], Ranis et Fei [121], Jorgenson[80]let Marglin [96,, 98].

(2)

(3)

Sur l'inaptitude du secteur industriel 3 résoudre le probléme de 1'em-
ploi, voir, par exemple, Schumaker [124], Bruton [26 , 27] , Morawetz
[107] et Emmerij et Ghai [53] et Stewart [132].
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conduit, tant dans ces secteurs que dans l'agriculture, 3 la concentra-
tion de la propriété, creusant ainsi davantage les &carts entre les
classes sociales(l).

I1 est important de noter que le moins qu'on puisse dire est
qu'il n'est pas rare - comme le rapportent Adelman et Morris [2]
et Griffin et Khan [68]~- que 1l'aggravation des inégalités se traduise
par l'appauvrissement non seulement relatif mais également absolu de
larges couches de la population rurale et urbaine.

Notre opinion est que le méme phé&nom&ne se produit en Tunisie,
tant 1'é&volution des vingt dernilres années révéle les faits marquants
développés plus haut.

En effet, et sans prétendre fournir des données précises,
1l'information statistique relative 3 ce sujet faisant cruellement défaut(z),
nous verrons qu'en ce qui a trait tant aux salaires, 3 l'emploi qu'a la
concentration de la propriété et a l'appauvrissement de larges fractions
de la population, 1'évolution récente du pays s'inscrit dans la ligne des
développements généraux présentds plus haut. C'est ce que nous développe~

rons dans le paragraphe II qui suit. Nous réserverons ensuite un para-

graphe III 3 la définition de 1'indicateur ou coefficient d'inégalité que

(1)

Dans 1l'agriculture, la concentration de la propriété s'est souvent accé~-
lérée par le manque d'acc®s de la petite paysannerie au crédit et aux
services ou inputs rendus disponibles par les investissements publics
dans les travaux divers d'irrigation et d'infrastructure rurale.

(2)

Cet &tat de choses est d'autant plus déplorable que le pays est pourvu
de moyens institutionnels (structures administratives, personnel qua-

1lifié...) capables de répondre 3 ce besoin.
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nous utiliserons pour mesurer 1'évolution de 1'état de la distribution

et comparer les effets redistributifs des politiques simulées. Enfin, nous
consacrerons le paragraphe IV 3 la présentation et & l'analyse des résul-
tats de simulation du modéle relatifs i 1'évolution de 1'état de la dis-
tribution dans le passé récent (1970-1976) et 3 1'impact de la croissance
globale et sectorielle de 1'économie sur cet &tat durant la période de
prévision retenue (1977-1986). Précisons cependant, tout de suite, que
1'évolution de 1'état de la distribution ou 1l'aggravation des inégalités
telle que générée par le mod&le, tant pour le passé que pour les années
futures, est, &étant donné la structure du modéle et comme on le verra
plus loin, le résultat, en particulier, de la variation de la composition

sectorielle de la production globale de 1'&conomie.

II. Aggravation des inégalitds : les faits

~1- Les salaires

La décennie 1960 a &té marquée, en Tunisie, par un "gel" des
salaires nominaux; seule, une augmentation de 10.5 I touchant le salaire
minimum est intervenue en 1965, alors que, durant cette méme période
(1961-1970), le cofit de la vie aurait, au vu de la variation de 1'indice
des prix & la consommation, augmenté de 3.48 Z par an. Cette augmentation

devait sans doute &tre plus &levée, le Panier de biens sur lequel est
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basé le calcul de 1'indice des prix 3 la consommation &tant formé princi-
palement de produits dont les prix font l'objet d'un contrdle de la part
des pouvoirs publics ("prix administrds').

Durant les derniéres années 1971-1976, le salaire minimum a,
par contre, augmenté de 7 7 par an alors que 1'indice des prix 3 la con-
sommation n'a augment& que de 5 7% par an. Il faut toutefois &viter d'en
tirer une conclusion hdtive quant 3 la variation des salaires minimum
réels, 1l'indice des prix & la consommation étant, comme nous 1'avons
laissé entendre précé&demment, de qualité douteuse. Si on devait par
exemple utiliser, pour mesurer la variation du cofit de la vie, non pas
1'indice des prix & la consommation mais celui du P.I.B., on découvri-
rait que le salaire minimum réel est demeuré durant ces mémes années
presque inchangé, le salaire minimum nominal et 1'indice du P.I.B.
ayant augment& 3 des taux annuels moyens presque identiques (6.9 % con-
tre 6.8 7).

Si l'on consid&re maintenant 1'&volution du salaire réel moyen,
on constate que, pour l'ensemble des secteurs "organisés" des industries
manufacturiéres, de l'énergie, du bitiment et du transport, et selon les
calculs de Lakhoua [89, Tableau I.l, p. 46] basds sur les résultats des
recensements industriels pour les années 1960 3 1970, ce salaire (réel
moyen) "affiche" une grande stabilité, et cela en dépit des promotions
statutaires et de 1'augmentation de 1'intensité de main-d'oceuvre quali-
fi€e due au glissement normal des qualifications et 3 1'introduction de

nouvelles techniques de prodyction capitalistiques. Cette stabilité
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semble caractériser également la période ultérieure; selon nos propres
calculs basés sur des données homogénes se rapportant a 1'emploi et
aux salaires et couvrant les années 1972-1975, années marquées par de
fortes augmentations du salaire minimum (11.7 Z par an), le salaire
réel moyen pour l'ensemble des activités économiques n'augmente que de
0.4 Z par an. En fait, en excluant 1l'agriculture ol le salaire minimum
constitue le taux de rémunération dominant, le salaire réel moyen se
trouve a connaitre, au cours de ces anndes, une baisse moyenne de 1 7
par an.

Par ailleurs, la productivité moyenne du travail dans les indus~
fries manufacturidres aurait augmenté selon les donndes fournies par Kleve et
Stolper [84, Tableau 4, p. 19 ] au taux annuel de 1.41 7 de 1961 3 1971
et selon nos propres calculs au taux de 2.3 % par an de 1972 3 1976.

Ainsi, les données statistiques avancées plus haut indiquent,
nous semble-t-il, clairement, en dépit de leur caractdre fragmentaire,
que l'&volution de 1'état de la distribution du revenu a été, durant
toute la période examinée, nettement défavorable aux salarids. En effet,
et pour résumer, durant les dix premidres années considérées, alors que
1'économie a connu une croissance de l'ordre de 5.5 %, que le taux d'in-
flation a &té& d'au moins 3.48 7 et que la productivité du travail aurait
augmenté& 3 un taux raisonnable (1.41 Z dans les industries manufacturidres),
les salaires nominaux ont, eux par contre, &té maintenus, par une volonté

politique agissante, 3 un niveau inchangé. Durant les années ultérieures,

les salaires réels semblent demeurer stables sinon diminuer, en dépit d'une
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croissance &conomique soutenue (taux de croissance du P.I.B. a été de
5.8 % de 1973 & 1976) et un accroissement de la productivité notable

(2.3 %).

-2~ L'emploi
Au niveau de l'emploi, la situation s'est largement dégradée
et témoigne de 1l'incapacité du mode de développement choisi de créer des
emplois en nombre suffisant pour faire face non pas tant A toutes les

demandes d'emploi mais 3 l'accroissement de la population active seule-

ment. Les pouvoirs publics semblent se résigner 3 cet éfa&wéé fai; au
point que, en dépit de déclarations de principe continuellement renouve-
lées - d'un plan de développement i 1'autre - voulant que l'objectif ma-
jeur recherché soit la réalisation du plein-emploi, l'accroissement du
chOmage est devenu, depuis les deux derniers plans de développement, une
variable 'planifide".

C'est ainsi que le IV® Plan (1973-1976) prévoyait un déficit
de créations d'emploi de 79 000 unités pour un accroissement de la popula-
tion active de 198 000, soit un taux de déficit ou taux marginal de chd-
mage de 39.9 7, et qu'on avait, pour parer i cette situation, "mis&" sur
la capacité du gouvernement 3 faire émigrer les 3/4 de ce dé&ficit. De 1la
méme fagon, le V€ Plan &valuait, pour la période 1977-1981, le taux de
déficit de éréations d'emploi 3 16.5 Z, sans espoir cette fois-ci de

compter sur l'é@migration, la conjoncture internationale n'y étant pas

favorable.
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Au niveau des réalisations, et concernant la période couverte
par le IV® Plan (1973-1976), le taux marginal de chdmage s'est élevé,
selon les données officielles, et compte tenu de 1'effet d'émigration, i
18 7.

Ainsi et selon les données officielles toujours, le taux margi-
nal "effectif" de chdmage est &valué pour la période 1973~1976 & 18 %, et
le taux "prévisionnel" est fixé pour les années 1977-1981 i 16.5 %.

En réalit&, la situation est plus grave que ne le laissent

croire ces chiffres : en effet, ces derniers sont, il faut le préciser,

calculés dans 1'hypothé&se d'un plein-emploi de la population active

(0

dont 1l'effectif est défini comme &tant &gal & 20 % seulement

2

féminine

de la population du méme sexe, en dge de travailler
Si 1l'on devait donc, &tant donné le caractdre irréaliste de

1l'hypothése de plein-emploi de la population active féminine, s'intéresser

uniquement 3 1'emploi masculin, les taux de chdmage calculés pour les

deux périodes successives 1973-1976 et 1977-1981 deviendraient respecti-

vement 21.8 7 et 20.2 Z.

I1 faut dire aussi que ces statistiques sont calculédes pour une

population active dont 1'dge varie entre 18 et 59 ans seulement. Si 1'on

(1)

Pour &tre précis, signalons que le taux marginal de chbmage féminin
prévu pour la période 1977-1981 a &té posé égal 3 6 Z.
(2)

Sachons, 3 titre de comparaison, que le taux d'activité de la popula-
tion masculine s'él&ve, selon les données fournies par le document du
vé Plan, 3 89.3 Z.
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devait tenir compte des groupes d'dge de 15 i 17 ans et de 60 3 64 ans
pour lesquels le dernier recensement démographique (1975) donne des taux
d'activité égaux respectivement 3 63.56 7 et 59.59 7 et que rien par
ailleurs ne justifie d'ignorer, le taux marginal de chdmage masculin
s'@léverait alors & 30.5 7 pour les anndes 1973-1976 et 3 27.2 7 pour les
années ultérieures 1977-1981.

Cette &volution en soi inquidtante vient se "greffer" sur un
chomage existant en 1972 d'une grande ampleur. En effet, le taux de ché-
mage de cette année-13 est officiellement &valué 3 15 7; mais si 1'on
devait admettre avec H. Zghal(l)EISﬁJEE#iEéWéuteurs du V& Plan que 60 %
des emplois agricoles et 15 7 des autres emplois sectoriels sont des
emplois saisonniers ou occasionnels, la population active qui se trou-
vait en 1972 - 3 la veille du IV® plan de développement - soit sans em-
plois, soit sous~employée, représenterait plus de 45 7 de la population
active totale. Précisons, encore une fois, que tous ces chiffres ne con-
cernent que la population active masculine et ignorent donc 1'état de la
population active féminine dont la méthode d'évaluation (retenue par les
planificateurs tunisiens) revient 3 sous-estimer exagérément le chiffre,
le taux d'activité de cette population &tant, comme nous l'avons précé-
demment indiqué, fixé 3 20 7 seulement.

Tout ceci indique donc la nature massive du chGmage, dont le

(1)

Ancien directeur du plan au Minist3re du Plan et ancien directeur de
1'Institut National de Statistique.
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volume n'a cessé de croitre durant la décennie 8coulée, et donne une
idée non seulement de 1'étendue de la pauvreté mais aussi de son carac-
tére cumulatif, le chOmage additionnel devant en toute vraisemblance

frapper d'abord les jeunes issus de familles démunies.

-3~ Etendue de la pauvreté et concentration de la propriété

Nous venons de &oir que le chdmage et le sous-emploi frappent
environ la moitié de la population active masculine; nous avons_&galement
vu que l'emploi féminigﬂgﬁE’éyg;gé a2 20 7% seulement de la population
(féminine) en Age de travailler.

Comme nous 1l'avons noté plus haut, ces statistiques de chdmage
et de sous-emploi illustrent, 3 elles seules, le caract®re massif de la
pauvreté dans le pays. D'autres statistiques qui abondent dans le méme sens
méritent néanmoins d'8tre relevées.

Utilisant les résultats de 1'enquéte nationale de consommation
effectuée entre 1965 et 1968, Van Ginneken [11467] calcule que 60 7 de la po-
pulation rurale et 40 7 de la population urbaine (soit environ 52 %Z de la
populationrtotale) vivent sous le seuil de pauvreté(l). H. Zghal [154]

trouve, de son c0té&, que le revenu moyen des ménages dont le revenu

par personne est inférieur au seuil de pauvreté tel que défini par

(1)

Le seuil de pauvreté retenu par 1'auteur est &valué 3 un niveau de reve—
nu par personne et par an &gal 3 70 dinars pour les milieux urbains et
54 dinars pour les milieux ruraux.

Ces niveaux de revenu sont en fait 1'équivalent 3 prix courants de
1l'objectif de revenu individuel minimum de 45 dinars aux prix de 1957
que s'@taient fixés les auteurs du IeT plan de développement dit '"Pers-
pectives dé&cennales 1961-1970".
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Van Ginneken pour les milieux ruraux(l) a baissé de 28 7 entre 1962
et 1971, selon l'exploitation des déclarations fiscales se rapportant
a4 ces deux années.

Ces données indiquent, comme on le voit, un appauvrissement
évident de larges couches de la population durant la décennie 1960. Cette
tendance a4 la paupérisation absolue s'est, 3 notre sens, malheureusement
maintenue, comme en témoignent 1'évolution des salaires réels et l'aggra-

vation de la situation de l'emploi, que nous avons tenté de chiffrer dans

les développements précé&dents.

“La manifestation de 1'aggravation des inégalités apparait éga-
lement 3 travers la concentration accrue de la propriété. A ce sujet,
les données statistiques font, malheureusement, compl&tement dé&faut; nous
nous bornerons donc 3 rendre compte de la nature du phénomé@ne d'une
maniére essentiellement qualitative.

Dans l'agriculture, par exemple, les expériences d'implantation

de coopératives de production et de services réduisant des milliers de
petits exploitants 3 la condition de simples salariés, menées durant les

[9

-~
années 1960, la remise en cause de ces expériences et la libdralisation

-~

qui s'en est suivie, ont condamné de nombreux petits exploitants 3 1'exode

(1)

De fagon plus précise, le revenu moyen est calculd par H. Zghal pour
les ménages dont le revenu par personne et par an est inférieur i 50
dinars et non & 54 dinars comme retenu par Van Ginneken (voir note (1)
de la page précédente).
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(1

rural et & 1l'expatriation . La politique de crédit favorisant les

grands propriétaires terriens, la conduite d'opérations publiques de
développement agricole (irrigation, aménagement rural ...) ignorant

les besoins des petits paysans, ainsi que les conditions de rétroces—

-

sion au secteur privé des terres appartenant 3 1'Etat ont conduit 3 une
concentration de la propriété dans ce secteur. Les seules mesures dont
on dispose a ce sujet sont fournies par les résultats des deux enquétes

. 2
agricoles de 1962 et 1976( ); la comparaison des résultats de ces en-

RSP

quétes montre, en effet, que les superficies couvertes par les exploi-

S (3)

tations de 50 ha et plus ont vu leur importance relative par rapport

aux superficies totales passer de 40 7 en 1962 3°46.6 7 en 1976.

(l)Selon les données fournies par les deux derniers recensements démogra-
phiques de 1966 et 1975, le taux de croissance annuelle de la popula-
tion des agglomérations urbaines existantes avant 1966 a 8té de 4
contre 2.3 7 de taux d'accroissement annuel moyen pour 1l'ensemble de
la population. '

Par ailleurs, le nombre de travailleurs masculins &migrés est
évalué 3 plus de 200000 en 1976, ce qui ne représente pas moins que
17.7 % de la population active masculine totale de cette méme année.
Signalons, au passage, que ce nombre n'atteignait pas, au début de 1965,
le chiffre de 30000 personnes.

(Z)Résultats de l'enquéte sur les structures agraires. Secrétariat d'Etat

au Plan et aux Finances, 1962.
Enquéte agricole de base, 1976. Ministdre de 1'Agriculture, Octobre 1976.

(3)0n se souviendra que, dans le regroupement des ménages, nous avons uti-
lisé la borne de 50 ha pour distinguer les petits propriétaires terriens
des autres.
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Dans le reste de 1'E&conomie, 1'élargissement de la base indus-
trielle et les politiques dites de modernisation affectant les secteurs
des services et en particulier de la distribution ont, de toute évidence,
conduit a la disparition de nombreux métiers et activitds exercés de
fagon indépendante. Les politiques de crédit, de sélectivité des investis-—
sements et de contrdle des importations ainsi que la spéculation immobi-
liere ont largement favorisé les gros investisseurs et entrainé ainsi une

concentration encore plus grande de la propriété dans tous les secteurs.

Nous avons jusqu'ici examiné comment 1'expérience récente de
développement &conomique de la Tunisie s'est accompagnée d'une détério-
ration de 1'état de la distribution &u revenu, en nous appuyant, chaque
fois que cela était possible, sur des statistiques pertinentes, sans ce-
pendant jamais prétendre quantifier de fagon systématique 1'ampleur de
cette détérioration. Parmi les facteurs révélateurs de cette détériora-
tion, nous avons privilégié en particulier 1'@volution des salaires réels,
1l'accroissement du volume du chdmage et du sous—-emploi ainsi que 1l'évolu-
tion probable sinon certaine des structures de propriété; mais nous n'a-
vons pas, dans cette analyse, souligné 1'influence qu'exerce le dévelop-
pement inégal des secteurs ou, si l'on préfére, la variation de la compo-
sition sectorielle de la productiom globale de 1'économie. L'intérét du
modéle est qu'en dépit de ses fortes limitations il rend compte de cette

influence et en donne une mesure en termes de redistribution entre les

groupes de ménages.
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Mais avant de présenter les résultats de simulation relatifs
a& ce phénoméne, nous réserverons le paragraphe suivant 3 la définition
de 1'indicateur ou coefficient d'inégalitd que nous utilisons pour

mesurer 1'@volution de 1'&tat de la distribution.

Indicateur ou Coefficient d'inégalité

Pour mesurer 1l'évolution de 1'état de la distribution et compa-

rer les effets redistributifs des différentes politiques simulées, nous

avons choisi comme indicateur le rapport entre la consommation du groupe
social k = 1 et la consommation privée totale CTl/CT, le groupe so-
cial k =1 &tant, comme on le sait, constitué des ménages des petits
propriétaires terriens et de tous ceux qui vivent de leur force de tra-
vail, a 1l'exclusion des cadres techniques et administratifs. Ce rapport
ne représente, comme on le voit, ni une mesure fonctionnelle ni une me-
sure personnelle du revenu; il ne s'agit pas, en fait, de mesure d'iné-
galité au sens oll on l'entend habituellement en analyse économique(l),
mais d'un indicateur dont la variation de la valeur d'une simulation a
l'autre nous renseigne sur 1'&volution de 1'&tat de la distribution, et
cela moyennant deux hypoth&ses dont il est toutefois explicitement tenu

compte dans la formulation du moddle :

@)

Pour une revue critique et exhaustive des mesures d'inégalité@ connues
dans la littérature é&conomique, voir Sen{129], Champernowne [30] et
Szal and Robinson [137].
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1) la constance de la part du revenu des cadres techniques et ad-
ministratifs dans le revenu total du travail (coefficient n)
2) la fixité de la répartition des terres agricoles en petites et

grandes propriétés (coefficient 7).

Ainsi, et dans ces hypothé&ses, si la valeur du rapport CTl/CT
augmente, l'état de la distribution &volue en faveur du groupe social
k = 1. Et en admettant qu'une redistribution en faveur de ce dernier
groupe soit socialement désirable, nous dirons en termes qualitatifs
que plus le rapport CTl/CT augmente (diminue) plus 1l'état de la distri-
bution s'améliore (se détériore)(l).

Précisons enfin que le niveau d'inégalité est le méme, qu'il
soit exprimé en termes de consommation, comme c'est le cas dans le texte,
ou en termes de revenu, sachant que les deux groupes de ménages (k=1,2)
ont, par hypothése, la méme propension 3 consommer. Autrement dit, le
ratio‘CTl/CT est identique au rapport entre le revenu disponible des mé-
nages du groupe social k « 1, non calculé dans le modéle(z), et le

revenu disponible total.

(1)

I1 faut cependant noter que lorsqu'il s'agit d'évaluer 1'évolution

de 1'état de la distribution du revenu entre deux points du temps,

les mesures données par l'utilisation du rapport ou coefficient CTl/CT
ne sont valables - 3 strictement parler - que si le taux de croissance
démographique est le méme pour les deux groupes de ménages; autrement,
et dans la situation - qui serait, sans surprendre, celle de la Tunisie -~
oli la croissance démographique est plus élevée chez le groupe k =1

que chez le groupe k = 2, lorsque, par exemple, le coefficient CTl/CT
diminue, sa variation (calculée) sous~estime la détérioration de 1'dtat
de la distribution.

(Z)Ce revenu ne doit pas &tre confondu avec YDP; qui se référe seulement
aux ménages tirant exclusivement leur revenu de la force de travail.
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ITI. Aggravation des inégalités : résultats de simulation

Les résultats de simulation dont il s'agit concernent 3 la
fois la période historique ou passée (1970-1976) et 1la période de pro-
jection (1977-1986). Dans les deux cas, le modéle génére une inégalité
croissante.

C'est ainsi que de 1970 & 1976 la valeur du coefficient d'iné-

galité CTl/CT passe de 0.4768 & 0.4585; ce qui signifie qu'en 1976, le

.groupe social (k = 1) des travailleurs et des petits propriétaires

terriens connait, en termes relatifs et comparativement 3 la situation
prévalant en 1970, une perte de consommation (ou de revenu) équivalente

3 1.83 7 de la consommation privée totale (ou revenu disponible total).

En 1986, année terminale de la période de projection, le coefficient d'iné-

galité atteint la valeur de 0.4438. Ainsi donc, le groupe social k = 1
voit sa part de consommation dans la consommation totale des ménages ne
plus représenter en 1986 que 44.38 %, alors que cette part s'élevait en
1976 & 45.85 7 et atteignait 47.68 Z en 1970.

Les variations du coefficient d'inégalitd mesurent 1'&tendue
de la dé&té@rioration de 1'état de la distribution du revenu qui, comme on
le voit, n'est pas négligeable. Il s'agit 13, en fait, de mesures mini-
males car, dans le mod3le, il n'est tenu compte ni de la variation des
salaires, ni de celle des prix, ni non plus de la transformation des

(1)

structures de propriété » qui sont autant de facteurs dont les effets

€3]

Comme nous 1'avons souligné dans les Chapitres II et III, tous les pa-
ramétres du mod&le sont exprimés en termes réels; la spécification
des &quations est telle qu'aucun effet-prix n'y apparalt; de plus, et
sauf dans 1'agriculture, 1'état et donc 1'évolution des structures de
propriété sont complétement ignorés.
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négatifs sur 1'état de la distribution ont &té& soulignés dans les pages
précédentes.

Cette d&térioration de 1'état de la distribution est le fait
-~ principalement -~ de la variation de 1la composition sectorielle de 1la
production totale de 1'économie en biens et services; en d'autres mots,
elle est principalement causée par la modification de la structure de
répartition de la production globale par secteurs représent&e par les
ratios Xj//z Xj - Il en est ainsi 3 cause de la différenciation de 1'état
de 1la technoiogie de production selon les secteurs d'une part, et de 1'iné-
galité des taux sectoriels de rémunération du travail d'autre part. Dans le
modéle, les taux de rémunération du travail ou taux de salaire sont donnés
par les coefficients wj » tandis que la technologie du systéme de produc-
tion est représentée par la matrice des coefficients d'input-output dont
1'élément typique est aij et par les coefficients sectoriels de travail
L, .
J

Ce sont précisément ces paramétres technologiques et les taux
de rémunération du travail qui, dans le modé&le, déterminent les rapports
sectoriels entre le revenu du travail et le revenu du capital ou de lapro-

(L)

priété YLj /YBj , et constituent donc, avec en particulier les taux

d'imposition directe, les opérations de transfert et le comportement des

(1)

(12-18) & (12-33) et (8-1) i (8-15), que le rapport YL /YBj peut &tre
donné par la relation suivante
w, %

YL, j

5 i3

=

YB
l-)a,.,-)t,..a,.{~w, %,
. [ § 1] ; 213 iJ] 33

I1 est en effet facile de vérifier, au vu des &quations (12-1) a (12-16),
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entreprises en matiére d'épargne, les &léments déterminants de 1'état

de la distribution du revenu entre les deux groupes de ménages retenus.

De sorte qu'en 1'absence de toute modification des structures technolo-
giques et des taux de rémunération du travail d'une part, et en situation
oi les politiques de taxation et de transfert ainsi que le comportement

en matiére d'épargne des entreprises demeurent inchangés d'autre part,
seule la variation de la composition sectorielle de la production globale
de 1'économie, telle que définie par les ratios Xj//z Xj’ affecte 1'état
initial de la distribution du revenu et modifie, autriment dit, la valeur
du coefficient d'inégalité CTl/CT.

Dans le modéle, et mises 3 part les opérations de transfert
dont l'impact redistributif est négligeable - les montants sur lesquels
portent ces opérations étant trds faibles -, toutes les conditions &non-
cées plus haut se trouvent respectées. Aussi, devrait-~on s'attendre 3 ce
que 1'inégalité augmente (diminution de CTl/CT) lorsque augmente 1'im-
portance relative (par rapport 3 la production totale de 1'&conomie) de la
production des secteurs oll le rapport entre la masse des salaires et le
revenu de la propriété [?Lj/’YBi] est faible et/ou que diminue celle
des secteurs oli ce rapport [YLj/YBj:’ est &leve.

C'est, de fait, ce qui se produit en général durant les deux
périodes de simulation. En effet, comme on peut le voir dans le Tableau
4.3 de la page suivante pour la plupart des secteurs et en particulier
durant la période historique 1970-1976, 13 ou YLj/YBj est inférieur

3 la moyenne nationale 0.50 (valeur de YL/YB i 1'année de base des com-
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Tableau 4.3

Rapports sectoriels entre la masse salariale

et le revenu de la propriéné YL./YB. et
prop J[__J____

structure sectorielle de production Xj/z}%

i

-_YE.i ‘ XJ/Z Xj en 7 o
Y, | 1970 | 1976 | 1986
1 - Agriculture S (), 15.28 | 16.50 12.52
2 - Mines L1760 2,02 1 1.32 1.37
3 -~ Produits pétroliers E 0.04 | 6.46 ’ 3.69 4.12
4 - Autres énergies ' 1.00 | 1.48 ! 1.44 1.45
5 - Ind. mic. et électr. | 2.26 | 4.28 |  3.38 3.05
6 - Chimie j 2.43 ; 2,51 2.24 2.9

7 - Textiles - 0.89,  5.19 S 6.91 | 7.42 |
8 - Bois, papier & divers; 0.74 2.46 ; 2.03 2.30
9 - Mat. de comstruction | 1.21 1.51 | 0.99 1.30
10 - Ind.agric. et alim. 0.22 12.72 13:20 13.73
11 - Bitiments et T.P. 2.61 | 10.77 10.68 10.52
12 - Tramsport 0.53 5.61 6.57 7.10
13 - Tourisme 0.22 4.04 5.29 5.87
14 - Loyers 0.00 6.19 6.12 6.35
15 - Autres services 0.40 7.25 7.52 7.63
16 - Commerce 0.29 12.22 12,11 12.32

¢

La valeur de YLl/YBl n'est pas constante; en 1976 par exemple, elle
est de 0.33. Mais en ajoutant, comme il se doit, pour fins de compa-
raison intersectorielle, le revenu de la petite propriété au revenu
du travail, ce rapport prend alors la valeur de 2.46. Voir aussi
note (2) de la page 216,
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paraisons, 1970), le rapport Xj/ Z Xj augmente, et 1la ou YLj/YBj

est supérieure a la mEme moyenne n;tionale, Xj//z Xj diminué. Ceci,
faut-il le dire, est moins évident pour la périodg de prévision (1977-
1986) que pour la période historique (1970~1976),- & cause en particulier
de la baisse importante du "poids'" de la production agricole entre 1976

et 1986, baisse qui laisse voir une augmentation du "poids" de la produc-
tion de la plupart des autres secteurs. Mais 1'effet net de ces variations
indique néanmoins une nette détérioration de 1'état de la distribution

du revenu durant les deux périodes examinées.

Dans 1'analyse de l'impact de la variation de la composition
sectorielle de la production, il faut relever la place particuliére qu'oc-
cupent le secteur de l'sgriculture (j = 1) et celui des loyers (j = 14).

Concernant le secteur 14, on suppose dans le modéle qu'il ne
paie pas de salaires et que toute la valeur ajoutée créée est ainsi assi-
milée & un revenu de propriété. Sa croissance contribue donc, de fagon
systématique, a la diminution de la part du revenu du groupe social
(k = 1) -~ composé des ménages des travailleurs et des petits propriétai-
res terriens - dans le revenu disponible total, faisant ainsi diminuer

le coefficient d'inégalité CTl/'CT(l).

(l)Au sujet des hypothé&ses utilisées, celle du revenu salarial nul repré-
sente une approximation défendable, l'emploi et les salaires devant
porter, dans ce secteur, sur des grandeurs négligeables. Quant 3 1'af-
fectation de tout le revenu de la propriété aux seuls membres du groupe
social k = 2, elle constitue évidemment une hypothése moins défenda-
ble, le revenu de la propriété incluant ici toute la valeur imputée
des loyers (ou loyers fictifs) des logements occupes par leurs propres .
propriétaires, membres du groupe social k = 1. Il faut noter cependant
que, le loyer fictif étant trés faiblement évalue, cette hypothése af-
fecterait peu non seulement la nature de nos conclusions mais peut-&tre
méme, aussi, les valeurs numériques que prend le coefficient d'inégalité

T.
CTl C
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C'est également le méme effet que produit la croissance du
secteur agricole; dans ce secteur, 1l'emploi aussi bien que les salaires
exprimés en termes réels sont maintenus constants durant les deux pério-
des de simulation(l). Aussi, la part des salaires dans la valeur ajoutée
totale du secteur diminue-t-elle lorsque la production du secteur croit,
cette diminution &tant évidemment d'autant plus grande que le taux de
croissance de la production agricole est &levé. Dans 1'hypothdse d'un
taux de croissance de cette production &gal 3 2 7 par an durant la pé-

riode de projection 1977—1986(2)

» la valeur du rapport YLl/YBl passe
de 0.33 en 1976 3 0.25 en 1986. Cette baisse est a l'origine, notons-le,
de 15 7 de la diminution totale du coefficient d'inégalita CTl./CT;
en effet, en gardant le rapport YLl/ YB1 constant, c'est-a-dire, en

faisant croitre les salaires au méme taux que 1l'output, le coefficient
CTl/'CT, dont la valeur & l'année de base des projections (1976) s'élave,
rappelons-le, 3 0.4585, prend 3 1'année terminale 1986 la valeur de

0.4461, alors que dans la solution ol les salaires sont fixes cette valeur

est de 0.4438,

1)

L'hypoth&se de constance de 1'emploi est de nature plutdt optimiste,

la tendance de longue période &tant en fait vers la baisse des effec-
tifs employés dans ce secteur. Quant 3 1'hypoth&se de constance des
taux de salaires, elle n'est pas spécifique 3 cette catégorie d'emplois
mais s'applique 3 l'emploi dans tous les secteurs d'activité.

(2)

I1 s'agit du taux de croissance effectif des années 1973-1976 et de

celui retenu dans le V@ Plan 1977-1981. C'est 13 une hypothése fortement
optimiste, la production agricole s'étant maintenue, par suite de condi-
tions climatiques exceptionnellement favorables, i des niveaux particulia-
rement &levés, durant les années 1972-1976. Calculé par rapport 3 une
année agricole moyenne (1970), le taux de croissance annuel moyen de

cette période s'é&ldve, en fait, 3 10 Z.
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Par ailleurs, la croissance de la production agricole Xl
€tant moindre que celle de 1'ensemble de 1'&conomie (le taux annuel &tant
de 2 7 pour Xl contre 4.8 7 pour le P.I.B. au cofit des facteurs, durant
la période de projections 1977-1986), 1'importance relative de cette pro-
duction dans la production totale de 1'é&conomie E%_/Z Xi] diminue(l),
contribuant ainsi 3 la baisse de CTl / CT, 1'inégalité ée distribution de
revenu entre les deux groupes de ménages étant moins élevée dans le sec—
teur agricole que dans la plupart des autres secteurs d'activité(z). Cette
conclusion rejoint, notons-le, les observations de Kuznets [88] et de
Weisskoff [148] pour qui' 1'inégalité dans 1'économie serait, dans de nombreux
cas et durant les premid&res phases de 1l'industrialisation, la résultante

ou moyenne pondérée de 1'inégalité moins grande dans 1'agriculture et de

celle plus élevée se rapportant au reste de 1'économie.

(1)

Dans le tableau 4.3, il apparalt cependant que cette importance relative
est plus grande en 1976 qu'en 1970. La raison en est que des conditions
climatiques exceptionnellement favorables ont permis, comme nous 1l'avons
déjd indiqué dans la note de renvoi (2) de la page 215, la réalisation
d'un niveau de production agricole particulidrement élevé en 1976 par
rapport a 1970.

(Z)On se rappellera que plus de la moitié (61.5 %) de la valeur ajoutde
agricole non salariale revient aux petits propriétaires terriens, mem-~
bres du groupe social k = 1 (voir Chap. III, Section II, paragraphe IV),
alors que dans les autres secteurs tout le revenu de la propriété va au
groupe social k = 2. Si 1l'on devait prendre comme mesure d'inégalité
sectorielle le rapport YLj/’YBj » ce rapport devrait alors, pour fins
de comparaison intersectorielle, &tre corrigé, dans le cas de 1l'agricul-
ture, comme suit [YL; + 0.615 YBl}/ (1 - 0.615) YBy . Ainsi corrigé, ce
coefficient prend en 1976 la valeur de 2.46 qui, comparée aux valeurs
sectorielles de YL-/’YBo reproduites dans le Tableau 4.3, se réviéle &tre
la plus élevée aprés ceile indiquée pour le secteur 11.
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Nous avons vu plus haut que, tant durant les années passées que
durant la période de prévision, la croissance &conomique s'est, au vu
des résultats de simulation du modéle, accompagnée d'une augmentation des
inégalités. Dans les lignes qui sulvent, on tentera de répondre 3 la ques-—
tion de savoir dans quelle mesure 1'dvolution et le niveau de 1'inégalité
pourront &tre affectés par 1'adoption de politiques ou stratégies de crois-
sance différentes de celle utilisée dans la simulation prévisionnelle pré~
cédente qu'on désignera, dans la suite du texte, du nom de simulation

(1

(ou solution) de ré&férence . On se demandera plus précisément si de

telles politiques peuvent infléchir, et dans quelle mesure, la tendance 3
l'aggravation des inégalités révélée par la simulation historique ainsi que
par la simulation (prévisionnelle) de référence. Mais il importe tout d'a-
bord d'indiquer que dans la simulation de référence la croissance est déter-—

minée par les objectifs d'exportations Ei’ dont les taux annuels moyens

d'augmentation utilisés apparaissent dans le Tableau 4.4 (2).

(1)

I1 est utile de préciser que pour effectuer cette simulation aucune mo-
dification n'a &té& apportée, ni 3 la structure du modéle, ni aux valeurs
numériques des paramdtres et coefficients utilisées dans la simulation
historique (1970-1976). Une seule exception cependant a consisté 3 ren-
dre exog&ne - ce qui nous parait plus réaliste - la production du secteur
agricole Xj;, et 3 endogénéiser en contre partie M; (importations des
produits agricoles) qui joue maintenant le rdle de '"variable d'équilibre"
dans 1'&quation (1-1) d'égalité des ressources et emplois des produits

du secteur 1.

(2)

-~

Nous avons repris et &tendu 3 toute la période de projection (1977-1986)
les taux retenus par les planificateurs tunisiens pour la période couverte
par le Ve Plan (1977-1981), sauf lorsque ces objectifs nous paraissaient
irréalistes; dans ces derniers cas, nous avons utilisé les taux de crois-
sance observés par le passé. Ajoutons enfin que tous ces taux sont cal-
culés par référence 3 1l'année de base des projections, 1976.



Tableau 4.4

Taux de croissance des exportations Ei

de la simulation de référence

(1977-1986)
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Agriculture
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Produits pétroliers

Autres énergies

Industries manufacturidres

Ind. méc. et &lectriques
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Textiles

Bois, papier et divers
Matér. de comstruction
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Transport
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Loyers

Autres services

Commerce
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0.04
0.05

0.05
0.10
0.07
0.01
0.10
0.05

0.07
0.06

0.01
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Dans les simulations alternatives, les politiques envisagdes
consistent les unes dans la promotion des exportations, les autres dans
la substitution 3 1'importation, et concernent les produits associés 3
1'output des secteurs industriels ol le rapport revenu du travail-revenu
du capital YLj/’YBj est supérieur au rapport moyen agrégé YIU/YB dont
la valeur pour l'année de base des simulations (1976) est égale 3 0.41.
Cela implique en fait les produits de toutes les industries manufactu-~
riéres (i = 53 9) 3 l'exclusion des biens du secteur des industries
alimentaires (i = 10) ol le rapport revenu du travail-revenu du capital
est égal a4 0.22 seulement (voir Tableau 4.3).

C'est ainsique, relativement 3 la promotion des exportations,
nous faisons doubler les taux de croissance des exportations des indus-
tries manufacturidres autres qu'alimentaires {Ei’ i=53 9} , utilisés
dans la simulation de ré&férence.

En matiére de substitution 3 1l'importation, les simulations
entreprises sont au nombre de trois :

- la premiére porte sur la substitution aux importations semblables
des biens industriels i, i =53 9; 1l'hypoth&se retenue est de
réduire de 20 7 de leur valeur les propensions moyennes & importer ces
biens, ce qui s'exprime dans le modéle par la simple ré&duction, 3 concur-

oi St TWpy 3P

paraissant dans les é&quations d'importations Mi relatives 3 ces biens

rence du pourcentage indiqué ci-avant, des coefficients m

(voir bloc des &quations (9-1) 1 (9-8)).

- la seconde simulation ajoute aux substitutions précédentes celle,
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3 raison de’20 % également, des biens de consommation privée d'impor-
tation complémentaire; la correction additionnelle 3 apporter consiste
dans la réduction du 1/5 de leur valeur, des coefficients ¢y pour
k=1,2 et 1 =539 (voir groupe des équations (3-35) 3 (3—64)).

- la troisiéme simulation élargit la substitution aux biens d'équi-
pement d'importation complémentaire; cela implique alors la modifica-
tion de la valeur des coefficients de structure de répartition des .in-
vestissements par biens de capital 9 et qij définis pour tout
secteur investisseur j, j = 1,2,...,16 mais pour les seuls biens
i =35 et 17, et apparaissant dans les équations (5-13) a (5-28) (l).

La substitution se faisant au méme taux que dans les cas précédents, les

valeurs modifiges des coefficients qij et a4y (i = 5,17) se calculent
selon les formules suivantes ol qij et a4 désignent les anciennes
* %
valeurs et q,, et q,, les nouvelles
ij i
* 80
17,7 7 % 17,5

: (27,5 - 7,9)
= . + -
s, 3 5,3 17,5 7 N17,3

7 =80 aqy

* *
5 95 * 1917 ~ Y7

(l)Il est peut-&tre utile de rappeler que dans notre classification
sectorielle les biens d'équipement d'importation compl&mentaire
apparaissent dans le groupe de biens i = 17 et que la production
domestique de biens d'équipement est le fait du secteur des indus—
tries mécaniques et &lectriques i = 5.
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Comme on peut le constater a la lecture des résultats rappor-
tés;dgns le Tableau 4.5, la valeur du coefficient d'inégalité CTl/'CT
est, dans toutes les simulations envisagdes, moins élevée en fin de pé-
riode (1986) qu'en début de période (1976). Tout comme dans la simula-
tion historique, ainsi que dans la simulation prévisionnelle de référence,
on assiste dans ces derniéres simulations 3 une aggravation des inéga-
lités, et cela malgré une croissance soutenue des industries manufactu-
riéres ol le rapport revenu du travail-revenu du capital YLj/’YBj est,
comme nous l'avons précédemment indiqué, plus &levé que le rapport moyen
agrégé YL /YB. Bien plus, il semble, au vu des résultats, que le niveau
de 1'inégalité soit d'autant plus grand que le taux de croissance du
P.I.B. est élevé.

L'explication de ces résultats réside, 13 aussi, dans la va-
riation de la composition sectorielle de la production totale de 1'éco-
nomie; en particulier, 1'effet négatif, en termes de redistribution, de

la baisse de l'importance relative de 1l'output agricole dans la produc-

tion totale de 1'économie domine encore dans ces simulations les effets

positifs attendus de la croissance des industries manufacturiéres(l).
I1 faut cependant se garder d'exagérer la portée ot la signi-

fication de ces conclusions, 3 cause, en particulier, de 1'ignorance

de 1'état et de 1'8volution des structures de propriété, du caractére

(1)

Notons, a titre d'exemple, que dans la simulation de promotion des
exportations (doublement des taux de croissance des exportations des
industries i = 5 & 9) la contribution relative du secteur agricole
a 1'output total de 1'&conomie passe entre les années 1976 et 1986
de 16.50 Z & 11.22 7, et qu'entre ces deux mémes années, celle des
industries manufacturiéres (i = 5 3 9) s'éléve, comme indiqué dans
le Tableau 4.5, de 15.55 7 3 20.04 7, tandis que pour le reste de
1'économie la part relative demeure relativement stable : 67.95 ¢
contre 68.74 7
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Tableau 4.5

Substitution & 1'importation et

promotion des exportations des biens i = 5 3 9

¢}

résultats de simulation

[ Taux de |g 16
cT. /¢y |croissan- E:X'/ Y x
1 ce du el
J-S j=1
P.I.B. om 7
- Y -~ °
Année de base -~ 1976 0.4585 15.55
Simulation de référence 70.4438 | 0.0488 17.01
Substitution & 1'importation (20 %):! % ‘
(1) = Importations semblables 0.4429 0.0502 j 18.04 |
(2) = (1) + imp. compl. de biens
de consommation 0:4428 0.0505 18.20
(3) = (2) + imp. compl. de biens
d'équipement 0.4420 0.0518 19.07
Promotion des Exportations : 0.4420 0.0589 20.04
doublement des taux de croissance
des exportations

(l)L’annéegde bals6e - (1976) mise a part, toutes les valeurs de CTl/ CT

et de Z Xj Z Xj se rapportent 3 1'année terminale de la pé&riode
j=> /3

de projections, soit 1986. Les taux de croissance du P.I.B. sont

les taux annuels moyens de la période de simulation 1977-1986.



223

"mécaniste"

des simulations - d'ailleurs fortement '"apparentées'", du
fait la structure du modéle -, et de 1'absence, entre autres, de tou-
tes modifications des technologies sectorielles de production.

I1 s'agit 13 de résultats spécifiques se rapportant & 1'&cono-
mie tunisienne 3 une &tape particulire de son développement et relatifs
3 des stratégies d'industrialisation basées sur la croissance des seules
industries manufacturiéres (autres qu'alimentaires). On ne peut toutefois
s'empécher de rappeler que ces résultats corroborent une tendance géné-
rale observée tant en Tunisie que dans la plupart des pays en voie de
développement 3 &conomie de marché.

Ce qul nous paralt Egalement important & souligner est que
les résultats de ces simulations attirent l'attention sur la portée

limitée des effets redistributifs des politiques axées sur la crois-

sance des industries manufacturiéres. Mais peut-on raisonnablement
s'attendre a ce qu'il en soit autrement, du moins dans les premiéres
phases d'industrialisation ol la production de ces secteurs ne repré-
sente encore qu'une faible part de la production totale de 1'éEconomie

(1)

(voir Tableau 4.5) ,et dans des situations ol 1'on suppose que ni la
répartition de la propriété ni les techniques de production ne seront

affectées 7 Au sujet des techniques de production, nous verrons dans

(1)

En 1976, la production de 1l'ensemble des industries manufacturiéres
représente 28.7 7 de la production totale de 1'&conomie, la valeur
ajoutée de toutes ces industries, 11.2 7 du P.I.B. au coiit des fac-
teurs et 1l'exportation des produits manufacturés, 33.2 7 des exporta-
tions totales du pays; en excluant les industries agricoles et ali-
mentaires (j = 10) et en ne considérant donc que les secteurs

j =539, directement concernés par les politiques de promotion

des exportations ou de substitution aux importations, ces pourcen-
tages deviennent respectivement 15.5 7, 7.18 7 et 19.1 7 seulement.
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la troisiéme et derni&re section de ce dernier chapitre dans quelle me-
sure la substitution du travail au capital affecte 1'évolution de la dis-
tribution du revenu. Mais avant cela, nous consacrerons la section qui
suit & 1'examen, cette fois-ci, des effets de la redistribution du revenu
sur la croissance économiéﬁe ainsi que sur certaines variables importan-

tes telles que 1'emploi, 1'investissement et le déficit extérieur.

Section IIT :

La redistribution du revenu et la croissance économique :

analyse des résultats de simulation

Nous avons, dans le chapitre 18Y, développé les mécanismes
par lesquels s'exerce 1l'action de la redistribution du revenu sur la
croissance économique. Nous avons alors distingué deux effets impor-
tants dits, 1l'un "effet d'épargne", et 1'autre "effet de demande".

Pour évaluer 1'importance du premier effet, nous avons été
amenés a nous interroger sur la nature de 1'impact de la redistribution
sur la formation de 1'&pargne. Notre conclusion &tait que, tant du
point de vue théorique que sur le plan empirique, cet impact est, con-
trairement & ce qui est traditionnellement admis, loin d'€tre forcément
négatif. Par ailleurs, les &tudes empiriques portant sur quelques pays
latino-américains révélent que 1'"effet d'épargne" de la redistribution

sur la croissance économique est plutdt négligeable r41,42,927,
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Dans le cas de la Tunisie, il n'était malheureusement pas
possible, par manque de données, de procédder 3 l'estimation de fonction
de consommation ou d'@pargne par groupe de ménages ou catégorie de re-
venu et de tester si la propension & &pargner des ménages variait si-
gnificativement selon leur niveau de revenu. Nous avons néanmoins, con-
sidérant d'une part le rdle dominant que jouent les pouvoirs publics
en matiére de formation d'épargne globale et &tant donné d'autre part
le niveau fortement agrégé du regroupement des ménages retenu dans le
modéle, fait l'hypoth&se qu'au niveau d'agrégation od 1l'on se situe le
comportement des ménages en matidre d'épargne est indépendant de 1'atat
de la distribution du revenu. Comme, en outre, 1'épargne des entreprises
ne dépend dans le modd&le que du niveau du P.I.B., la redistribution du
revenu se trouve 3 n'exercer aucun effet direct sur la formation de

(1

1'épargne globale . Les résultats de simulation qui seront présentés
ci—apréé sont donc diis, essentiellement, au second effet ou "effet de
demande" dont 1'analyse de 1l'impact du point de vue empirique fait
d'ailleurs 1l'objet du grand nombre de travaux portant sur la relation
entre la redistribution et la croissance.

Mais avant de présenter ces résultats, il est utile d'indiquer

comment est introduite la redistribution dans le mod&le.

(L)

I1 faut cependant noter que, comme nous l'avons précédemment indiqué,
le niveau de 1l'épargne peut fort bien varier par suite de la variation
du P.I.B. et du revenu disponible des ménages.
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I. Mode de redistribution ou transfert direct de revenu de taxation

Dans la plupart des modéles empiriques portant sur la relation
entre la redistribution du revenu et la croissance économique, la redis-
tribution est introduite de facon arbitraire en faisant varier a priori
la répartition du revenu ou celle de la consommation entre les diffe-
rents groupes de ménages ou catégories de revenu retenus. Aucune indi-
cation n'est ainsi donnée concernant l'origine ou la génération du revenu
transféré et les instruments mis en oeuvre pour la réalisation du trans-
fert. Trés souvent, la redistribution est opérée instantanément et non
graduellement le long de la période de simulation.

Dans notre cas, la redistribution est faite en faveur du groupe
des ménages k = 1, formé des petits propriétaires terriens et de tous
ceux qui vivent de leur force de travail, 3 1'exclusion des employés de
haute qualification. Le revenu redistribué est d'origine fiscale, et
provient seulement de l'augmentation du taux d'imposition - td2 - du
revenu de la propri&té allant au groupe de ménages k = 2 (équation
(12—38)) (1{ Cette augmentation se fait de fagon progressive; plus pré-

cisément, le taux d'imposition t croit durant la période de simula-

d2

tion 3 un taux annuel uniforme pour atteindre, 3 l'année terminale de

)

On suppose ainsi que 1l'augmentation du taux d'imposition ne frappe
pas le revenu de la petite propriété agricole qui va, rappelons-le,
au groupe de ménages k = 1; en outre, cette augmentation ne con-
cerne aucun autre impSt direct y compris - il y a lieu de le signaler
celui portant sur le revenu d'entreprise dont le taux est t -

p d3
voir équation (13-4).
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projection, une valeur fix&e a priori. La redistribution porte donc sur
des montants représentés, annuellement, par la différence entre les re-
cettes fiscales dues au nouveau taux d'imposition et celles obtenues par
application de 1'ancien taux tdZ’ tel qu'évalué pour la période initiale.
I1 est supposé que les montants redistribuds ne transitent pas par le
budget de 1'Etat et que les transferts effectués n'impliquent aucun cofit
d'intermédiation ou d'op&ration; ce qui signifie que le "surplus'" de taxa-
tion ou montant dii & 1'augmentation du taux d'imposition est directement
et entiSrement transféré au groupe de ménages k = 1, bénéficiaire de
la redistribution. Aucun cas n'est fait des modalités de mise en oceuvre
du transfert, question qui est loin de manquer d'int&r8t mais dont les
termes peuvent &tre développés en dehors de notre cadre d'analyse;
1'objet de notre préoccupation ici est de savoir quelle est la nature
des effets de la diminution de 1'inégalité de la distribution du revenu
sur la croissance &conomique et ses caractéristiques telles que la crois-
sance de la production, l'évolution de 1'emploi, celle des investissements
et leur financement ... L'avantage, cependant, du mode de redistribution
choisi est qu'il nous permet aussi de nous interroger, comme on le fera
plus loin, sur la portée redistributive des politiques de transfert de
revenu d'origine fiscale.

Les simulations dont les résultats seront présentés ci-aprés
sont numérotéds de 1 a& 5. Les simulations portant le n® 1 sont des simula-
tions ol aucune politique de redistribution n'est entreprise et oii, en

particulier, le taux d'imposition directe {tdZJ du revenu de la propriété
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revenant au groupe de ménages k = 2 est un paramdtre dont la valeur est
constante sur toute la période de simulation et &gale & 0.0109, soit la
valeur calculée pour les dernilres années d'observations et utilisée dans
les simulations portant sur la période passée. Dans les simulations alter-
natives 2 & 4, la valeur de ce taux est annuellement croissante et atteint
d l'année terminale de projections 0.025, 0.05 et 0.10 respectivement.
Dans ces simulations, le "surplus' de taxation dG 4 1'augmentation des

taux d'imposition est, comme nous 1'avons dé&ja indiqué, enti8rement remis

- —

aux ménages du groupe k = 1. Les simulations sont donc classées par ordre
croissant selon l'importance des transferts effectuds. Dans toute simula-

tion 5, la valeur du taux ¢t est portée en fin de période 3 Q.20 Z; il

d2-
s'agit 12 d'un cas extréme dont les résultats sont présentés ici tout
simplement & titre indicatif comme &tant ceux d'une redistribution de
forme plus radicale, décidée a priori, sans rapport avec 1l'instrument fis-
cal, les différences entre 1l'ancien et les nouveaux taux d'imposition pou-
vant tout simplement 8tre assimilées 3 des coefficients de transferts dont
les instruments de mise en oeuvre ne sont pés nécessairement définis.
Ainsi, comparativement 3 la simulation 1 qu'on pourrait, du
point de vue des politiques de revenus, appeler "simulation du statu quo',
les seules modifications apportées au moddle dans les simulations alter-
natives 2 3 5 concernent 1'augmentation du taux d'imposition directe du

revenu de la propriété allant aux ménages du groupe k = 2 et l'affecta-

tion du "produit" de cette augmentation de taxation aux ménages du groupe
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(1)

, tous les autres paramdtres et variables exogénes du modédle de-’

meurant alors inchangés.

II.

la

Effets sur la production

Nous avons, dans la Section II du Chapitre I®T, montré comment

redistribution du revenu peut, par le seul "effet de demande', affecter

(D

Au niveau de 1l'écriture formelle du modeéle, ces modifications affectent

uniquement 1'équation (3-2) définissant la consommation CTy du groupe
des ménages k = 1, qui s'@crit alors comme suit

CT *
CTl =YDp Eq YDPl + € YDP2 + td2 YYJ

Comme on le voit, la seule différence avec 1'équation initiale consiste
dans l'addition aux deux premiers termes entre crochets de 1'expression
*
td2 YK od YK désigne, rappelons-le, le revenu distribué de la pro-
*
pri&té avant impdt et td2 représente la différence entre l'ancien et le
nouveau taux d'imposition et dont la valeur annuelle peut &tre calculée

* T
selon la formule tdZT = tdz {}l +r) - ]]

ol td2 est le taux d'imposition utilisé dans la simulation 1 et dont
la valeur est invariable et &gale 3 0.0109
r, le taux de croissance annuel du taux d'imposition dont la va-

leur diffdre dans les simulations alternatives selon que le
taux d'imposition de 1'année terminale est fixé 3 0.025, 0.05,
0.10 ou 0.20.

et T, un indice se référant aux années de simulation et dont la va-
leur varie de 1 3 10.

Aussi, est-il clair que tZZYK représente précisément le montant
de transfert dont bénéficie le groupe de ménages k = 1 et dont l'ori-
gine est une augmentation de 1'imposition du revenu de la propriété

allant au groupe de ménages k = 2.
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le taux de croissance globale de 1'Economie; nous avons alors, en rapport
avec la structure du modele, indiqué que ceci est non seulement le résul-
tat direct de la variation des structures de demande de consommation privée .
mais également le fait des variations induites des demandes de biens d'uti-
lisation intermédiaire et de celles des biens d'investissement.

Selon certains courants de pensée(l), on devrait, du point de
vue empirique, s'attendre & ce que 1'effet net de ces variations se tra-
duise par 1'augmentation du taux de croissance globale de 1'économie
(P.I.B.); il en serait ainsi car, suppose-t-on, les demandes de consomma-
tion des ménages 3 faible revenu auralent un contenu direct et indirect
en biens de production locale plus élevé que celui des demandes de con-
sommation des ménages & revenu élevé.

Mais que révélent a ce sujet nos simulations ? Ce qu'on y 1lit
essentiellement, c'est une remarquable insensibilité du taux de croissance
globale de 1'économie (P.I.B.) par rapport a la redistribution du revenu.
L3 dessus, nos résultats rejoignent ceux établis par bon nombre d'études
empiriques relatives a d'autres pays(z).

Les faibles variations rapportées dans les tableaux des résultats
ci-aprés sont non significatives. I1 est toutefois intéressant de relever

que les résultats - tant ceux relatifs & la croissance du P.I.B. que ceux

associés aux autres variables telles que 1'emploi, l'investissement, les

(1)On fait surtout ici allusion aux idées développées dans certaines pu-
blications de 1'Organisation Internationale du Travail; voir en parti-
culier I.L.0. (76].

(z)voir, en particulier, Clime [41,42], Lopes [92] et Foxley T61].
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Tableau 4.6

Résultats de simulation

*

{Xl et Ll exogénes}
Simul. lrSimul. 2'Simul. 3|Simul. 4|Simul. 5
2.5 7 57 10 7 20 7

Coefficient d'inégalité ’
(CTl/'Cfl 0.4438 0.4517i O.4657f 0.4933! 0.5489
Taux de croissance de CTl 0.0489| 0.0506 0.0536f 0.0593 | 0.0699
Taux de croissance de cT, 0.05421 0.0526 0.0496’ 0.0437 0.0309
Taux de croissance du P.I.B.-Y-| 0.0488' 0.0487! 0.0485. 0.0481' 0.0473
Taux de croissance du P.I.B.-YI- 0.0480‘ 0.0478 0.0476¥ 0.0472 0.0463

0.0355‘ 0.0355, 0.0353£ 0.0351] 0.0347

Taux de croissance de l'emploi :
Coefficient moyen d'emploi ;

0.6895

L/ 1%, 0.68721 0.68741 0.6877' 0.6883

i : i
Taux de croissance de 1'in- : ;
vestissement 0.0546| 0.0545| 0.0544| 0.0540| 0.0534
Coefficient marg. de capital ,
sz/ Aij 3.536 | 3.548 | 3.577 | 3.645 | 3.8124
Taux d'investissement IT/Y 0.21571 0.2157| 0.2158| 0.2160| 0.2164
Intensité capitalistique IT/AL 7.462 7.486 7.539 7.665 7.9664
Taux d'augm. des investissements| 0.0623| 0.0623| 0.0624 0.0625 0.0628
Apports nets de cap. ext./P.I.B.
[(F/Y] . 0.0646 | 0.0647{ 0.0649| 0.0655| 0.0667
Taux de financement ext. F/IT 0.2994) 0.2999| 0.3009; 0.3033| 0.3084

Taux d'épargne S/Y 0.1640| 0.1639 " 0.1637! 0.1632 0.1621 |

*Les taux de croissance sont des taux moyens, calculés pour la période
de projections (1977-1986), alors que les rapports CTl/’CT,I,/ZXj,
ZIj/’AZXj, IT/Y, IT/AL, F/Y, F/IT et S/Y sont calculés pour la derniére
année de simulation (1986).



232

Tableau 4.7

Résultats de simulation

*
(Xl endogéne et Ll constante}

Simul. USimul. 2|Simul. 3|Simul. 4|Simul. 5f
2.5% szflozgzozl
i |
Coefficient d'inégalité : } ! ! !
[CTl/CT] 0.4413 0.4497  0.4645 0.4939 0.5534
Taux de croissance de CTl 0.0630 0.0650§ 0.0685; 0.07515 0.0875 |
Taux de croissance de CT2 0.0694 0.0678! 0.0649: 0.0590! 0.0458
Taux de croissance du P.I.B.-Y-| 0.0625! 0.0625i 0.0625! 0.0625% 0.0625
Taux de croissance du P.I.B.~YI- 0.0628) 0.0628, 0.0628, 0.0628; 0.0628
Taux de croissance de 1l'emploi 0.0427% 0.0427f 0.0427 0.0426j 0.0425
Coefficient moyen d'emploi | ! ; ? |
L/ZXj 0.6363{ 0.6360; 0.6354 O.6343; 0.6302 |
Taux de croissance de 1'in- i : ?
vestissement 0.0616| 0.0615 0.0615] 0.0613! 0.0610
Coefficient marg. de capital
ZIj /AZXj 2.5528 | 2.5487| 2.5401| 2.5208| 2.4779
Taux d'investissement IT/Y 0.2007 | 0.2006| 0.2004| 0.2002| 0.1996
Intensité capitalistique IT/AL | 6.0835| 6.085 6.0912) 6.1073] 6.1493
Taux d'augm. des importations 0.0605| 0.0605| 0.0605| 0.0604! 0.0603
Apports nets de cap. ext./P.I.B.
[F/Y] 0.0477 | 0.0476| 0.0475] 0.04731 0.0468
Taux de financement ext. F/IT 0.2376 | 0.2374) 0.2370{ 0.2363| 0.2348
Taux d'épargne S/Y 0.1674 | 0.1674 | 0.1673] 0.1672| 0.1670

*Les taux de croissance sont des taux moyens, calculés pour la période de
projections (1977-1986), alors que les rapports CTl/CT, L/ZXj, ZIj/ZAXj
IT/Y, IT/AL, F/Y, F/IT et S/Y sont calculés pour la derniére” année de si-
mulation (1986).
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Résultats de simulation
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{Xl et Ll endogénes}
3 Simul. USimul. 2 Simul. 3|Simul. 4Simul. 5
2.5 % 57 P10 7 20 %
|
Coefficient d'inégalité E
[?Tl/ C?} | 0.44771 0.4557 0.4702? 0.4987} 0.5563
Taux de croissance de CTl 0.0640. 0.0660 0.06935 0.0756; 0.0875 ¢
Taux de croissance de CT2 0.0677] 0.0661 0.06335 0.0574 | 0.0446
Taux de croiss. du P.I.B.-Y- 0.0621) 0.0621 0.0621j 0.06211 0.0621
| Taux de croiss., du P.I.B.-YI- 0.0624; 0.0624i 0.0624? 0.0624| 0.0624
Taux de croiss. de l'emploi 0.0533f 0.0534§ 0.0535! 0.0536; 0.0540
Coefficient moyen d'emploi ! | §
T L/Zxj | 0.6603 0.6604E’ 0.6605, 0.6609 0.6615 |
Taux de croissance de 1'in- | é ‘ : :
vestissement 0.0613 0.0613 0.0612: 0.0611! 0.0608
Coefficient marginal de ca-
pital ZIj/AZXj 2.5704} 2.5667| 2.5587| 2.5407! 2.5010
Taux d'investissement IT/Y 0.2009| 0.2008| 0.2007| 0.2004| 0.1998
Intensité capitalistique IT/AL | 4.9245| 4.9140]| 4.8907 4.8377] 4.7202
Taux d'augm. des importations 0.0602| 0.0602| 0.0602| 0.0601| 0.0599
Apports nets de cap.ext./P.I.B
(F/Y1 0.0470 | 0.04690.04679| 0.0466| 0.0461
Taux de financement ext. F/IT 0.2338] 0.2336 0.2332@ 0.2323] 0.2307
Taux d'épargne S/Y 0.1682 0.1682| 0.1682 0.1681] 0.1680

*

Les taux de croissance sont des taux mo
que les rapports cTy / CT, L/ Xy,

projections (1977-1986), alors

yens, calculés pour la période de
£14 / AZXj,

IT/Y, IT/AL, F/Y, F/IT et S/Y sont calculds pour la dernidre année de si-

mulation (1986).



importations ou le déficit extérieur - différent selon que la production

agricole X, est traitée comme variable exogé&ne ou variable endogeéne,

1

dans le modéle.
Nous distinguons ainsi trois séries de simulations. Dans la
premiére série, dont les résultats sont reproduits au Tableau 4.6, la

production X, du secteur agricole est déterminée de facon exogéne;

1

dans les cing simulations de la série, le taux de croissance de cette
production est uniformément fixé 3 2 7 par an. Ainsi, dans ces simulations,

la production agricole X, est invariable par rapport a 1l'état de la dis-

1
(1)

tribution du revenu . Par contre, dans la seconde et troisiéme séries

de simulations, dont les résultats respectifs apparaissent dans les Ta-

bleaux 4.7 et 4.8, la variable Xl est déterminée, comme toutes les au-

tres variables X, , de fagon endogéne, sa valeur se fixant au niveau
requis par la demande. Aussi, le taux de croissance de cette variable
varie-t-il avec 1'état de la distribution du revenu. Enfin, dans la troi-

siéme série de simulations, en plus de X nous endogénéisons &égale-

1 b
dont le niveau dépend maintenant de celui de

ment l'emploi agricole Ll’

6]

Il faut noter que dans ces simulations, tout comme dans celles qui
nous ont servi & l'analyse des effets de la croissance sur la distri-
bution du revenu (voir page 217, note (l)), la variable M; (importa-
tions de produits agricoles) joue alors le rdle de '"variable équili-
brante'” dans 1'&quation (1-1) d'égalité des ressources et emplois; de
gsorte que le déficit intérieur des ressources en produits agricoles se
trouve entiérement comblé par les importations.
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(L
e

Pour revenir aux résultats de simulation ou plus précisément 3

1l'output du secteur X

l'effet de la redistribution du revenu sur le taux de croissance du P.I.B.,
il importe de relever que cet effet est non nul seulement lorsque Xl est
invariable par rapport 3 la redistribution. En effet, et comme on le voit

dans les Tableaux 4.7 et 4.8, le taux de croissance du P.I.B. tant aux

(1)

Dans ce dernier cas, nous introduisons dans le moddle 1'équation sui-
vante :

oi & représente le nombre de propri&taires et d'indépendants ex-
ploitant leurs propres terres, &valué 3 220 000

et 2 est un coefficient dont 1'inverse mesure la productivité moyenne
des salariés du secteur. Ce coefficient a &téa évalué a 0.707,
par référence non pas au nombre total de salariés mais 3 ce
nombre converti en celui d'employés permanents.

La spécification ci-dessus a 1'avantage d'&viter, dans les exer—
cices de prévisions,

1 - de sous-~estimer 1l'emploi agricole en tenant compte des non
salariés dans le secteur (ZOJ

2 - de surestimer les créations d'emploi et donc de 1'emploi total
en convertissant le nombre de travailleurs saisonniers et occasionnels
en emplois permanents.

Nous avons conséquemment df réécrire 1'équation (12-1) de déter-

mination de la masse salariale YLl de la facon suivante :
= w, (L. - 220 000
Ly 1(1 ]

tout en prenant bien soin de réévaluer le taux de rémunération w
dont la valeur est maintenant &gale 3 0.231 contre 0.096 dans les autres
simulations ol les propriétaires et exploitants pour compte propre sont
assimilés 3 des employ&s et oli 1'emploi saisonnier n'est pas converti
en emploi permanent. Précisonms, pour clore cette longue note, que dans
les simulations ol Lj est exogéne (invariable, plus précisément), 1'uti-

lisation de 1'&quation (12-1) telle qu'initialement spécifide n'affecte
donc en rien la rémunération totale de 1'emploi agricole.
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prix du marché (Y) qu'au colit des facteurs (YI) demeure inchangé,
quelle que soit 1'importance des transferts effectués, ou, autrement
dit, la progressivité de la redistribution, et cela lorsque la produc-
tion du secteur agricole Xl est déterminée de fagon endogéne et quel
que soit le mode de détermination de 1l'emploi dans ce méme secteur

(Ll exogéne et donc indépendant de 1'état de la distribution in Ta-
bleau 4.7 ou Ll endogéne et donc variable in Tableau 4.8]. Alors que,

lorsque X est exogéne (Tableau 4.6), le taux de croissance du P.I.B.

1
diminue 3 mesure que s'améliore la redistribution; cette dernidre

exerce donc, dans ce cas, un effet négatif sur la croissance &conomi-
que. Cet effet est, cependant, comme nous 1'avons précédemment indiqué
et comme on peut le constater & la lecture du Tableau 4.6, plutdt négli-
geable : par exemple, entre la simulation 1 ou simulation du statu quo

- c'est-3-dire simulation oli aucun transfert direct de revenu n'a liey -
et la simulation 4 ol le taux d'imposition du revenu de la propriétéd
s'é€léve de 0.0109 en début de période 3 0.10 en fin de période et oili

le produit additionnel de taxation dd 3 1'augmentation du taux ¢t est

d2

entiérement transféré au bénéfice du groupe de ménages i faible revenu

k = 1, le taux de croissance de Y varie seulement de 4.88 7 3 4.81.2( {

(1)

Notons que les transferts effectuds font porter la part de la consomma-
tion du groupe des ménages k = 1 en fin de période de simulation 3
49.33 7 de la consommation privée totale alors que dans la situation

du statu quo, cette part ne représente que 44.38 I; la comparaison

de ces résultats indique donc un "gain" en termes de redistribution
€quivalent 3 4.95 % de la consommation privée totale (voir coeffi-
cient d'inégalité in Tableau 4.6). Ajoutons que ce "gain" se traduit
par une augmentation du taux de croissance de la consommation du egroupe
bénéficiaire CTl} qui atteint 5.93 7 contre 4.89 Z en situation du

statu quo.
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Méme dans le cas extréme (simulation 5) ol les transferts seraient
portés 2 des niveaux aussi élevés que ceux qu'occasionnerait la
redistribution du produit additionnel de taxation du revenu de 1a
propriété, dont le taux prendrait en fin de période la valeur irréa-
liste de 0.20, 1'effet sur le taux de croissance du P.I.B. est encore
trés faible (taux de croissance de Y = 4.73 %).

Pour mieux comprendre la portée de ces effets et les diffé-
rences dues au traitement de la production du secteur agricole Xl’
il est utile d'examiner 1'impact de la redistribution sur la croissance
sectorielle.

On saitque, lorsque les structures de demande des ménages par
biens de consommation ne sont pas identiques, on doit s'attendre i ce que
la redistribution du revenu affecte de fagon inégale la croissance sec-

torielle. Par exemple, et en sachant que les coefficients R, (voir

. ik
Tableau 4.9) représentent les &léments de ces structures pour les deux
groupes de ménages distingués dans le modidle (k = 1,2), 1la redistribu-
tion du revenu devrait entrainer la diminution de la production du sec-
teur i 1lorsque Bil < BiZ - Aussi, dans notre cas, devrait-on s'atten-
dre 3 ce que la production diminue dans tous les secteurs d'activité,
excepté dans les secteufs de 1l'agriculture (1), des industries agricoles
et alimentaires (10) et du textile (7), pour lesquels nous avons

Bil > 812’ et, dont 1'output devrait donc augmenter, en comparaison avec

la situation du statu quo. C'est précisément ce qui se produit, comme

1'indiquent les résultats relatifs aux taux de croissance des productions



Structures de demande des ménages

Tableau 4.9

238

par groupes de biens Bik
i=1216
k= 1,2

: ; i
E Groupes de biens i; Bil f BiZ ;
3 i |
: 1 | 0.2110 ! 0.1186 i
2 ’ 0.0020 f 0.0004 !
; 3 0.0354 | 0.0628 ﬁ

5 4 0.0026 0.0063
: 5 0.0260 0.0586 ;
| 6 0.0440 ; 0.0540 ?

7 0.1090 é 0.0896

8 0.0400 0.0596

9 0.0000 0.0000

10 0.2940 0.2021

11 0.0000 0.0000

12 0.0449 0.0575

13 0.0046 0.0073

14 0.0920 0.1334

15 0.0945 0.1498

16 - -
1.0000 1.0000
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sectorielles reproduits dans les Tableaux 4.10, 4.11 et 4.12.

Dans les simulations oi X. est endogéne, les variations des

1
productions sectorielles en arrivent, au total, 3 se compenser, expli-
quant ainsi 1l'invariabilité du taux de croissance globale de 1'économie.
Par contre, dans les simulations oii Xl est exogéne ou invariable

par rapport & la redistribution, 1'augmentation de la production des
secteurs 7 et 10 ol Bil > BiZ ne suffit pas 3 compenser la diminution
de la production des autres secteurs ol Bil < 812, l'effet net de ces
variations se traduisant ainsi par une diminution du taux de e¢roissance
globale de 1'&conomie.

Les résultats de simulation mettent ainsi en relief 1'impor-
tance de 1'impact du mode de détermination des variables agricoles sur
la variation des variables agrégées, impact dont on ne doit pas négli-
ger d'explorer la portée dans les travaux de modélisation. En matidre
de redistribution, cet impact est d'autant plus important que les parts
budgétaires réservées par les ménages aux produits agricoles sont non
seulement &levées mais fortement inégales selon les catégories de revenu.
C'est bien la situation qui caractérise 1'@conomie que nous examinons,
pour i = 1 (0.2110

dans laquelle B est presque le double de 8

il 12

coﬁtre 0.1186).

On pourrait s'étonner de ce que l'effet net des variations
des productions sectorielles sur la croissance globale de 1'&conomie

soit si faible alors que seulement dans trois cas 8 est supérieure

i1

a 812 : cas des produits agricoles (i = 1), des produits textiles (i =7)



Tableau 4.10

Taux de croissance de 1la production par secteur

(Xl et Ll exogenes}
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-

|

i T !
Secteurs Simul. 1 | Simul. 2 | Simul. g Simul. 4 f Simul. 5
| Secteu T S T 207
— | | % !
! 1 0.0200 | 0.0200 | 0.0200 0.0200 ' 0.0200
ﬁ 2 | 0.0480 | 0.0480 |  0.0479 0.0478  0.0476
3 0.0469 |  0.0465 | 0.0459 | 0.0447 | 0.0423 |
| | i
4 0.0673 | o0.0471 . 0.0468  0.0461 | 0.0448
! ! !
| 5 0.0408 | 0.0406 ' 0.0398 ' 0.0385 | 0.0360
j 6 0.0666 | 0.0665 | 0.0662 | 0.0658 | 0.0648
: |
, 7 0.0533 | o0.0534 0.0534 0.0535  0.0537
| i S z
! 8 0.0470 = 0.0467 . 0.0462  0.0453 | 0.0435
f 9 0.0486 |  0.0485 | 0.0484 | 0.0482 | 0.0477
10 0.0483 0.0484 0.0487 0.0492 0.0504
11 0.0521 0.0520 0.0519 0.0516 0.0510
12 0.0556 0.0554 0.0552 0.0546 0.0536
13 0.0597 0.0597 0.0597 0.0598 0.0599
14 0.0523 0.0518 0.0511 0.0497 0.0468
15 0.0514 0.0509 0.0502 0.0486 0.0456
16 0.0508 0.0508 0.0507 0.0507 0.0507




Taux de croissance de la production par secteur

Tableau 4.11
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(Xl endogéne et Ll constante)
Secteurs Simul. 1 Simul. 2 Simul. 3 Simul. 4 | Simul. 5 |
| 257 57 107 207 |
| 5 f
1 0.0587 g 0.0591 |  0.0597 0.0611 f 0.0637 f
2 0.0521 } 0.0521 0.0521 0.0521 f 0.0521 |
3 0.0574 |  0.0571 0.0566 0.0556 | 0.0535 |
4 0.0610 { 0.0609 i 0.0608 0.0606 | 0.0601 j
5 0.0431 | 0.0427 | 0.0420 0.0405 |  0.0374 |
6 0.0748 |  0.0747 | 0.0746 0.0743 | 0.0738 |
7 0.0632 j 0.0634 ; 0.0636 0.0640 | 0.0648 |
8 0.0585 |  0.0583 | 0.0580 0.0574 | 0.0560 |
9 0.0522 | 0.0521 0.0521 0.0519 0.0516
10 0.0595 0.0598 0.0603 0.0613 0.0632
11 0.0588 0.0587 0.0587 0.0585 0.0582
12 0.0654 0.0653 0.0651 ' 0.0648 0.0642
13 0.0602 0.0602 0.0602 0.0603 0.0605
14 0.0671 0.0668 0.0663 0.0651 0.0628
15 0.0649 0.0646 0.0640 0.0627 0.0601
16 0.0641 0.0642 0.0644 0.0648 0.0655




242

Tableau 4.12

Taux de croissance de la production par secteur

(Xl et Ll endogenes}

Secteurs Simul. 1 Simul. 2 Simul. 3 Simul. 4 Simul. 5
2.5 % 57 10 7 20 7

1 0.0585 0.0589 | 0.0595 ! 0.0608 I 0.0633
2 0.0519 0.0519 0.0519 ; 0.0519 ; 0.0519
3 0.0568 0.0565 0.0560 0.0550 0.0530
4 0.0606 0.0605 0.0604 0.0602 0.0597
5 0.0426 0.0422 0.0415 0.0401 0.0371
6 0.0745 0.0744 0.0743 0.0740 0.0734
7 | 0.0630 g 0.0631 i 0.0633 | 0.0637 i 0.0645
8 0.0580 0.0578 0.0575 0.0568 0.0555
9 0.0520 0.0520 0.0519 - 0.0517 0.0514
10 0.0593 0.0596 0.0601 | 0.0610 0.0629
11 0.0585 0.0585 0.0584 0.0583 0.0580
12 0.0650 0.0649 0.0647 0.0645 0.0639
13 0.0602 0.0602 0.0602 0.0603 0.0605
14 0.0664 0.0661 0.0655 0.0644 0.0622
15 0.0642 0.0638 0.0632 0.0620 0.0595
16 0.0637 0.0638 0.0640 0.0644 0.0651
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et des produits d'industries alimentaires (1 = 10). Mais il faut 3 ce
propos rappeler que la somme des parts budgétaires relatives 3 ces trois
seuls groupes de biens s'&ldve 3 61.40 J de la demande totale des ména-
ges dans le cas du groupe bénéficiaire de 1la redistribution k = 1 et
a8 41.03 7 dans le cas du groupe k = 2. Il faut &galement ajouter que
les secteurs produisant ces biens sont parmi les plus intégrés 3 1'éco-
nomie domestique, 1l'effet de cette intégration &tant de minimiser la

. . 1
baisse de la production dans les autres secteurs( ).

IITI. Effets sur 1l'emploi

Tout comme dans le cas de la croissance globale de 1'8conomie,
les effets de la redistribution du revenu sur 1'emploi sont également de
portée trés limitéecz)., L3 aussi, les/résultats différent selon le mode
de détermination de 1la production et de 1'emploi agricoles {Xl et Ll}.

Les résultats que nous examinerons se rapportent, 13 encore, aux trois

situations précédemment indiquées :

(1)

La triangulation de la table d'input-output utilisée révéle que les
secteurs (10), (7) et (1) occupent dans le classement des secteurs

par ordre décroissant d'intégration le second, troisi@me et septidme
rang respectivement; et, en excluant les deux secteurs deg matédriaux
de comstruction (9) et du bitiment (11) qui ne fournissent rien i la
demande de consommation courante, le secteur (1) remonte dans le clas-
sement au 5€ rang.

Des résultats similaires ont &td obtenus par Tokman [142] et Dudley et
Garcia [47].

(2)
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1 - situation sur laquelle portent les simulations ol Xl et Ll
sont exogénes et donc invariables par rapport 3 la redistribu-
tion (résultats de simulation, Tableau 4.6)

2 - situation ol Xl est variable et Ll invariable (Tableau 4.7)

3 - situation ol aussi bien Xl que L. sont déterminées de facon

1
endogéne et sont donc variables par rapport a la redistribution

(Tableau 4.8).

Ces résultats indiquent que l'emploi total dans 1'économie
diminue lorsque Xl et Ll sont invariables par rapport a la redis-

est endogéne et L inva-

tribution, demeure presque inchangé quand X 1

1

riable, et augmente 16rsque Xl et L1 sont endogénes (i.e. wvarient
avec 1'@tat de la distribution du revenu) .

On voit 13 également le rdle important que joue le mode de
détermination des variables agricoles. Ce qu'on constate, c'est que,
dans les simulations ol Xl et Ll sont invariables par rapport i la
redistribution, 1'augmentation de 1l'emploi, dans les secteurs (autres
que l'agriculture) dont 1'output fait 1'objet d'une demande relative-
ment plus Elevée de la part des ménages bénéficiaires de 1la redistribu~
tion, ne suffit pas 3 compenser la baisse (de 1l'emploi) dans les autres
secteurs, cette baisse &tant naturellement due 3 la diminution de la
production dans ces mémes secteurs. Aussi, tout comme la production
agrégée ou le taux de croissance du P.I.B., le taux de croissance de

1l'emploi total se trouve~t-il dans ce cas, 3 diminuer. Par contre, en

liant 1'emploi au niveau de 1l'output dans le secteur agricole (voir
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nouvelle équation de Ll in note 1, page 235), 1la redistribution entrafne,
par suite d'une croissance plus grande de 1'output dans ce méme secteur,
une augmentation de l'emploi suffisante pour compenser les pertes enre-
gistrées dans le reste de 1'€conomie, le résultat net &tant alors une
augmentation du taux de croissance de l'emploi dans toute 1'&conomie.
Enfin, et contrairement 3 ce qu'on a vu dans les deux situations précé-
dentes, lorsqu'on endogénéise Xl tout en gardant Ll invariable,
l'effet de la redistribution en termes d'emplois est approximativement
nul, le taux de croissance de 1'emploi total demeurant, comme on peut le
voir dans le Tableau 4.7, presque inchangé.

La*éomparaison des résultats présentés ci-dessus nous semble
- 11 est inté@ressant de le noter - suggérer que la croissance de la pro-
duction agricole exerce un effet d'entrainement non négligeable en ma-
tiérevde création d'emploi dans le reste de 1'économie, et ce, méme
lorsque l'emﬁloi agricole lui-méme est maintenu constant.

Par ailléurs, il est Egalement intéressant de relever que les
structures de demande des ménages bénéficiaires de la redistribution
s'avérent plus intensives en travail que celles des ménages A revenu &le-
vé; en effet, et comme on peut le lire dans les Tableaux 4.6 et 4.8, le
coefficient moyen agrégé d'emploi [L//Z Xj] augmente avec la pro-
gressivité de la redistribution, tant dan; la situation oi X, et L

1 1

sont endogénes que dans celle ol ces deux variables sont exogénes(l).

ey

Le résultat correspondant 3 la situation od X1 est endogdne et Ly
constante ne peut &tre invoqué 3 l'encontre de la conclusion &noncée

/
plus haut; en effet, la baisse de L/ Z le rapportée dans le

"3

Tableau 4.7 n'est pas due aux structures de demande mais 3 la décrois-
sance, par suite des spécifications retenues, du coefficient d'emploi
dans le secteur agricole.




246

IV. Effets sur les investissements, les importations et le dé&ficit

extérieur

L'impact de la redistribution sur toutes ces variables est,

13 encore, tr2s faible sinon négligeable.

- 1 - Les investissements

Nous présenterons successivement, ci-aprés, les résultats re—
latifs & la variation du taux de croissance de l'investissement total
dans 1'&conomie, du taux d'investissement et de 1'intensité capitalis-

- tique.

Comme on peut le voir dans les Tableaux 4.6, 4.7 et 4.8, le taux
de croissance des investissements est, dans tous les cas, moins élevé
en situation de redistribution qu'en situation de statu quo. Dans les si-

mulations od Xl est invariable par rapport i la redistribution, 1la

baisse de ce taux est lide 3 celle du niveau général d'activité, c'est-i-
dire 3 la baisse du taux de croissance du P.I.B.. Dans les deux autres

cas, c'est-3~-dire, lorsque X. varie avec 1'état de la distribution,

1

1'invariabilité de 1'investissement agricole {IVl} n'est pas &trangére

a cette baisse qui est cependant ~ notons-le - plus faible que dans le

1

cas précédent .

(1)

Si l'investissement dans le secteur agricole IV}, traité ici come va-
riable exogéne, devait &tre positivement reliéd 3 la production du méme
secteur, la variation du taux de croissance de 1'investissement total
serait différente, ce dernier devant augmenter, en situation de redis-
tribution, par suite de 1'augmentation de la production agricole.
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Tout comme le coefficient'marginal de capital, le taux d'in-
vestissement, défini comme &tant le rapport entre 1'investissement total
et le P.I.B., augmente lorsque la production agricole Xl est invariable
et diminue dans le cas contraire, c'est-3-dire, lorsque Xl varie avec
1'8tat de la distribution du revenu. Dans ce dernier cas, sur lequel
portent les seconde et troisi®me séries de simulations dont les résul-
tats figurent - rappelons-le - dans les Tableaux 4.7 et 4.8, cette dimi-
nution est due 3 la croissance de la production du secteur agricole Xl

ainsi qu'a 1'invariabilité de 1'investissement dans ce méme secteur IVl.

Par contre, dans 1l'autre situation oli tant Xl que IV ne varient pas

1
avec 1l'@tat de la distribution, c'est en particulier la différenciation

par secteur du comportement des entrepr;ses en matiére d'investissement

qui est 3 l'origine de la variation (augmentation) du taux d'investisse-
ment ainsi que du coefficient marginal de capital. Cette différenciation
se refléte, notons-le, non seulement dans 1'inégalité des propensions

marginales sectorielles 3 investir mais €galement dans le fait que les

propensions moyennes varient différemment selon les secteurs(l).

(1)

En effet, selon que le signe du terme constant dans les fonctions
d'investissement est négatif ou positif, la propension moyenne 3 in-
vestir croit ou décroit avec 1'augmentation de 1'output. Si donc,

par exemple, l'output d'un secteur augmente en situation de redistri-
bution, alors, on assistera 3 une capitalisation plus grande dans -
ce secteur, lorsque le terme constant est négatif; cette capitalisa-
tion sera d'autant plus &levée que la valeur absolue du terme cons-
tant est &levée. C'est, en particulier, ce qui se produit dans les
secteurs du textile (7) et des industries agricoles et alimentaires
(10) - voir Annexe 4du Chapitre TII.
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I1 s'agit de 1'intensité capitalistique marginale calculée pour la
dernigre année de simulation en prenant le rapport entre 1'investissement
total ét-la variation de 1'emploi total dans 1'économie. L'effet de la re-
distribution sur ce rapport différe selon le traitement de 1'emploi agri-

cole L Si 1'on considére cet emploi comme &tant invariable et indépen-

1
dant du niveau de la production agricole, 1'intensité capitalistique aug-
mente avec la redistribution (résultats de simulation, Tableaux 4.6 et 4.7);
par contre, si cet emploi L1 est supposé varier dans le méme sens que
1'output Xl’ alors 1'intensité capitalistique est moins &levée en situation
de redistribution qu'en situation de statu quo (résultats de simulation, Ta-
bleau 4.8). Aussi, ce que ce dernier résultat indique, c'est que si on devait
admettre que 1'emploi dans le secteur agricole peut croftre avec 1'output de

ce méme secteur, alors la redistribution entrafnerait, au niveau agrégé, une

augmentation du nombre de créations d'emploi par unité de capital investi.

- 2 - Les importations et le déficit extérieur

Tout comme pour les variables précédentes, 1'ordre de grandeur
des variations dues 3 la redistribution du revenu est vraiment négligeable.
Mais, si on devait cependant préter attention & ces variations, on reldve-

rait que, dans le cas ol X, est invariable par rapport 3 la redistribu-

1
tion, les importations totales augmentent. Cette augmentation est cependant
(N
entiérement due 3 celle des importations de produits agricoles [Ml} devant
satisfaire un accroissement de la demande des ménages en ces produits, par

suite précisément de la redistribution. En effet, on vérifie - il est inté-

ressant de le souligner - qu'en cas de redistribution, tant les importations
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complémentaires que les importations semblables autres qu'agricoles dimi-

nuent.

C'est ainsi que dans la méme situation - ol Xl est invariable -
le déficit extérieur (F) ainsi que le taux de ce déficit (F/Y) et le taux
de financement extérieur des investissements (F/ITi augmentent, alors que
le taux d'épargne (S/Y) diminue.

Par contre, lorsque X1 est invariable, tant les importations

totales que le déficit extérieur, le taux de ce déficit, le taux de finan-

cement extérieur et le taux d'&pargne diminuent.

Dans cette section, nous avons analysé les effets de la redistri-
bution du revenu sur la croissance &conomique, 1'emploi, les investisse-
ments, les importatioms et le déficit extérieur. L'analyse, rappelons-le,
ne tient compte que de 1'effet de la composition de la demande, la redistri-
bution du revenu &tant, pour des raisons déja exposées plus haut, supposée ne
pas affecter le comportement des agents &conomiques en matiére d'épargne.

Des résultats de simulations, il ressort que ces effets sont plutdt négli-

(1)

geables, et cela quelle que soit l'ampleur de la redistribution envisagée

I1 importe, 3 ce propos, de rappeler que, dans la simulation 5 dont les ré-

(I)D'aucuns pourraient trouver contradictoires nos résultats de simulation
voulant que, d'un c8té, la croissance &conomique entraine une aggravation
des inégalités et que, de 1'autre, la redistribution de revenu n'affecte
pas la croissance. En fait, il s'agit de résultats indépendants 1'un de
1'autre. Dans le premier cas, la détérioration de 1'&tat de la distribu-
tion s'explique par la différenciation sectorielle des techniques de pro-
duction et des taux de rémunération du travail d'une part et par le déve-
loppement inégal des secteurs de production d'autre part; alors que dans
le second cas la variation de la croissance est relie 3 celle de la com—
position de la demande qu'engendre la redistribution du revenu; or, en ce
qui concerne ce dernier point, 1l'effet net de la variation de la composi-
tion de la demande s'avére &tre tel que, comme nous 1'avons précédemment
expliqué, la croissance globale de 1'économie ne s'en trouve pas affectée.
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sultats apparaissent dans le tableau 4.6, le coefficient d'inégalité & 1'an-
née terminale de simulation s'é€léve 3 0.5489 contre 0.4438 en situation de
statu quo; ce qui implique des transferts équivalents & 10.51 % de la con-
sommation totale des ménages.

Dans les simulations 2, 3 et 4, nous avons supposé que la redis-
tribution consiste dans des transferts directs de revenus d'origine fiscale.
Ces revenus sont le produit de 1l'augmentation de 1'imposition directe ap-
pliquée au revenu de la propriété allant aux particuliers. Nous avons éga-
lement supposé que le taux moyen d'imposition, qui est &valué pour 1'année
de base a3 1.09 7, augmente progressivement pour atteindre en fin de période
de projection 2.5 7 dans la simulation 2, 5 7 dans la simulation 3 et 10 %
dans la simulation 4.

I1 est douteux que de telles politiques d'imposition et de trans-
ferts soient réalisables. Il est en outre connu qu'en pratique les politi-
ques fiscales ont une portée redistributive trds limitée [2,45,69,95].

Parmi les moyens de redistribution, la création d'emploi est con-
sidérée comme &tant un des plus effectifs. Dans la derniére section qui
suit, nous examinerons la portée redistributive de la politique de substi-

tution des facteurs et de création d'emplois dans les secteurs industriels.

Section IV :

Création d'emploi, technologie et distribution du revenu

Un des problémes majeurs auquel se trouve confronté 1'ensemble
des pays sous-développés est bien celui du chbmage et du sous-emploi. L'é-

conomie tunisiemne est loin de faire exception, qui laisse voir, comme
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nous l'avons largement décrit dans la section II de ce chapitre, un
volume de chdmage aux proportions inqui&tantes. La situation semble méme
devoir empirer, par suite non seulement de 1'exode rural mais également
de l'incapacité des politiques de développement entreprises i créer des
emplois en nombre suffisant pour répondre aux besoins dis au seul ac-
croissement de la population active. De plus, le taux d'occupation de

la main-d'oeuvre ne semble pas @tre trés &levé dans un certain nombre

de secteurs d'activité, en particulier dans l'agriculture, le commerce
et le secteur des "autres services" qui absorbent, 3 eux seuls, plus de
la moitié de 1l'emploi total des secteurs de production (58 Z en 1976).

La substitution des facteurs apparait, dans ce contexte, comme
8tant une mesure de politique économique devant contribuer a la résorption
= ou du moins 3 la réduction - du volume du chémage et du sous-emploi.
Il s'agit de choix appropriés de techniques de production qui, compara-
tivement aux techniques en vigueur, rendent possible la création d'un
plus grand nombre d'emplois pour un méme niveau d'investissement.

Les possibilités de création d'emploi seraient, pourrait-on
rétorquer, tras limitées par la faible disponibilité de techniques al-~
ternatives et par 1'intensitad capitalistique &levée deg techniques exis-
tantes. Ces possibilités seraient encore d'autant plus limitées que les
techniques existantes sont 3 coefficients (d'inputs primaires) fixes et

1)

non variables .

(1)

~“Cette argumentation conduit 3 1la conclusion déja développée par Eckaus
[ 50], selon laquelle la resorption du chdmage dans les pays sous-
développés tiendrait moins a des choix technologiques appropriés qu'a
1'augmentation du taux d'investissement dans 1'&conomie.
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A l'encontre de ces arguments, il faut rappeler que de nom-

1)

breuses études empiriques récentes concluent a 1l'existence d'une
grande hétérogénéitd des techniques et de larges possibilités de subs-—
titution entre les facteurs de production, aussi bien dans les pays déve-
loppés que dans les pays sous-développés. Il n'en demeure cependant pas
moins que les techniques 3 intensitéd de capital élevée sont fortement
répandues dans les pays squs—développés, et ce, en dépit de la rareté
des ressources en capital et de 1'abondance de 1a force de travail
inutilisée(z).

Nous supposons dans ce qui suit que la substitution des fac-
teurs est possible dans le cadre desvétructures actuelles de production

en Tunisie. Nous supposons €galement - &tant donné l'invariance, dans le

modéle, des taux de rémunération du travail et la non-modification des

(l)voir Chenery and Raduchel [34] Fitchett [59], Pack (1147, Pickett
et al. [117], Tokman [142] Stewart [132] et White [152],

(2)

Pour expliquer cet &tat de fait, on invoque traditionnellement 1'ar-
gument de la distorsion des prix des facteurs, dont la validita n'est
toutefois pas établie par les &tudes empiriques, la demande des fac-
teurs &tant peu influencée par la variation de leurs prix [1,107,150].
D'autres arguments, qui méritent 3 notre avis davantage d'attention,
sont quelquefois avancés, tels que :

- le manque d'accds 3 1'information relative 34 la disponibilité
des techniques,

- 1l'effet d'imitation et de prestige chez les preneurs de déci-
sion tant au niveau de 1'Etat qu'au niveau de 1'entreprise,

- 1'influence des ingénieurs dont le critdre de choix demeure
l'efficacitéd technique mesur@e en termes d'unités physiques
d'output par unité physique de matidre premidre,

~ les contraintes dues au recours 3 1'aide lide pour le financement
de 1l'achat de techniques 3 1'étranger,

- ete... [71, 117, 132, 133, 15017.
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politiques de taxation des biens de capital et de subvention des entre-
prisas - que le choix des techniques tombe sous le contrBle direct des
pouvoirs publics(l).

Les simulations, dont les résultats seront présentés ci-aprés,
considérent deux types de modifications technologiques. Dans une pre-
miére série de simulations (Hypoth&se A), nous faisons augmenter les
coefficients de travail - zj ~ tout en gardant inchang@es les propen-
sions sectorielles a investir. Tandis que dans une seconde série de

simulations (Hypothé&se B), l'augmentation des coefficients de travail

sera accompagnée d'une diminution des propensions marginales 3 investir

La variation des coefficients Qj dans les hypothéses A et B
et celle des coefficients klj dans l'hypothése A se font de facon
progressive et telle que, 34 1l'année terminale de projections, les Rj
auront augment& et les klj diminué d'un méme pourcentage Yj (5 %,

)

En fait, 1'Etat exerce déjd largement ce contrdle par, entre autres,
l'application du principe de 1'agrément préalable et la réglementa-
tion de la politique du crédit.
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10 7 ou 15 7) D,

Dans les deux séries de simulations, les modifications techno-
logiques n'interviennent que dans les secteurs des industries manufac-
turiéres (j = 5 3 10) et n'affectent donc pas les secteurs de l'agri-
culture, des mines, des produits pétroliers et de 1'électricitéd et
autres énergies (j = 1,2,3,4) ainsi que les diverses activités de ser-
vices (j = 11 a 16).

En ce qui concerne 1'agriculture, nous estimons qu'il est
peu réaliste de prévoir des augmentations d'emplois en dehors d'une
transformation des structures de propriété. Il faut &galement rappeler
que, dans ce secteur, le niveau du sous-emploi est trés élevé et qu'on
assiste dans les faits - comme en témoigne 1'exode rural - 3 une dimi-

nution plutSt qu'a une augmentation du nombre de personnes occupées.

(1)

En termes de choix de techniques de production, les modifications

sur lesquelles porte la premidre série de simulations (Hypothése A)
doivent se traduire, au niveau sectoriel, par l'introduction de tech-
niques "inférieures". Il ne s'agit pas nécessairement de 1'introduc-
tion de techniques nouvelles qui résulterait d'un comportement

"myopique', mais d'une obligation faite aux unit&s de production d'en-

gager plus d'emplois qu'il n'est "techniquement" requis. Il va de soi
que de telles politiques ne peuvent se justifier que si le chdmage
est pergu comme &tant un mal en soi ou que la création d'emploi re-
présente un objectif dominant dans l'ordre des priorités des pouvoirs
publics.

Par ailleurs, les simulations considérées ne rendent pas compte
des effets "adverses" que peut exercer sur la formation de 1'épargne
1'adoption de techniques de production z intensité de travail plus
€levée; en fait, dans le modéle, le niveau de 1'épargne ne varie par
suite des modifications technologiques que si ces modifications af-
fectent le niveau de 1'output (P.I.B.). Aussi, la décision de choix
de techniques est-elle introduite ici de fagon ad hoc et non comme

devant relever - comme le soulignent Sen [125,126], Dasgupta et al.[44]

et Marglin [98] - du probl2me plus général de 1'allocation des res-
sources.
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Quant aux divers secteurs de services, on admet qu'ils offrent peu de
possibilités de substitution; en particulier, et relativement aux
secteurs du "commerce" (j = 16) et des "autres services" (j = 15),
il est un fait bien connu que ces deux secteurs connaissent depuis
longtemps une saturation en termes d'effectifs employés et que le taux
d'occupation de ces effectifs y est plutdt faible. Enfin, en ce qui a
trait aux secteurs j = 2,3 et 4, il est peu probable - &tant donné la
nature des activité@s impliquées et 1'état de la technologie existante -
que la substitution du travail au capital soit techniquement réalisable,
dans un avenir rapproché.

On examinera donc, ci-apres, dans quelle mesure les modifica-
tions technologiques envisagfes améliorent 1'état de la distribution
du revenu. On s'intéressera €galement aux effets de ces modifications

sur la création de l'emploi et la croissance &conomique.

I. Effets sur la distribution du revenu

I1 est clair que les deux politiques envisagées représentent,
en fait, des Stratégies de création d'emploi. Aussi, et &tant donné
1l'invariance des taux de rémunération du travail, ces politiques
doivent-elles entralner 1'augmentation, pour un méme niveau d'output,
de la masse salariale aux dépens du revenu de la propriété. L'effet
attendu ne peut donc &8tre qu'une redistribution en faveur du groupe des

ménages (k = 1) dont font partie les travailleurs. L'importance de cet
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effet redistributif demeure cependant intéressant A connaftre : les
simulations effectuées, dont nous reproduisons les résultats aux Ta-
bleaux 4.13 et 4.14 ci-aprds, nous en donnent précisément la mesure.
D'apr&s ces résultats, 1'effet redistributif des variations
technologiques s'avdre trés limité, aussi bien dans 1l'hypothése A oi
on fait seulement augmenter les coefficients d'emploi (Qj]que dans
1'hypoth&se B oii, simultanément 3 1'augmentation des coefficients d'em-
ploi, on fait aussi diminuer les coefficients d'investissement {bij}'
En effet, dans le cas extréme, par exemple, ou Yj = 0.15, 1le coef-
ficient d'inégalitd de 1'année terminale de projections CTl/’CT n'at-
teint que 0.4513 dans 1'hypothdse A et 0.4515 dans 1'hypoth&se B. Ces
chiffres sont évidemment 3 comparer 3 la valeur (0.4438) de CTl/’CT
produite par la solution de référence, c'est-i-dire dans 1'hypothése
d'absence de modification technologique (Yj = O} . Ainsi comparés, ces
chiffres indiquent que 1'effet redistributif des politiques retenues se
traduit par un "gain" pour le groupe des ménages des travailleurs (et
des petits propriétaires terriens) k = 1 €quivalent, en termes relatifs,
a éeulement 0.75 7 de la consommation privée totale dans l'hypoth&se A
et 0.77 7Z de ce méme agrégat dans 1'hypothése B.

I1 apparailt donc que, limitée aux seules industries manufactu-
ri8res et aussi forte qu'elle soit, la variation de 1la combinaison des
facteurs affecte peu 1'état de 1la distribution du revenu. Il en est ainsi
d cause de la faible importance de 1'emploi dans ces secteurs par rapport
3 l'emploi total dans 1'économie (19.45 Z en 1976). C'est, notons-le, cette

méme raison qui explique é&galement la faible incidence des politiques si-
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Tableau 4.13

Changements technologiques : hypothdse A

%5 1986 /*51976] ~ 1 = Y
| | ¥;=0 17,2005 |y,=0.10v,20.15 |
| iTU 0 j j f
[ | ! i
H 3 1 I ]’
i i
| Coefficient d'inégalita cr, / ct !0.4438! 0.4463! 0 4488! 0.4513
| Taux de croissance du P.I.B. - Y- !o 0488/ 0.0488| 0.0488| 0.0487
{ |
Taux de croissance du P.1.B.-YI- 0. 0480 0.0479 0.0479' 0.0479 |
f )
Taux de croissance de l'emploi total O 0355 Q.0367[ 0.0378; 0.0389;
Coefficient moyen d'emploi L/ ZX ‘o, 6872‘ 0.6950| 0.7028, 0.7106
0 0.0545

Taux de croissance des 1nvestlssements 0. 05461 0.0546I .0546




Tableau 4.14

Changements technologiques

: hypothése B

B 1986 / *51976] ~ 1= 1-

j=53a10

(kg 1986 / “151976) = Y,
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5= 0 [v,=0.05 Y.:O.lO‘inzo.lS
Coefficient d'inégalité CTl/CT 0.4438! 0.4464] 0.4489! 0.4515
Taux de croissance du P.I.B. - V - 0.0488! 0.0484! 0.0479 0.0475
Taux de croissance du P.I.B. -YI - . 0.0480! 0.0476] 0.0471| 0.0467
Taux de croissance de 1'emploi total | 0.0355 0.0363! 0.0370! 0.0378
| Coefficient moyen d'emploi L/ ij | ! 0.6872 0.6953: 0.7033' 0.7113
Taux de creissance des investissements| 0.0546 0.0530] 0 0.0498

L0514
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nulées sur le taux de croissance de 1l'emploi total et sur le coefficient

moyen d'emploi.

II. Effets sur 1'emploi et la croissance

En termes de créations d'emploi, les deux stratégies simulées
produisent, par contre, des effets encourageants. Les valeurs prises
dans les différentes simulations par le taux de croissance de 1'emploi
total dans 1'&conomie sont reproduites dans les Tableaux précédents.
C'est ainsi qu'on peut lire qu'en situation de statu quo ou d'absence
de modification technologique (Yj~= O} la valeur de ce taux est de
'3.55 Z, alors que dans la situation ol Yj = 0.15 cette valeur s'élave
3 3.89 7 dans 1'hypoth&se A et 3 3.78 % dans 1'hypothdse B. La lecture
de ces valeurs peut cependant ne pas rendre compte de 1'importance des
effets examinds. Pour ce faire, signalons que dans 1'hypoth&se A 1les
créations 'd'emploi sur la période de projections (1977-1986) satisfont
presque exactement 3 1'accroissement prévu - pour la méme période -
de la population active (645 400 contre 645 200). Ajoutons que dans 1'hy-
pothése B, les créations d'emploi prévues font baisser le taux marginal
de chdmage 3 3.5 Z, la valeur de ce taux étant &tablie en situétion

d'absence de modification technologique 3 10.1 Z(l).

(1)

Ces taux sont calculés par référence 3 une demande additionnelle d'em~
ploi, dont les prévisions ont &té &tablies moyennant 1'hypothése d'un
taux d'activité pour la population féminine de 20 % seulement. (voir
"Projections de 1la population de la Tunisie, 1976-2001" I.N.S., Mars
1977).
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Ce sont 1la des résultats encourageants, méme si les créations
d'emplois produites suffisent au mieux a satisfaire les demandes addi-
tionnelles, laissant ainsi intact - faut-il le préciser - le volume
€levé de chdmage d'avant la période de projections.

Quant 3 1'impact de ces modifications sur la croissance du
P.I.B. (Y), il n'est pas surprenant - connaissant le caractére non
significatif des effets de la redistribution sur la méme variable -
de constater qu'il est d'une portée insignifiante. Cet impact varie

cependant selon l'hypoﬁhése retenue

1.) dans 1'hypoth&se A, ol seuls les coefficients d'emplois sont

modifiés, 1l'effet sur le taux de croissance de Y est quasiment nul,

2.) dans 1'hypoth&se B, cet effet est négatif mais demeure toute-
fois d'une grandeur nom significative.

Notons finalement que la baisse du taux de croissance de Y
dans le second cas (hypothdse B) s'explique par la diminution des in-
vestissements, causée elle-méme par la baisse du niveau d'activité
dans les secteurs produisant les biens de capital (i.e. secteurs des
industries mécaniques et €lectriques (j = 5), du bAtiment (j = 11
et des services (j = 15)) ainsi que dans le secteur des matériaux de
construction (j = 9) dont l'output est entiZrement déterminé par celui

du secteur 11.
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CONCLUSION

Nous avons, dans cette thése, développé un modale empirique
en vue d'examiner la nature de la relation entre la redistribution du
revenu et la croissance &conomique. Nous nous sommes en particulier
intéressés 3 la question de savoir dans quelle mesure la redistribution
affecte la croissance.

Le modé&le développé se rapporte a l'économie tunisienne. Dans
la spécification de ce modéle, nous avons, sans pouvoir - par manque de
données - en fournir une vérification empirique, fait 1'hypothése que le
comportement des ménages en matidre d'épargne est indépendant de 1'&tat
de la distribution du revenu. I1 s'agit 13 d'une hypothé&se discutable
mais néanmoins défendable. En effet, nous avons montré que rien, tant au
niveau théorique que sur le plan empirique, n'indique que la redistribu-
tion doive nécessairement entrainer une diminution de 1'épargne des mé-
nages.

Aussi, la relation entre 1la redistribution et 1a croisgsance
s'établit-elle dans le modéle seulement via la variation de la composgi-
tion de la demande. Les résultats de simulation du mod&le sont i ce sujet
éloquents : 1la redistribution du revenu n'a point d'effet notable sur la
croissance économique. Tant en ce qui concerne le taux de croissance du
P.I.B. que 1l'emploi, les investissements, les importations ou le déficit
éxtérieur, les variations rapportées sont tout 3 fait négligeables.

Sans doute, la nature des résultats obtenus dépend-elle de 1la
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spécification du modéle utilisé. Il est 3 ce sujet int&ressant de rap-
peler qu'aussi négligeable qu'elles soient, les variations dues 3 1la
redistribution du revenu diffdrent selon la fagon dont sont par exemple
traitées les variables de production et d'emploi agricoles. En effet,
lorsque la production et 1'emploi agricoles sont traités de fagon exo-
géne, le taux de croissance du P.I.B. ainsi que celui de 1'emploi dimi-
nuent; tandis que lorsque ces deux variables apparaissent dans le modele
comme variables endogénes, le taux de croissance du P.I.B. demeure in-
changé alors que celui de 1'emploi augmente. Il est possible, &galement,
que ces résultats soient sensibles au niveau d'agrégation aussi bien des
secteurs de production que des ménages ou catdgories de revenuy : par exem-
ple, une désagrédgation plus Eélaborée des secteurs classant les biens selon
leur qualité ou leur technique de production produirait - pourrait-on
admettre - des effets positifs plus prononcés en termes d'output et d'em-
ploi, la demande des ménages 3 faible revenu bénéficiaires de la redistri-
bution pouvant s'avérer davantage orientée vers les biens de production
domestique (pér opposition aux biens d'importation) et i intensité de
travail plus élevée que la demande des ménages 3 haut revenu. Mais il est
douteux que la prise en compte de telles considérations puisse affecter

de fagon substantielle la nature des résultats obtenus. Notre conclusion
est que la thése de 1'incompatibilité de 1la redistribution du revenu et

de la croissance économique a peu de fondement empirique. D'autres &tudes
se rapportant 3 d'autres pays ont abouti 3 la méme conclusion; méme dans

les travaux od 1l est tenu compte de la différenciation du comportement
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des ménages en matidre d'épargne, le rédsultat est invariablement le méme :
la redistribution du revenu a peu d'effet sur le taux de croissance de
1'&conomie.

Aussi, est-il peu défendable de continuer de prétendre que la
recherche de 1'efficacité économique justifie 1'inégalité de la distribu~
tion du revenu.

Par ailleurs, nous avons rapporté dans le texte que la croissance
€conomique s'est en général accompagnée dans les pays en voie de dévelop-
' pement d'une aggravation des inégalités. Cette tendance générale n'a pas,
avons-nous soutenu, &pargné l'évolution récente de l'économie tunisienne.
Nous avons en effet montré - 3 1l'aide de données certes parcellaires
mais néanmoins pertinentes concernant 1'évolution des prix et des salai-
res, la détérioration de 1la situation de 1'emploi et la concentration
accrue de la propridté - que 1l'état de la distribution du revenu s'est
bien aggravée durant les deux derniéres décennies de planification &co-
nomique. Nous avons en outre vu qu'il ressort de 1' analyse des résultats
de simulation tant historique que prévisionnelle du modéle que la varia-
tion de la composition sectorielle de la production globale de 1'&cono~
mie accompagnant la croissance contribue elle aussi 3 cette aggravation,
par.l'augmentation de 1'importance relative de la valeur ajoutée non sa-
lariale dans la valeur ajoutée totale.

Nous nous sommes enfin interrogés sur la portée redistributive
des po;itiques de transfert de revenu et de création d'emploi. Notre con-
clusion est qu'il est douteux qu'une réduction substantielle des inégali-

tés puisse 8tre engendrée par la mise en oeuvre de telles politiques. I1
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n'y a 13, 3 notre point de vue, rien de surprenant dans la mesure oii ces
politiques ne s'attaquent Pas 3 ce qui représente la cause de 1'inégalité
de la distribution du revenu, a savoir 1'indgalité de la distribution de
la richesse. Cette inégalité trouve elle-méme son origine dans, pour re-
prendre les termes de Marx [101], "une série de processus historiques
aboutissant & une dissociation de 1'unité 'primitive' qui existait entre
le travailleur et ses moyens de travail" (p. 45).

Pour conclure, et tout en nous éloignant du cadre analytique
dans lequel nous nous sommes confinés tout le long de ce texte, nous pen~
sons que c'est précisément dans la restauration de cette unité 'primitive'
que pourra s'accomplir non seulement la réduction des inégalités mais,

bien plus, leur disparition.
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ANNEXE GENERALE

Nous donnons ci~aprés les variables endogénes entrant dans les
&quations de régression, les variables exogénes ainsi que les coefficients
du modéle.

Toutes les variables sont exprimées en milliers de dinars, aux
prix de 1972. En cette année, le taux de change du dinar en dollars amé-

ricains est, notons-le, évalué a 0.4772.
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Banque Centrale de Tunisie. Rapport Annuel (publications des années 1960
3 1976).

Banque Internationale pour la Reconstruction et le Développement.
Le Développement Economique de 1la Tunisie, Volume Annexe V :
Annexe Statistique, le 27 décembre 1974,

Tunisie, Rapport Economique Spécial : Situa-
tion &conomique et Perspectives de la Tunisie, Etude du Cinquidme
Plan de Développement (1977-1981), 1le 2 mai 1977. .

Durand, H. Rapport sur une Mission de Coopération Technique, Septembre-
Décembre 1970, 15 février 1971 (non publid).

El Ayadi, H. Droit Fiscal et Droit Fiscal Compar&, Cours ronéotypé, Année
Universitaire 1974-1975, Faculté de Droit et des Sciences Politiques
et Economiques de Tunis, Tunisie.

Hawrylyshyn, 0. et al. Planning for Economic Development: The Construction
and Use of a Multisectoral Model for Tunisia, Praeger Publishers,
1976.

Institut d'Economie Quantitative - Tunis. Note relative 3 la banque des
données du P.S.T. (Projet Institut International d"Economie Quan-
titative - Montréal), 12 octobre 1973 (non publige).

- Protection Effective des Branches d'Activité de
1'Economie Tunisienne. Mesure et Analyse (atude menée sous la
direction de V. Corbo et A. Martens), Simulec International Inc.,
Montréal, 31 juillet 1975 (non publig).

Institut National de 1la Statistique. Statistiques du Commerce Extérieur de
la Tunisie (publication annuelle), divers numédros.

. Recensement des Activitas Industrielles.
Tableaux Statistiques (publication annuelle), divers numéros.
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Institut National de 1la Statistique. Recensement général de la Population -
Tunisie, 8 mai 1975.

- Projections de la Population de la Tunisie
1976-2001, mars 1977.

Kervyn, A. Politique Fiscale et Emploi; rapport de consultation, Ministére
du Plan - Tunisie et PNUD/BIT - TUN/71/545.

Martens, A. et M. Hamza. Le Tableau des Echanges Interindustriels de 1'Eco-
nomie Tunisienne : 1968, I.E.Q. - Tunis et I.I.E.Q. - Montréal,
été 1974,

Minist&re des Affaires Sociales. Salaires et Emploi en Tunisie. Résultats

d'enquéte, octobre 1975.

- Enquéte sur les Salaires dans les Branches
non Agricoles de 1'Economie Tunisienne. Année 1976, janvier 1977.

Ministére de 1'Agriculture. Enquéte Agricole de Base 1976, chobre 1976,

Minist&re du Plan. Séries Statistiques Rétrospectives 1961-1971, Volume I,
Tableaux de synthase.

Séries Statistiques Rétrospectives 1968-1973,

mai 1975.

. Annexe Statistique au Rapport sur le Budget
Economique de 1'année 1976, décembre 1975.

. V€ Plan de Développement Economique et Social

1977-1981.

. Structure des Qualifications et des Salaires
dans les Branches non Agricoles de 1'Economie Tunisienne en 1972.
Projet PNUD/BIT ~ TUN./71/545.

» L'Emploi dans les Administrations : Situation
et Perspectives. Projet PNUD/BIT - TUN./71/545.

. L'Emploi et la Masse Salariale dans le Secteur

Agricole, Février 1977,

Secrétatiat d'Etat au Plan et 3 1'Economie Nationale. Structure des Exploi-
tations Agricoles en Tunisie. Enquéte 1961-1962.

. Les Comptes de la Nation 1960-1964, Tomes I,

IT et III.
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Secrétariat d'Etat au Plan et 3 1'Economie Nationale. La Consommation et

les dépenses des ménages en Tunisie 1965-1968, décembre 1968.

. Evolution du Commerce Extérieur de la
Tunisie de 1956 a 1965. (Tableaux Statistiques), mars 1966.

United Nations. Yearbook of International Trade Statistics, 1975.
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Tabledu A-8

Autres coefficients de régression

poTbles |t tents Indices
a 1 2
CT a ~11293.8 0.5699 <4176
GT g 5993.3 0.0493 4631
SE s 23267.6 0.0669 -
AT ) ~2840 0.0581 .9005
VST v 705.4 0.1143 4167
GW wg 1359.6 0.0360 .7398
COTS tC ~14501.8 0.1148 -
PRST ,tp 3345.3 0.4623 -
IDF P - 0.0225 .9367
iDVG 1] v ~4434.3 0.0140 -
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Tableau A-11

Coefficients de répartition de la consommation privée et
de la consommation publique par groupes de biens :

Bis Cip ot 84y

Grqupes de 8. 8. c. c g . ]
biens i il i2 il i2 3i
1 0.2110 0.1186 0.0 0.0 0.0224
2 0.0020 0.0004 0.0 0.0 0.0
3 0.0354 0.0628 0.0ZQO 0.0200 0.1218
4 0.0026 0.0063 0.0 0.0 0.0305
5 0.0260 0.0586 0.2500 0.2500 Q.2662
6 0.0440 0.0540 0.2500 0.2500 0.0905
7 0.1090 0.0896 0.0210 0.0210 0.0522
8 0.0400 0.0596 0.2000 0.2000 0.0618
9 0.0 0.0 0.2380 0.2380 0.0
10 0.2940 0.2021 0.1000 0.1000 0.1757
11 0.0 0.0 0.0 0.0
12 0.0449 0.0575 0.0 0.0 0.0809
13 0.0046 0.073 0.0 0.6538 0.0
14 0.0920 0.1334 0.0 0.0 0.0
15 0.0945 0.1498 0.0 0.0 0.0873
16 - - - - -
17 - - - - 0.1000
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